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Návrh uznesenia

Mestské zastupiteľstvo mesta Trnava po prerokovaní:

1. Berie na vedomie
stanoviská uplatnené pri prerokovaní Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“  a  spôsob  ich   vyhodnotenia   (materiál v prílohe)

2. Schvaľuje
a)   návrh riešenia Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“ 
      s podmienkou:

Zabezpečiť dopravný prístup na riešené  plochy do  južnej a severnej časti územia predĺžením ulice J. Hlubíka. Investor  zabezpečí  realizáciu  ľavej  polovice voľnej šírky jednosmerných dopravných   pásov  ako  miestnej  komunikácie  - predĺženia  Hlubíkovej  ulice  v rámci  pozemkov, ktoré  sú   v  jeho vlastníctve  a  vo vlastníctve  iných vlastníkov vo funkčnej triede B2,    kategórie MZ 18,0/60 v dĺžke 332 metrov
b)   záväzné regulatívy v území na pozemkoch investora 

3. Ukladá

Mestskému úradu v Trnave

zabezpečiť uloženie Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“  na Krajskom stavebnom úrade v Trnave, na Mestskom úrade na stavebnom úrade a odbore územného rozvoja a koncepcií

Termín: do 25.11.2011
Dôvodová správa

Podľa §4 zákona č. 50/1976  Zb. rieši urbanistická štúdia čiastkové problémy v území. Obstaráva ju spravidla orgán územného plánovania. Môže ju však prostredníctvom odborne spôsobilej osoby obstarať každým kto prejaví na jej obstaranie záujem. Obsah a rozsah urbanistickej štúdie sa určuje v jej zadaní, na ktoré dáva súhlas orgán územného plánovania, ktorý garantuje štátne, regionálne, resp. komunálne záujmy.     

O obstaranie urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“ požiadala spoločnosť United Industries, a.s., ako vlastník predmetných pozemkov a investor navrhovanej zástavby.
Urbanistická štúdia „IBV Pekné pole IV, Trnava“ je spracovaná podľa Zadania v zmysle §4 ods. 3 zákona č. 50/1976 Zb. o územnom plánovaní a stavebnom poriadku v znení zákona č. 237/2000 Z.z. v znení neskorších predpisov, odsúhlaseného Mestským zastupiteľstvom v Trnave uznesením č. 92/2011 dňa 28.6.2011.
Nutnosť spracovania Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“, určujú i príslušné ustanovenia záväznej časti územného plánu mesta Trnava (Aktualizácia 2009) v znení neskorších zmien a doplnkov.
Po  spracovaní bola Urbanistická štúdia „IBV Pekné pole IV, Trnava“  prerokovaná v zmysle platnej legislatívy (zákon č. 50/1976 Zb., v znení zákona č. 237/2000 Z.z. v znení neskorších predpisov) v dňoch 26.8.2011 – 24.9.2011. Verejnoprávne prerokovanie  urbanistickej štúdie sa uskutočnilo dňa 14.9.2011 na Radnici v Trnave. Pripomienky vznesené na verejnoprávnom prerokovaní, ako aj písomne doložené na odbore územného rozvoja a koncepcií boli prerokované s budúcim investorom, spracovateľom urbanistickej štúdie, ako aj s vlastníkmi susedných pozemkov na rokovaniach, ktoré sa uskutočnili v dňoch 20.9.2011, 23.9.2011 a 30.9.2011 na MsÚ – odbore územného rozvoja a koncepcií. Výsledkom je finálny návrh, ktorý zohľadňuje vznesené pripomienky. Tento návrh je v súlade s územným plánom, nie je v rozpore so záujmami rozvoja daného územia  a vytvára predpoklad pre riešenie obytnej funkcie v predmetnej lokalite.  

Urbanistická štúdia „IBV Pekné pole IV, Trnava“  rieši zástavbu rodinných domov na dvoch nesusediacich parcelách,  v južnej je navrhnutých 26 rodinných domov,  v severnej 25. Sú dopravne napojené na polovičný profil pokračovania ulice J. Hlubíka, ktorého vybudovanie je podmienkou pre investora. Obe parcely majú na svojom okraji riešenú dvojsmernú komunikáciu s jednostranným parkovaním, chodníkom a alejou stromov. V koncovej polohe oboch parciel je umiestnená verejná zeleň, ako izolácia voči doprave na severnom obchvate.
Čistopis urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“  je zverejnený na webovej stránke mesta Trnava, v podtitule „mesto“, v odrážke „územný rozvoj – územnoplánovacia dokumentácia“.
  Po schválení mestským zastupiteľstvom  bude podkladom pre územné rozhodovanie, nové členenie a funkčno-priestorové usporiadanie riešeného územia, resp. pre spracovanie následných stupňov dokumentácie pre územné a stavebné konanie jednotlivých stavebných celkov a objektov sietí technickej infraštruktúry a dopravy „IBV Pekné pole IV, Trnava“. 

Návrh urbanistickej štúdie bol prezentovaný na komisii Stavebnej, územného plánovania a kultúrnych pamiatok, ktorá materiál zobrala na vedomie a jednohlasne odporučila schváliť ho v mestskom zastupiteľstve.

V zmysle  všetkých hore uvedených skutočností predkladá OÚRaK  návrh na schválenie materiálu mestskému zastupiteľstvu.

S ú h r n é   v y h o d n o t e n i e   p r i p o m i e n o k

k návrhu urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“

Záznam

z verejnoprávneho prerokovávania  návrhu Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“,   ktoré  sa  konalo  dňa 14.9.2011  o 10.00 v zasadačke MZ, na Radnici,  Hlavná ul. 1 v Trnave.
​​​​​​​​​​​​​​​​​​​​___________________________________________________________________________

Prítomní: podľa prezenčnej listiny

Na úvod prerokovania  privítal prítomných vedúci odboru územného rozvoja a koncepcií Ing. arch. Horák, oboznámil s predmetom návrhu Urbanistickej štúdie „IBV Pekné pole IV, Trnava“ a odovzdal slovo spracovateľovi štúdie Ing. arch. Petrovi Žalmanovi, PhD.  z  Bratislavy. Po vysvetlení zmeny návrhu zmeny bol daný priestor na diskusiu.

Diskusia: 

Otázka – p. Kolev – je vlastník koncových pozemkov pri obchvate, pri severnej parcele, riešenej v štúdii. Dostal do stavebného povolenia povinnosť vybudovať komunikáciu ku svojim domom, ako bude materiálovo komunikácia riešená pri jeho pozemkoch  investorom prerokovávanej výstavby – materiál? A ako bude riešená stavenisková cesta?
Odpoveď, p. Gossányi, United Industries – ešte sa materiálovým zložením  nezaoberali. V území je viac vlastníkov a je tu existujúci vjazd na Krupanskú cestu na základe iniciatívy rodiny Santových, rokovali s nimi a tento bude používaný aj pre výstavbu túto aj pre výstavbu protihlukovej steny. SSC nepovolí ďalší vstup z Krupanskej cesty, preto bude používaný tento. 

Otázka – p. Kolev – dostal do podmienky vystavať časť cesty z asfaltu, prístup k jeho domom a výstavba v investorstve United Indistries by mohla túto investíciu zrealizovať. On už vybudoval cestu za svojimi domami.

Odpoveď, p. Gossanyi, United Industries – tou sa nedá dostať na ich pozemky, ale z Krupanskej áno.
 Otázka – p. Kolev – víta túto novú výstavbu v susedstve, len má dotaz prečo musí budovať asfaltovú komunikáciu a nemôže použiť mačacie hlavy. Pomohlo by mu keby investor ten asfalt natiahol

Odpoveď, p. Gossanyi, United Industries – Asfalt je navrhovaný kvôli údržbe.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – Týchto 5 pozemkov už riešime 5 rokov, na tomto sa dá dohodnúť a dá sa aj dohodnúť v prípade poškodenia na oprave.

Otázka – p. Kráľ– je obyvateľ z Ustianskej ulice – týka sa ho južná etapa, majú záhradu na Ustianskej ulici, blízko  pozemkov United  Industries,  kde majú možnosť stavať dom  a preto sa pýta, či je poloha komunikácie tam kreslenej záväzná, nakoľko keby nebola by im to bránilo vo výstavbe na záhradách.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – máme požiadavky od vlastníkov a komunikácia tam musí byť, je to logické pokračovanie Koperníkovej ulice, územný plán ju definuje v tejto polohe, vlastníci pozemkov – záhrad sa môžu porozprávať s vlastníkom pozemku pánom Kovačičom, cez ktorého pozemok je cesta kreslená. Situácia v území je komplikovanejšia, nakoľko sú tam podané odvolania riešené Krajským stavebným úradom.

Pripomienka  – p. Kráľ – podľa jeho znalostí je tam natiahnutá kanalizácia v trase cesty , potom to nie je súkromné.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – inžinierske siete môžu byť ťahané aj cez cudzie pozemky. Je tam aj vodovod DN 1000.
Otázka , Ing. Mráz – sme síce len v etape štúdie ale zaujímali by ho ceny pozekov, termíny a etapy.

Odpoveď, p. Gossányi, United Industries – Termíny nie sú ešte presne stanovené, po obdržaní povolení by chceli začať stavať na jar, etapizáciu nevedia, ale po vydaní územného rozhodnutia by chceli predávať pozemky.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – ani jeden dom nebude postavený z Átriovej ulice, United Industires robili rokovania s vlastníkmi, aby výstavba mohla byť z Krupanskej ulice.

Otázka  – p. Kráľ – komunikovali aj s pánom Kovačičom? Majú záujem stavať domy aj na jeho pozemku?

Odpoveď, p. Gossányi, United Industries – Komunikovali , lebo musia stavať cestu na  jeho pozemku. A na inú výstavbu nebudú jeho pozemok používať.

Pripomienka, p. Santa – stanovisko dajú písomne, má drobné výhrady k gramatickým a formálnym chybám. Poväčšinou sú to asi preklepy. V zadaní bolo schválené aj riešenie cesty J. Hlúbika.

Odpoveď, p. Gossányi, United Industries – Preto je rozdelená etapizácia na 2 časti, lebo v prvej etape budú riešiť napojenie z juhu, kde už rokujú a keď sa dohodnú aj s majiteľmi na severe, budú budovať obe etapy naraz.

Pripomienka, p. Santa – šírkové parametre cesty nesedia na výkres pre Hlúbikovú ulicu.

Odpoveď, Ing.arch. Žalman – v čistopise to bude opravené.

Otázka  – p. JUDr. Guldan – vybudovaná komunikácia Hlúbika bude verejná alebo súkromná?

Odpoveď, p. Gossanyi, United Industries – komunikujú s vlastníkmi, lebo niektoré pozemky zasahujú do trasy tejto komunikácie a chcú aby bola verejná. Chcú to riešiť aby mohli pokračovať s budovaním druhej etapy na severe.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – vyjadruje mierny optimizmus, idú prvý do územia a chcú budovať túto cestu. Mestu sa zatiaľ nepodarilo vybaviť súhlas vlastníkov, súkromní investori skôr dospejú k dohode.

Otázka, Ing. Jakabovičová, KÚ DaCH – je tam zohĺadnený projekt protihlukovej steny? Je to potrebné odsúhlasiť s Ing. Jamrichom z ObÚ DaCH. Stena protihluková je navrhovaná ako 5,5m, ale je potrebné v štúdii uviesť aj výšku nových domov, aby bola účinná, zistiť s protihlukovej štúdie na SSC. Taktiež zeleň pri obchvate musí spĺňať estetické i funkčné kritériá. Dokumentáciu požaduje predložiť na vyjadrenie. Taktiež upozorňuje, že do ochranného pásma obchvatu nemôžu ísť domy a pásmo 50 m od osi cesty nie je pásmo hygienickej ochrany, ale ochrany cesty.

Odpoveď, Ing.arch. Horák, vedúci OÚRaK, MsÚ – sme radi že SSC doplnila protihlukovú stenu.

Pripomienka, Ing. Jakabovičová, KÚ DaCH – je potrebné získať od projektanta protihlukovú štúdiu a závery dopracovať do štúdie.

Ing.arch. Horák poďakoval za účasť a diskusiu a uviedol, že pripomienky je možné podávať do 24.9.2011.

V Trnave 14.9.2011                                                                          Ing. arch. Hulmanová

	Porad.

číslo
	Pripomienkovateľ
	Predmet pripomienky

Urbanistická štúdia IBV Pekné pole IV. 
	Spôsob využitia pripomienky

	1
	Krajský stavebný úrad Trnava, OÚP

KSÚ-OÚP-00693/2011/Tr, 26.9.2011
	1. Na str. 4 sa nepravdivo uvádza, že návrh UŠ rieši napojenie na linky MHD a uvažovanú sieť cyklotrás.  Túto problematiku treba dopracovať.

2. Na str. 5 v kapitole 1. Vymedzenie hranice riešeného územia s uvedením parcelných čísel.... – parcelné čísla a výmery nesúhlasia  s údajmi v liste vlastníctva. Treba opraviť.

3. Na str. 6 druhý odsek – nesprávne uvedené „Krupinská“ správne má byť „Krupská“. 

4. Str. 6 tretí odsek -  nesprávne uvedené „ Lokalita Pusté Pole“, správne má byť „Lokalita Pekné Pole“.

5. Str. 6 tretí odsek - -nie je správne uvedené, že západnú hranicu zástavby lokality tvorí ulica J. Kupeckého. 

6. Str. 6 štvrtý odsek – nie je správne uvedené, že parcely sú orientované v smere východ – západ.

7. Str. 6 ods. 5 – nesprávne uvedené parcelné čísla.

8. Str. 6 ods. 6 -  uvádza sa, že v rámci riešenia širších vzťahov je riešené predpokladané prepojenie až na Dúhovú ulicu. Z výkresu širších vzťahov č. 1b to nevyplýva.

9. Str. 8 kapitola 5.04 Riešenie dopravy – nesprávne uvedená dostupová vzdialenosť riešenej lokality od zástavky SAD/MHD na ulici J. Hlúbika.

10. V riešenom území sa navrhujú dve komunikácie (č. 5 a č. 8). Komunikácia č. 8 je pokračovaním jestvujúcej Mudroňovej ulice  a komunikácia č. 5  je pokračovaním zrejme ulice Maximiliána Hella. Požadujeme zachovať kategóriu a šírkové usporiadanie komunikácií a chodníkov na novo navrhovaných trasách tak, ako sú jestvujúce komunikácie (Mudroňova a Hellova ul.).

11. V UŠ sa nejednotne uvádza počet RD v riešenom území.

12. V UŠ nie sú v kapitole 4. na str. 6 uvedené všetky záväzné regulatívy pre dané územie definované v územnom pláne mesta Trnava.

13. str. 14 druhá odrážka - je mylne uvedené zasunutie nových objektov stavby o „1m“, správne má byť o „3m“.   Uvedený regulatív sa však  nevzťahuje na riešenú lokalitu, vzťahuje sa na už jestvujúcu zástavbu.

14. Riešenie uličnej alejovej zelene zosúladenej s umiestnením inžinierskych sietí je potrebné  už v urbanistickej štúdii. V zmysle regulatívov mesta je totiž nutné dodržať, že „trasovanie nových vedení inžinierskych sietí povinne priestorovo zosúladiť s plochami a prvkami jestvujúcej a navrhovanej zelene, trasy nových vedení viesť prioritne cez spevnené plochy alebo v kolektoroch tak, aby bolo zachované ochranné pásmo stromov min. 2,50 od päty kmeňov stromov“. 

15. Ako sú v UŠ akceptované nasledovné regulatívy ÚPN mesta?

· „parkovo upravenú plochu s vybavenosťou, alternatívne verejne dostupné priestranstvo upravené zeleňou, mobiliárom a vybavenosťou pre relax a spoločenské kontakty rezidentov povinne riešiť v nových zónach bývania v dostupnosti do 300 m,

· doporučená minimálna veľkosť parkovo upravenej plochy, resp. verejne dostupného priestranstva je do 0,5 ha, resp. min. 3% z výmery jednotlivých stavebných pozemkov, veľkosť bude určená v územnom pláne zóny alebo v urbanistickej štúdii v závislosti od špecifík územia a jednotlivých mestských častí,

· na parkovo upravených plochách, verejne dostupných priestranstvách pre relax a spoločenské kontakty rezidentov a na plochách malých ihrísk budovať originálnu identitu - ako súčasť parkovo upravených plôch a pridružených plôch verejne dostupných priestranstiev riešiť zachytávanie a využívanie dažďovej vody zo striech a spevnených plôch spôsobom primeraným danému územiu (vodná nádrž, jazierko, polder a i.), resp. riešiť v území iný vodný prvok aj umelo vytvorený,

· budovanie parkovo upravených plôch, verejných priestranstiev pre relax a spoločenské kontakty rezidentov v predpísanom minimálnom rozsahu, alternatívne malých ihrísk pre neorganizovaný šport obyvateľov príslušného územia je povinnosťou jednotlivých investorov“.

16. Doplňujúce ustanovenia v kapitole 8.04 na str. 15 nie sú ustanovenia, ktoré zadalo zadanie UŠ ale sú to záväzné ustanovenia v ÚPN mesta Trnava. 

17. V kapitole 11. pozemky na VPS na str. 16 sa uvádza, že na riešenom území nie sú evidované verejnoprospešné stavby.  V zmysle ÚPN mesta sú však komunikácie, verejné priestranstvá a technická infraštruktúra verejnoprospešnými stavbami.

18. Tabuľku na str. 17 treba prerobiť so správnymi číslami parciel a výmerami.

19. Na výkresoch v grafickej časti  je nesprávne zobrazená parcela č. 4021/59.

20. V textovej časti nie je bližšie popísané prepojenie komunikácie č. 8 s Hviezdnou ulicou  chodníkom.

21. Prečo sú v tomto chodníku vedené aj inžinierske siete a nie sú posledné 4 pozemky napojené z Hviezdnej ulice?

22. V UŠ je potrebné zosúladiť orientáciu riešenej lokality vzhľadom na svetové strany.

23. Je nutné opraviť textovú aj grafickú časť UŠ v zmysle uvedených pripomienok.  
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Po pripomienkovaní bolo šírkové usporiadanie ulíc prehodnotené a boli preriešené ako dvojsmerné, boli upravené ich šírkové parametre

Opravené

Štúdia bola upravená v zmysle týchto požiadaviek

Vzhľadom k tomu, že štúdia rieši len čiastkové plochy v území, ktoré sú navyše priestorovo obmedzené na dva dlhé a úzke pásy, nie je možné v požadovanej miere riešiť verejné priestranstvo, avšak je v štúdii vyriešená plocha verejnej zelene v severovýchodnej koncovej polohe pozemkov

Bolo doplnené

Opravené

opravené

Opravené

opravené



	2
	Krajský úrad životného prostredia Trnava, odbor ochrany prírody a krajiny, odpadového hospodárstva a EIA,

KÚŽP-2/2011/00424/Vk, 22.9.2011
	Nemá pripomienky
	

	3
	Slovenská správa ciest Bratislava

4143/2011/3120/30012, 22.09.2011
	1. dopravné napojenie predmetnej zóny na existujúce miestne komunikácie je potrebné riešiť v súlade s platnými STN 

2. upozorňuje na skutočnosť, že novo navrhovaná IBV sa nachádza v blízkosti cestného obchvatu, kde sa prejavia nepriaznivé účinky z dopravy (najmä hluk), voči správcovi ciest nebude možné uplatňovať požiadavku na realizáciu protihlukových, resp. iných opatrení, pretože negatívne účinky budú, resp. sú v čase realizácie zástavby známe 
	Je rešpektované v štúdii

bude zabezpečené v ďalších stupňoch 

	3
	Eustream, a.s. Bratislava

GIS a OP  303/2009,  16.09.2011
	nezasahuje do ich ochranného pásma
	

	4
	Krajský pamiatkový úrad Trnava

TT-2011/1211/5270/Ksi, 16.09.2011
	1. v súvislosti so stavbou bude vykonaný archeologický výskum, ktorý bude prebiehať v rozsahu zemných prác

2. investor v zmysle pamiatkového zákona predloží v územnom a stavebnom konaní na Krajský pamiatkový úrad Trnava projektovú dokumentáciu stavby, resp. stavieb za účelom určenia podmienok archeologického výskumu


	bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

	5
	Krajský pozemkový úrad v Trnave

KPÚ-B/2011/00215, 16.09.2011
	Nemá pripomienky k návrhu urbanistickej štúdie
	

	6
	Obvodný úrad životného prostredia Trnava

Odbor kvality životného prostredia

G 2011/02008/ŠSOH/Du, 19.09.2011
	Nemá pripomienky k návrhu urbanistickej štúdie
	

	7
	Krajský úrad pre cestnú dopravu a pozemné komunikácie Trnava

2011/02120/Ja, 20.09.2011
	1. Rodinné domy požadujeme situovať za ochranné pásmo cesty  I/51, t.j. do vzdialenosti min. 50m od osi cesty I/51

2. Ochranné pásmo cesty nie je pásmom hygienickej ochrany pred negatívnymi vplyvmi dopravy na stavby a životné prostredie v nich, z toho dôvodu upozorňuje, že prípadná dodatočná ochrana stavieb vybudovaných v rámci IBV Pekné pole IV.. nemôže byť požadovaná od SSC Bratislava, ale (v prípade potreby) realizovaná na náklady investora IBV

3. V predmetnej lokalite odporúča stanoviť regulatívy týkajúce sa výšky, resp. orientácie plánovanej zástavby rodinných domov tak, aby protihlukové opatrenia budované SSC Bratislava boli efektívne aj pre plánované stavby v rámci IBV IV.

4. dokumentáciu pre územné rozhodnutie na predmetnú stavbu je potrebné predložiť na tunajší úrad na vyjadrenie

5. na všetky objekty, ktoré vyžadujú povolenie alebo ohlásenie stavebnému úradu musí byť vyžiadané na tunajšom úrade povolenie výnimky zo zákazu činnosti v ochrannom pásme cesty I/51 podľa § 11 cestného zákona v štádiu územného konania

6. v priestore mimoúrovňového križovania cesty I/51 s cestou III/50410, v ochrannom pásme cesty I/51 je navrhovaná komunikácia s obratiskom a izolačná zeleň, v DÚR požadujeme ponechať priestor za telesom cesty I/51 a jeho súčasťami v šírke  min. 3,0 m z dôvodu zabezpečenia prístupu k telesu cesty  I/51 a jeho súčastiam z vonkajšej strany
	bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

	9
	Obvodný úrad pre cestnú dopravu a pozemné komunikácie Trnava

11/01053/Ja, 21.09.2011
	1. pozemok na ktorom sa bude stavba nachádzať, je mimo zastavané územie mesta Trnava, kde platí ochranné pásmo cesty III/50410, ktoré je 20 m merané kolmo od osi vozovky cesty

2. Pri umiestňovaní stavieb rodinných domov, garáží a oplotení stavebných pozemkov musí byť uvedené ochranné pásmo dodržané, v ochrannom pásme cesty  III/50410 je možné umiestniť novo navrhované miestne komunikácie, chodníky a vegetačné úpravy, na takéto umiestnenie však musí byť  pred vydaním územného rozhodnutia na tunajšom úrade vyžiadané príslušné povolenie
3. Komunikačným prepojením lokality „IBV Pekné pole IV“ na cestu  III/50410 tunajší úrad súhlasí za predpokladu, že: 

· Z celej lokality „IBV Pekné pole IV“ bude na cestu III/50410 pripojená iba jedna nová miestna komunikácia, vzdialenosť tohto pripojenia od križovatky cesty III/50410 s ul. Ustianskou musí vyhovovať ustanoveniam STN 736110 „Projektovanie miestnych komunikácií“

· Jestvujúca účelová neverejná komunikácia „SO 122-00 Poľná cesta pri ceste III/50410“ vybudovaná vrámci stavby II.etapy severného obchvatu mesta bude prepojená na novú miestnu komunikáciu a jej priame pripojenie na cestu II/50410 na začiatku násypu zrušené

· Z novej miestnej komunikácie bude možný iba výjazd na cestu  III/50410 , to znamená, že z cesty III/50410 bude zákaz odbočovania vpravo aj vľavo na novú miestnu komunikáciu, 

· Súčasne s pripojením novej miestnej komunikácie na cestu III/50410 musí byť táto komunikácia pripojená aj na iné miestne komunikácie (ul. Hlubíkova, Koperníkova, M Hella)

4. V prípade potreby dočasnej staveniskovej účelovej komunikácie a jej pripojenia na cestu III/50410, toto riešiť v mieste pripojenia novej miestnej komunikácie na cestu III/50410, na túto účelovú staveniskovú komunikáciu riešiť aj prepojenie poľnej cesty t.j. vyššie spomínaného  SO 122-00, na cestu III/50410 bude možné pripojiť iba jednu účelovú staveniskovú komunikáciu. Organizácia staveniskovej dopravy na účelovej staveniskovej komunikácii (či obojsmerná premávka na cestu a z cesty III/50410) vrátane príslušného dopravného značenia musí byť riešená v rámci spracovania dokumentácie pre územné rozhodnutie za účasti aj ORPZ ODI Trnavaa Správy a údržby ciest TTSK Trnava    
	Je rešpektované v štúdii

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

je rešpektované

je rešpektované

bude zabezpečené v ďalších stupňoch

bude zabezpečené v ďalších stupňoch



	10
	Slovenská elektrizačná prenosová sústava, a.s., PS/2011/012962, 28.9.2011
	· Nemá pripomienky
	

	11
	Trnavský samosprávny kraj, sekcia hospodárskej stratégie

6113/2011/OUZPZP-002/Ta, 27.9.2011
	· Nemá pripomienky
	

	12
	Ing. Tibor Santa, Emília Santová, Hajdóczyho 104, Trnava

Ľudovít Krištofík, Poštová 12, Trnava

Margita Palcútová, Stromová 8, Trnava

Iveta Orlíková, G Dusíka 19, Trnava

23.9.2011
	1. v textovej časti štúdie požadujú doplniť podklady pre spracovanie urbanistickej štúdie:

- územný plán mesta Trnava vyhlásený VZN č...., vrátane urbanistických štúdií IBV Pekné pole I.etapa a  II.etapa

- DÚR pre predĺženie ul. J Hlubíka podľa právoplatného územného rozhodnutia

- DÚR pre ul. M. Hella podľa právoplatného územného rozhodnutia

- uznesenie MZ mesta Trnava č. 908/2010 z 29.6.2010 týkajúce sa predĺženia hlavnej obslužnej komunikácie ulice J. Hlubíka

- DSP cesta I/51 Trnava – severný obchvat, II.etapa, stavebný objekt 122-00 Poľná cesta pri ceste III/50410

- geometrický plán č.341/2004 zo dňa 14.12.2011, ktorý bol spracovaný pre predĺženie ul. J Hlubíka 

2. požiadavky z hľadiska ochrany poľnohospodárskej pôdy

   - rešpektovať zákon č. 220/2004 Z.z. o ochrane a využívaní poľnohospodárskej pôdy, ktorý v § 13 rieši jej ochranu v územnoplánovacej činnosti (t.j. súčasný prístup na ornú pôdu musí byť zabezpečený spôsobom, ktorý investor stavby severného obdchvatu II etapa . obj. 122-00 zrealizoval ako vyvolanú investíciu práve z titulu tohto zákona č. 220/204 Z.z. 

3.   verejnoprospešné stavby :

      - záväzne definovať verejnoprospešné stavby na úseku dopravy, vodného hospodárstva, energetiky v súlade so záväznou časťou ÚPN mesta Trnava

4.   v rámci urbanistickej štúdie IV. etapa požadujeme najmä riešiť komplexné záujmy mesta Trnava a jej celkovú harmonizáciu s cieľom presadenia verejného záujmu, v maximálnej miere zachovať a rešpektovať parceláciu územia v zmysle majetkoprávnych vzťahov, urbanistickú štúdiu IV. Etapa zosúladiť s právoplatnými  rozhodnutiami stavebných úradov, ktoré boli vydané pre IBV Pekné pole I. etapu, II.etapu, predĺženie ul. J Hlubíka, ul. M. Hella, už zrealizovaných stavieb v predmetnej lokalite ako aj s geometrickým plánom č. 341/2004zo dňa 14.12.2004spracovaného pre predĺženie ul. J. Hlubíka 

      - rešpektovať uznesenia MZ Trnava vydané pre lokalitu Pekné pole

        
	Všetky pripomienky boli zohľadnené a zapracované do štúdie

	13
	Obvodný úrad životného prostredia Trnava, odbor kvality životného prostredia

G2011/02009/OČO/Te, 3.10.2011
	· Pri návrhu riešenia konkrétnych zdrojov znečisťovania ovzdušia rešpektovať zásady funkčného a priestorového usporiadania v záujmovom území  - dodržať ochranné pásma 

· V danej lokalite nepripustiť všetky druhy činností a podnikateľských aktivít, ktoré by svojimi negatívnymi vplyvmi  (prašnosť, zápachy, hluk, vibrácie, intenzívna doprava  pod.) priamo alebo nepriamo obmedzili využitie susedných parciel pre určené účely

· Pred umiestnením a výstavbou nových stavieb, ktoré môžu byť zdrojom znečisťovania ovzdušia (ZZO), je každý prevádzkovateľ ZZO podľa § 17 zákona o ovzduší povinný požiadať o súhlas príslušný orgán ochrany ovzdušia (stredné a veľké zdroje patria do kompetencie OÚŽP, malé zdroje spadajú do kompetencie obce).     
	Bude rešpektované v ďalších stupňoch riešenia

Bude rešpektované v ďalších stupňoch riešenia

Bude rešpektované v ďalších stupňoch riešenia
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