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Milan Kazimir

Pamiatkovy vyskum casti mestskej veze

v Trnave.

emou prispevku je objekt, ktory je

uZ po starogia symbolom a hlav-
nou dominantou mesta Trnava - trnav-
ska mestska veza. Vedomosti o tejto
stavbe bolo moZné z hladiska jej sta-
vebného vyvoja este rozdirit pamiatko-
vym vyskumom vykonavanym Sloven-
skym ustavom pamiatok a krajiny,
Krajskym strediskom v Trnave, pri
prilezitosti obnovy hornej Casti veze.
Pévodne sa uvaZovalo len s opravou
strechy. NeskorSie sa rozsah prac roz-
iril aj o fasady a interiéry nad drovriou
ochodze. Obnovu, ktorej investorom
bol Mestsky urad v Trnave, vykonavala
firma ARS ANTIQUA v obdobl od maja
1997 do maja 1998.

=

Poblad na vezu zo zaliatku 0. storocia

Pri pamiatkovom vyskume sme vy-
chadzali zo znamych archivnych tda-
jov a dobovej grafickej a fotografickej
dokumentéacie.

186. storocie bolo charakteristicke
zmenou politickej situacie v Uhorsku,
ktorého juzna ¢ast bola obsadena
Turkami a aj ostatna ¢ast krajiny bola
trvalo ohrozovana ich agresiou. Trnava
reagovala na toto nebezpecenstvo
opravou a modernizaciou hradieb.
ZlepSenie obranyschopnosti mesta
mala zabezpedit vystavba pozorovacej
veZe, ktora by vzhladom na geografic-
kU polohu mesta leziaceho v rozsiahlej
rovine umoznovala pozorovanie pohybu
nepriatelskych vojsk v Sirokom okoll.

Mestska veza po obnove hornej casti

Okrem tejto hlavne] funkcie bolo
dolezitou Ulohou stalej straZznej sluzby
aj sledovanie vnutra mesta najma pre
pripad vzniku poZiaru, S vystavbou
veze, ktora mala symbolizovat aj silu
a bohatost mesta sa zacalo v roku
1574. Jej stavitefom bol majster Jakub.
Aby veza umoziiovala ¢o najidealnejsf
rozhlad, ako aj s prihliadnutim na jej re-
prezentaény charakter, bola situovana
na hlavnom namesti v blizkosti geo-
metrického stredu mesta. Okrem
pozorovacej funkcie sliZila veza po
osadeni zvonov aj pre Ucely poplasne|
signalizacie a jej sine¢né a mechanické
hodiny informovali cbyvatelov o Case.

Veza Stvorcového pédorysu o roz-
meroch 9 x 9 m ma osem nadzem-
nych podlazi a pivnicu. Telo veze sa
nad zastropenim 6. nadzemného pod-
lazia zo vSetkych stréan mierne zuzuje,
&im vytvara ochodzu. Nad uroviiou
ochodze su dve podlaZia, pricom dru-
hé z nich neméa zastropenie, ale je
otvorené do streSnej konstrukcie.
VySka veZe po ochodzu je 29 m, po
strechu takmer 35 m a celkova vyska
je 67 m. Nad cibulovitou spodnou
castou strechy je lucerna a ukoncenie
strechy je ihlancového tvaru. Veza je
situovana tak, ze zo severu a vychodu
su k nej pristavané objekty radovej
zastavby.

Pivnica a prvé tri podlazia veze su
zaklenuté. Tvarovo najzlozZitejSia je
klenba prizemia - klastorna klenba s lu-
netami a pévodnou geometrickou Stu-
kovou vyzdobou. Zaujimave je, Zze pri-
stup do poschodi nie je z prizemia
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veze, ale cez kamenne vretenove
schodisko situovane priamo vedla veze
v ramci dnesnej budovy Zakladne
umeleckej Skoly. Schodisko so vstu-
pom z ulice pévodne Ustilo do podkro-
via jednoposchodoveho historického
objektu, z ktorého sa zachoval okrem
pivnic prave iba Uzky trakt so schodis-
kom susediaci zo severu s vezou.
DalSie vretenové to&ité schodisko,

Cast' reprodukcie veduty = v. 1742 s objektom mestskej vede

l-:l R ¢

avsak drevene, bolo uZ umiestneng
Vv ramci veze na jej druhom poschodi.
Toto schodisko ma murované oplaste-
nie. Vy3sie podiaZia maju tramové stro-
py a tehlove podiahy, prepojene su re-
brikovymi schodiskami. Na piatom
poschodf s valenou klenbou sa nacha-
dza barokovy hodinovy stroj. Zuzene
6. poschodie v Urovni ochodze pozo-
stava z obytne] miestnosti a chodby,

Horna Cast juzne fasady po obnove
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z ktorej je vstup na ochodzu a cez ot-
vor v je| zaklenuti je pristup do najvys-
Sieho podlazia. Je to len technické
podlaZie bez okien, s rozvodmi k cifer-
nikom hodin. Odtialto je po rebrikoch
pristup do lucerny strechy, kde su
barokove zvony.

Vyraz fasad pred zapocCatim prac
bol strohy. Okrem otvorov s kamenny-
mi osteniami, boli dal§imi slohovymi
prvkami na fasadach kamenné kordd-
nove rimsy, kamenny sokel, malovane
slnecné hodiny, zabradlie ochodze kot-
vené do murov ozdobnymi tiahlami
a ciferniky pod viysovym pasom. Inak
boli fasady omietnuté brizolitovou
omietkou, Koncepcny dobovy vyraz
exteriéru veZe sa teda nezachoval. Zo
starsej dokumentacie bolo zname,
7e fasady mali narozné kvadrovanie.
lluzivhe narozné kvadre boli zretelné
este na fotografiach zo zaciatku
20, storocia.

Jednou z najddlezitejsich Uloh
komplexnej pamiatkovej obnovy mest-
skej veze je prinavratit jgj v maximainej
mozne] miere dobovy wvyraz fasad.
Z toho dovodu bola vykonana sondaZ
fasad nad uroviiou ochodze, odkial
bolo postavené leSenie pre opravu
strechy.

V sondach neboli okrem plastic-
keho vlysoveho pasu pod drevenou
korunnou rimsou identifikované Ziadne
daobové omietky. Povrch muriva bol
omietnuty iba novodobou brizolitovou
vrstvou. Preto bolo dohodnuté odstra-
nenie tejto pamiatkovo nevhodne
omietky az na murivo. Aj jestvujuca do-
bova omietkova rimsa vlysoveho pasu
bola vytvorena aZ druhotne. Zistili sme,
Ze pbvodna rimsa vlysu bola takisto

-omietkova, ale situovana bola mierne

vysSie oproti jestvujlice]. Po oflceni
fasad nad ochodzou sa ukazalo, Ze
murivo je vybudované kompletne
z renesanénych tehal na nizkom ka-
mennom zoSikmenom sokli. Kamenné
oramovania oboch otvorov v severngj
fasade, teda portal vstupu na ochodzu
a jednoduchu ligtovd S8ambranu okna,
radime na zéklade vyskumu do doby
vystavby, DéleZitym ndlezom po ose-
kani omietok boli 4 kamenne preklady
jestvujucich okennych otvorov juznej,
zapadnej a vychodnej fasady. Podla
ich vztahu k murivu veze a primarnym
zaklenkom st tieto preklady s obvodo-
vou listou pozostatkom pdvodnych
Sambran okien. Okna boli neskorSie
mierne rozsirené, pricom boli odstra-
nené ostatneé &asti Sambran, ktoré boli
nahradené domurovanim z barokowvych
tehal. Vsetky kamenné prvky mali pri-
marny biely vapenny nater.
Najhodnotnejdim nalezom a zaro-
ven najdélezitejsim z hladiska prinavra-
tenia doboveho exteriérového vyrazu
bel nalez dvoch vrstiev dobowvych
omietok, z ktorych spodna mala



Ochodza a severnd fascada po obnove

Detail rekonstrukeie povodne) renesancref kvadrovane; tyzdohy

renesancnu vwzdobu. Néjdené boli pod
plochou vSetkych Styroch cifernikov
v Case, ked uz bol vypracovany navrh
obnovy faséad s vytvorenim néznakovej
rekonétrukeie narozneého kvadrovania
podfa dobovej fotodokumentacie.
Spodna omietkova vrstva pochadza
z doby vystavby veZe. Je zdobena ce-
loplosnym iluzivnym kvadrovanim, Kto-
ré bolo wytvorené vySkrabanim naryso-
vanych cbrazcov do Cerstve] omietky
opatrenej bielym naterom. Vznikla tak
kombinacia bielych a okrovych pléch
kvadrov s ildziou diamantovych rezov.
2. dobova omietkova vrstva prekryvala
kvadrovanu v mieste terajsich ciferni-
kov iba ¢iasto¢ne, pricom vymedzova-
la obdiznikovy tvar pévodnych ciferni-
kov osadenych priamo na renesancnu
kvadrovanu omietku. V ramci nalezov
nemala 2. vrstva Ziadnu vyzdobu. Jej
povrch bol hrbolaty, bez nateru. V hor-
nej casti prechadzala do plasticke] rim-
sy vlysového pasu. Terajsie ciferniky
boli csadené na vezu v roku 1809. Toto
datovanie sme nasli sekundérne vyryte
do renesancnej omietky pod severnym
cifernikom. Za zachovanie unikatneho
nalezu renesancénej vyzdoby teda
vdacime existencii cifernikov, ktoré za-
branili osekaniu dobovych omietok.

Zo zistenia celoplodneho renesanc-
neho kvadrovania fasad nad ochodzou
vyplynula otazka, ¢i bola rovnako riese-
na aj spodna cast veze. Exteriérové
sondy, ktoré boli robené len na ¢asti
fasad pod uroviiou spodnej kordono-
vej rimsy, nepreukazali existenciu do-
bovych omietok. Zistili sme v3ak, Ze
inak tehlové murivo stavby bolo
v spodnych partidch nepravidelne zo-
silnené na naroziach velkymi kamen-
nymi kvadrami, ktoré neboli upravené
ako pohladove, ale uz od podiatku ich
prekryvala omietka.

Dobové rieSenie fasad SirSej Casti
veze sme este skusili overit v podkrovi
domu pristavaneho k vezi z namestia.
Cast vychodnej steny mestskej veze
nachadzajlica sa dnes v podkrovi su-
sedného domu je pokryta exteriérovy-
mi omietkami a pokracuje tu aj kordé-
nova rimsa. Susedny dom mal teda
pévodne iny tvar strechy - &titova stre-
chu s hrebefiom kolmym na uliénu &la-
ru a uzlabim v styku s vezou. AZ ne-
skorSie vzniklo terajSie zastresenie,
ktorého tvar reSpektuje brizolitova
omietka a Cast fasady veZe sa tak do-
stala do podkrovia domu. Na nej boli
zistené fragmentdine zachované dve
vrstvy omietok zodpovedajuce dobo-
vym omietkam najdenym pod cifernik-
mi. Viyskumom bolo mozné overit si g
vzfah omietok ku korddnovej rimse
patriacej do etapy vystavby. U spod-
nej, primarnej omietkovej vrstvy zo
16. storoCia sme nezistili Ziadnu vyzdo-
bu a jej hladky povrch nebol opatreny
naterom, Nebolo viak mozné doskumat
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l.etapa - T.1574

2.etapa - okolo 1690

7| drevenéd nosné konStrukcis z 2.etapy

Rezy chodbou podiagia v tirovni ochodze

Rekonstrukcia virazu bornel Casti vede s fluzivnym -
ndrofmim kvddrovanim, po barokovel uprave
z konca 17, storodia

0O 1 2m

D l.etapa - r.1574
/77 2.etapa - okolo 1690

Padorys podlazia v tirovni ochodze
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vlavo - zameranie harokovey strechy vese s lucernami v dvoch urovmiach

vprave - realizovany neivrh zmeny bornej casti strechy vede z r. 1875

Prezentacia Casti drevenei nosnet konstrukcie suvi

siacef 5 harovow strechou, na podlazi v wrovni

och lul.':( 3

naroZie. Vieme teda, Ze SirSia Cast veze
na rozdiel od zuzene] hornej ¢asti ne-
mala fasady zdobené celoploSnym
kvadrovanim. Ani v styku tejto omietky
s kordonovou rimsou sme nezistili
Ziadny vytvarny prvok. Rimsa rovnako
ako primarne $ambrany mala pévodne
biely vapenny nater. Zakladna plocha
2. omietkovej vrstvy je zhodna s 2. vrst-
vou nad ochodzou. Pri narozi bol ziste-
ny maly fragment iluzivneho &ierno -
bieleho kvadra z tejto etapy.
Poslednou skimanou ¢astou ob-
jektu boli interiéry poschodia v urovni
ochodze. Nalezové situacie svedCia
o tom, Ze toto podlaZie bolo uz od po-
Glatku rozdelene prieckou na chodbu
a obytnu miestnost. Najvyznamnejsim
zistenim tu bol nalez drevenej nosnej
konstrukcie, prevedenim pripominaju-
ce] skelet hrazdenych stavieb.
Konstrukcia je vytvorena z vnutornej
strany vSetkych obvodovych murov.

Pozostdva zo stipov, vodorovnych tra-
mov v urovni podlahy, parapetov okien
a pod stropom, a zo sikmych vzpier.
Za konStrukciou bolo najdené pbvod-
ne lice stien aj s omietkou. TakZe kon-
Strukcia nesuvisi s vystavbou veze, ale
bola vytvorena spolu s barokovou stre-
chou koncom 17. storocia, zo static-
kych dévodov. Casti medzi tramami
bali vyplnené tehlovym murivom, ktoré
nebolo s pbvodnymi murmi vobec pre-
viazané. Licne steny tramov neboli na
rozdiel od hrazdenych stien pohfado-
vé, ale spolu s murovanou vyplhou boli
omietnuté. Vyskumom sme zistili, ze
sucCasne s rozsirenim obvodovych mu-
rov bola vwwmurovana aj krizova klenba
chodby.

Na zaklade nalezov Ciastkového
pamiatkového vyskumu modzeme ve-
domosti o stavebno-historickom wwvoji
mestskej veze zhrnut nasledovne :

1. VeZa bola budovana v 70-tych
a B0-tych rokoch 16.storocia. Jej po-
vodna hmota sa okrem zastreSenia za-
chovala dodnes. Presnejsi tvar strechy
zniéenej poziarom v roku 1666 nam nie
je znamy. Fasady nad urovriou ocho-
dze boli zdobene celoplosne iluzivnym
bielo-okrovym kvadrovanim a pod
strechou boli ukongené viysovym pa-
som s omietkovou rimsou. Pocet a si-
tuovanie otvorov zuZenej ¢asti veze bol
zhodny so stavom pred terajSou obno-
vou, ale vsetky mali povodne kamenné
oramovanie. Ostatné telo veZe nebolo
zdobené celoplodnym kvadrovanim,
predpokladame ale existenciu iluzivne-
ho kvadrovania na naroziach. Inak boli
fasady pod ochodzou omietnuté hlad-
kou omietkou bez nateru, ¢&lenené
kamennym soklom a kordénowvymi rfim-
sami. Do tejto etapy pravdepodobne
patria aj ostatne exteriérove kamenné
oramovania otvorov. Rimsy a S$ambra-
ny boli natreté na bielo. Mechanickeé
hodiny mala veZa uz v roku 1590. Ich
oblznikové ciferniky boli umiestnené
nad najvy35im radom okien.

2. Najpodstatnejsie stavebné Upra-
vy veze predbiehali koncom 17.storo-
Cia, po poziari v roku 1683. Bola wyivo-
rena vysokéa barokova cibulovita
strecha s lucernami v dvoch urovniach
(takto je znazornena uZ na vedute
z roku 1688). V spodnej lucerne boli
umiestnené dva zvony s datovanim
1693. So strechou suviselo aj vytvore-
nie drevene] nosnej] konstrukcie pri
vnutornom lici ocbvodovych murov nad
urovnou ochodze.Murovanou vyplfiou
medzi tramami tejto kon&trukcie boli
roz&irene povodneé mury. V tomto ob-
dobi bola chodba poschodia v urovni
ochodze zastropena krizovou klenbou,
Doslo tiez k zmene vyrazu fasad, ktore
boli omietnuté novou omietkou s hrbo-
fatym povrchom bez nateru. Narozia
boli po celej vydke veie vyzdobené
Clerno-bielymi iluzivnymi kvadrami
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s diamantovym rezom. Do tejto etapy
na zaklade vytvarného riesenia radime
aj jestvujuce zabradlie ochodze. Tento
vyraz fasad zostal zachovany v scha-
tralom stave az takmer do polovice
20.storocia.

3. V roku 1729 bol na 5. poschodf
veze inStalovany novy hodinovy stroj
od Franza Langera. Pévodne obdizni-
kove ciferniky ostali este zachované.

4,V roku 1809 doslo k vwymene po-
vodnych cifernikov za vacsie Stvorco-
ve, ktore su zachované dodnes.

5. UrCita oprava barokove| strechy
veZe bola vykonavana v roku 1834,
o Com svedcl rimskymi cislami napisa-
né datovanie, ktoré sme nasli na jednej
z dosiek pod balustradou lucerny.

6. Barokowy tvar stresnej konstruk-
cie mestskej veZe ostal nezmeneny az
do roku 1875, kedy bola ponechana
z tejto strechy len spodnd ¢ast s 1. lu-
cernou, nad ktorou bolo vytvorene no-
ve ihlancové ukoncenie. Touto Upravou
sa znizila vyska strechy o priblizne 2 m
a je tvar sa uz zachoval bez zmeny az
dodnes.

7. Z pamiatkového hladiska veZa
najviace] utrpela v rokoch 1938 - 45,
kedy boli pri jej oprave takmer v 100 %
rozsahu odstranené dobové exteriéro-
vé omietky aj s prvkami iluzivnej vyzdo-
by (okrem sine¢nych hodin). Fasady po
omietnuti hrubou vrstvou brizolizovej
omietky stratill koncepény dobovy wraz.

Resumeé:

Denkmalpflegerische Untersuchung eines
Teils des Stadtturms in Trnava.

Bereits seit mehr als 400 Jahren ist der
sich aus einer Relhenbebauung erhebende
Stadtturm sowohl die Hauptdominante des
Hauptplatzes als auch das Symbol der
Stadt Trnava.

Er entstand in der Zeit der turkischen
Agaressionen als Wachturm zur Verbesse-
rung der Verteidigungsfahigkeit der Stadt.
Mit dem Bau des siebengeschossigen un-
terkellerten Turms begann Meister Jakub im
Jahre 1574. Auf der Hohe des 6.
Geschosses verjiingt sich der Turm, wo-
durch eine Galerie gebildet wird, 1997 war
das baschéadigte Turmdach der Grund fiir
den Beginn einer Erneuerung. Diese
Arbeiten bezogen sich nur auf den Teil
oberhalb der Galerie. Auf der Grundlage
einer denkmalpflegerischen Untersuchung
wurde die Fassade des oberen Turmteils mit
flachendeckenden illusionistischen Quadern

Co sa tyka realizacie obnovy &asti
mestskej veze nagim hlavnym ciefom
bolo prinavratit jej ¢o majviac dobovy
vyraz fasad. Pri obnove strechy bolo
pozadované zachovat jej presny tvar
pri maximalnom vyuZiti dobowych prv-
kov krovu, takZe sa vymienali len doZi-
te, staticky nevyhovuijuce prvky. To sa
tykalo predovietkym dolnej - starse
Easti strechy. Okrem obnowy strechy,
ktorej naruSeny stav bol pricinou zaca-
tia stavebnych prdc, sa rozsah obnovy
nakoniec rozsirll aj o fasady nad
uroviiou ochodze. V pripade negativ-
nych vysledkov vyskumu fasad sme
uvazovali s vytvorenim naznakovej re-
konstrukcie naroZzného kvadrovania na
zaklade dobovej fotograficke] doku-
mentacie. Vzhladom k vynimo&nosti
nalezu celoploéného renesantného
kvadrovania a kedze sme mali dosta-
tok informacii o pévodnom exteriéro-
vom vyraze hornej casti veze v 16,sto-
rocl, rozhodli sme sa prezentovat re-
konstrukciu tohoto wyrazu. Dobove
omietky boli restauratorsky osetrené
a opéatovne prekryté cifernikmi. Na
fasadach nad ochodzou bola wytvore-
na rekonstrukcia kvadrovania, dotvore-
na bola vlysova rimsa a doplnené chy-
bajuce casti okennych &ambran.
Vypine otvorov boli vymenené za na-
znakové rekonstrukcie dobovych. Pri
obnove interiéru v Urovni ochodze bola
v rdmci analytickej sondy bez omietky

rekonstruiert, um das ursprungliche Ausse-
hen aus der Zeit der Renaissance wieder-
zugeben. Aus der Untersuchung ergab sich
auch, dass der untere breitere Teil des
Turms im Unterschied dazu wahrend der-
selben Epoche eine unterschiedliche
Fassadengestaltung ohne die flachendec-
kenden Quader aufgewiesen hat. Der Turm
ist bis heute mit Ausnahme des Daches,
das im Jahr 1666 einem Brand zum Opfer
fiel, in seiner urspringlichen Baumasse er-
halten. In den 90er Jahren des 17. Jh. er-
folgte der einzige bedeutendere Umbau als
der ganze Turm eine neue Fassade erhielt.
Seine Ecken wurden (ber die gesamte
Hohe mit illusionistischen Quadern gestal-
tet, die noch auf Photographien vom
Beginn des 20. Jh. sichtbar sind. Zu dieser
Zeit entstand auch der barocke Zwie-
belhelm mit Laternen auf zwei Ebenen. In
der unteren Laterne befinden sich zwei
Glocken aus dem Jahr 1693. Die tragende
Holzkonstruktion, die an der Innenseite der
Umfassungswénde (ber dem Niveau

prezentovana ukazka drevenej nosnej
konstrukcie,

Doterajsie vysledky vyskumu bude
potrebné dalej rozsirit a upresnit pa-
miatkovym vyskumom ostatnych casti
veZe a ziskat tak uceleny cbraz jgj vy-
voja. Z tohto hladiska bude délezité za-
meral sa aj na zistenie vzajomného
vztahu veZe so susediacimi objektami,
Oba tieto objekty stoja na pévodne
jednej a tej istej parcele patriacej mes-
tu. Vieme, Ze historické budovy prista-
vané k vezi, nachadzajuce sa na tejto
parcele sluzili v 17.storoci ako kasarne.
Predpokladame, Ze veZa bola s tymito
budovami od pociatku funkéne previa-
zand. Tento predpoklad podporuje si-
tuovanie schodiska veZze vo vedlajSom
dome, ako aj zaujimavé zistenie rovna-
keho tvaroslovia kordonovych rims
veze a parapetnych rims susedného
domu na namestf, pritom tento profil
rims sa na Ziadnej ingj budove v Trnave
nevyskytuje.

Obnovou casti mestske] veZe
v Trnave sa nielen zlepsil jej stavebno-
technicky stav, ale premietnutie vysled-
kov pamiatkoveho wyskumu do jej
podoby eSte viac zhodnotilo a zatrak-
tivnilo tento symbol nasho mesta.
Ostdva nam dufat, ze sa coskoro pri-
stupi aj ku koncepénej obnove ostat-
nych Gasti objektu, aby sa mestské
veza zaskvela v celej svojej krase.

der Galerie aufgebaut wurde, hangt mit
dem Dachstuhl des barocken Helms unmit-
telbar zusammen. Diese Konstruktion, von
der ein Teil in einer analytischen Sonde pra-
sentiert wird, erinnert mit ihrer Losung an
das Skelettsystermn der Fachwerkbauten. Im
Unterschied zu Fachwerkwanden wurden
die Balken von Anfang an mit Verputz ange-
worfen. 1875 wurde ein Teil des barocken
Helms Uber der unteren Laterne durch den
heutigen pyramidenférmigen AbschluB er-
setzt.

Es wird bei dem Ziel dem Turm die
Konzeption seiner zeitgendssischen Gestalt
zurlickzugeben, bei nachfolgenden Unter-
suchungen notwendig sein sich vor allem
auf die Untersuchung der Fassaden zu kon-
zentrieren und die gegenseitigen Wechsel-
beziehungen zu den Nachbarobjekten fest-
zustellen, weil es Indizien Uber die funktio-
nelle Verbindung dieser Objekte mit dem
Turm vom Anfang seines Bestehens an gibt.



Jaroslava Zuffova

P ublikované informacie o staveb-
nom vyvoji " aredlu univerzitnych
budov sa doposial opierali takmer vy-
luéne iba o archivne pramene. Hlav-
nym zdrojom poznania pre historikov,
z ktorych sa najnovsie a najpodrobne-
j5ie danou problematikou zaoberal
PhDr. Vendelin Jankovi¢, CSc., sa stali
denniky rektorov trnavske] univerzity ?,
zmluvy medzi univerzitou a dodavatef-
mi, danové registre a grafické podkla-
dy v podobe pévodnych projektov
a zameran( * a tiez barokoveé veduty.

| ked stavebno - historické vysku-
my boli podrobne realizované zatial iba
na malom percente zastavby arealu,
priniesli uz spolu s obhliadkovymi prie-
skumami celku niektoré poznatky, kto-
ré do urcite] miery umoznuju polemizo-
vat s doposial publikovanymi nazormi
na stavebny vyvoj univerzitnych budov.

Nové poznatky o stavebnom vyvoji
aredlu univerzitnych budov v Trnave.

- umoZznili zmenit doterajsi nazor na
postupnost vzniku jednotlivych kridel

- poopravili a zdroven podstatne zvysili
stupen vedomosti o vwvoii a wivarnych
hodnotach stredného, severojuzne
orientovaného kridla arealu.

Zastavba Gzemia pred vybudovanim
arealu univerzitnych budov.

Areal univerzitnych budov sa na-
chéadza v severovychodne] Casti
Trnavy, obkolesuju ho zo severu hrad-
by, z juhu Invalidska ulica, z vychodu
Jerichova ulica, zo zapadu Horno-
poto¢na ulica. Univerzitny komplex
pozostava zo Styroch kridel rozprestie-
rajucich sa na sever od kostola sv.
Jéana Krstitela. Tri kridla obopinaju nad-
vorie, ktoré je rozdelené Stvrtym -
strednym kridiom na dve ¢asti. Kridla
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Schéma vichodnej polovice bistorického jadra Trnavy s vyznacenim celébo priebebu jednej
2 prootnych mestskych komunikdcit, ktord sa dostala do kontaktu s uzemim dnesnébo univerzit-

ného aredlu

bodkovana ¢iara - predpoklad. trasa povodnej komunikdcre

a  -dnesna Halendrska ul.

b -dnesna Hollébo ul. (pov, ul. sv. Jina)

¢ -dnesnd Invalidskd ul (pov. ul, sv. Jana)
d - dnefna Jerichova ul,

e, prerusovand ciara - dnesnj rozsab aredlu univerzity
Podla: Stanik, L- Zuffovd, ].: Pociatky urbanizmu mesta Trnava, In: Archeologia historica 2095, 5.297

Stavebno - historicky vyskum sa
zacal v aredli vykonavat iba nedavno -
skumali sa nalezy muriv, zachovanych
dodnes uz iba pod teréenom (vo vykope
pozdlz univerzitného kostola®) daldf
vyskum prebiehal po¢as obnovy
zapadneho kridla, kedy boli vwhodno-
tené obnazené muriva v&etkych jeho
fasad ® a najpodrobneji wskum v po-
dobe sondazneho umelecko-historic-
kého a restauratorského bol vykonany
na strednom kridle orientovanom seve-
rojuzne.”

V prispevku sa zameriame iba na
tie poznatky z vySSie uvedenych vy-
skumov, ktore priniesli nove pohlady na
vyvoj aredlu univerzitnych budov:

- prehibili poznanie o zastavbe Uzemia,
ktora predchadzala vybudovaniu aredlu

su dvojktraktove, vnutorny trakt okolo
nadvoria tvoria zaklenuté chodby.
Miestnosti v prizemiach kridel su pre-
vazne zaklenuté, poschodiach maju
ploché stropy. Kridla su troj a Stvor-
podlaZne, pivnice pozname iba pod
severnym a vychodnym kridlom.

Je vieobecne zname, Ze univerzit-
ny aredl je situovany na mieste zanik-
nutého dominikanskeho klastora s ko-
stolom,” KedZe lezi v blizkosti mestskej
brany, musela uz od pociatku v kon-
takte s jeho Uzemim viest jedna z hlav-
nych komunikacii novovzniknutého
mesta. Jej skutoény tvar a poloha pra-
ve v suvise s dotknutym Uzemim nie su
zatial exaktne dolozengé.”

Isté je, Ze komunikécia, smerujlca
od juhu na sever musela, pred vyUste-

Univerzitné ndam. s kostolom sv. Jana Krstitela
a so zdpadnym kridlom univerzitmého aredlu,
dnesny stav

nim do brany, v severnom Useku opev-
nenia uz v stredoveku radpektovat do-
minikansky kostol,” (resp. este jeho
predchodcu), ktory stal na mieste
dnesSného  univerzitného  kostola.
Severna polovica komunikacie iste vy-
uzila optimalne terénne podmienky,
pricom vytvorila zrejme obluk analogic-
ky s juznou Gastou (je] existencia v po-
giatkoch vzniku mesta je dolozena)",
&im plynulo obisla kostol a dostala sa
do mestskej brany bez zlomu, ktory vy-
kazuje stav ulicnej siete dnes.

Kedze dnesna ulica (Hollého ul.)
leZiaca v oblasti predpokladanej naj-
starSe] komunikdcie sa dostdva do
konfliktu s tymto kostolom, zdé sa ze
je, rovnako ako ulice dnes na fu nad-
vazujuce a prostrednictvom dvojna-
sobného zalomenia smerujuce k mest-
skej brane (Invalidska, Jerichova)
vysledkom novoveke| - zrejme az baro-
kovej urbanizaénej zmeny. Ze tieto
dnesneé tri ulice mohli skutoéne nahra-
dit povodne jednu naznaéuije aj fakt, ze
eSte v dokumentoch zo 16. stor. sa na
ne vietky vztahuje rovnakeé pomenova-
nie - ul. sv. Jana.""

Aj absencia stredovekych jadier
v ich zastavbe, podporuje hypotezu, ze
dnesna linia ulic je az novovekého pé-
vodu. Chybanie stredovekych nélezov

Univerzitny areal na vedute prekreslenef K.
Votluckom podla povodnef veduty z roku 1742
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Zameranie dominikdanskebo klastora vnesend do topografie pre 16,

stor,

brubd ¢iara
tenka ciara
AR

- topografia pre 16. stor.

celacie
Zameranie prevzaté: Jankovic, V.

- zameranie dominikanskebo kldstora z roku 1628
- izemie v topografii nesprdvne zaznacené bez par

Zameranie dominikanskebo klastora prekryté so zameranim uni-

verzitnych budov vo vrchole izemného rozvoja univerzity.
brubda ¢iara - zameranie univerzimébo aredlu
tenkd ciara - zamevanie dominikdnskebo klastora

Sipka

Budovy trnavskej univerzity.

In: Monumentorum tutela,Obzor Bratislava 1988, 5.365-378, Topografia
prevzatd: Stibrdnyviovd, M.: Topografia starej Trnavy (centra).In: Dejiny
Trnavy, zost. J. Simondié, |, Watzka, Obzor, Bratislava 1988, 5.305

by v&ak mohlo byt rovnako dobre aj vy-
sledkom Zivelnych pohrdm, najmé po-
Ziarov a tiez radikalnych prestavieb.

Uvedené predpoklady Zial nemoze-
me konfrontovat s mapovymi podklad-
mi, pretoZe Trnava nema zachované
starSie mapy, ktoré by podrobnejsie
dokumentovali mestsk'j' pddorys pred
polovicou 19. stor.” Vynimku predsta-
vuje iba schematické zobrazenie mes-
ta (obsahujuce len bloky zéastavby
a ulice) z roku 1727, ktore vSak vzhla-
dom na dobu svojho vzniku dokumen-
tuje ulicnu siet uz po nahrade povodne
mestianskej zastavby v Uzemi dnesnej
Haleho ulice velkarozmernymi baroko-
vymi budovami seminarov.

K definitivnemu nézoru na povodny
tvar komunikacnej siete v kontakte
s dnesnym univerzitnym arealom bu-
deme méct dospiet az po overeni Uze-
mia archeologickym vyskumom.

Vyznamny posun v poznani samot-
neho uzemia dnesneho arealu univer-
zitnych budov, znamenalo objavenie
zamerani pbdorysov dominikanskeho
kostola pochadzajucich z roku 1617
a celého aredlu kostola aj s klastorom
z roku 1628, ktore uZ boli podnes viac
razy publikovane.™

AvSak az do vykonania prvého sta-
vebno - historického vyskumu v ramci
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zdastavby aredlu nebolo mozné overit
spravnost zamerani a ani presne
uzemne lokalizovat dominikansky kos-
tol s klastorom. Az konkretny material-
ny doklad - nalez stien dominikanske-
ho kostola ukézal, ze aspon pokial ide
o samotnd sakrainu stavbu, je pdvod-
ne zameranie spravne, pricom sa jed-
noznacne az teraz potvrdil predpoklad,
Ze novy univerzitny kostol nielen ze
stoji na mieste pévodného, ale Eiasto-
&ne wuzil aj jgho konstrukcie.'™ Na za-
klade poznania skutonej polohy stien
dominikanskeho kostola sme mohli
konfrontovat zameranie aredlu s topo-
grafiou pre 16. storo¢ie', kedy este
tento aredl existoval. Pri takomto po-
stupe vysvitlo, Ze topografia nekores-
ponduje so zameranim dominikanske-
ho klastora vo dvoch bodoch:

- mimo parciel na zapadnom okraji
zobrazuje topografia zvySok uzemia
ako prazdny, pricom nezohladniuje
fakt, Ze tu muselo v 16, storodi jestvo-
vat este okolo 20 domov, leziacich nie-
kde v mieste dnesnych ulic Jerichovej
a Invalidskej, ako na to nepriamo pou-
kazuju archivne Udaje, hovoriace o ich
vykupeni pre neskor§i univerzitny
areal.'”

- zapadné kridlo dominikanskeho area-
lu sa dostava do kolizie s parcelami

- aznaluje dvorové kridlo, kioré bolo predmetom po-
drobného stavebného vyskumu

mes&tianskych domov. Poénuc od boé-
nej severnej steny kostola podita topo-
grafia smerom severnym - po hradby
s0 7 parcelami mestianskej zastavby,
pricom 4 z nich sa rozprestieraju na
mieste, kde je v zamerani zakreslené
zapadné kridlo.

Na vysvetlenie tejto nezrovnalosti
prichadzaji do uvahy dve moZnosti
- bud dominikénsky aredl este v prie-
behu 16. stor. necbsahoval zapadné
kridlo alebo, o sa javi ako pravdepo-
dobnejSie, v topografickom zobrazeni
doslo k omylu a v danom Uzemi sa par-
cely v 16. st. nevyskytovali. Parcely uz
mohli byt wytlatené iba na severny ko-
niec povodne] uli¢ng] fronty dnesnej
Hornopotoénej ulice, kde ich az ovela
neskor vykupili kvoli vystavbe tlaciarne.

Pokial ide o samotné zameranie zo
zadiatku 17. stor. je mozné na zaklade
stavebno - historickych prieskumov
potvrdif doterajSie predpoklady, Ze ne-
dokumentuje iba stredoveky stav
dominikanskeho arealu, ale aj zésahy
vykonané jezuitami od doby ziskania
budov v roku 1615 do ich zamerania
v roku 1628.""

Nakoniec stavby, ktoré maju ar-
chivne doloZeny vznik po roku 1615
ako kaplnka Panny Mérie (1617) a 8ko-
la pred ¢elnou fasadou kostola z rokov



Avonometria univerzieho aredlu.

Autor: Ing. arch. Jan Stibrinyi, CSc. Axonometria
prevzata: Mestskd pamiatkova rezervicia Trnava,
208t ]. Zuffovd, ARS MONUMENT, 2.vyda-
nig, 1968

1617 -1619 su uz v zameran| podchy-
tene.

NemozZno sa divit, Ze pévodny do-
minikansky klastor, ktory wvenoval
FrantiSek Forgac v roku 1615 jezuitom,
musel prejst zasadnymi Upravami
a dostavbami, kedze uz v roku 1619 tu
jezuiti vyucovali cez 800 Ziakov.™ Ci
v8ak aZ za pdsobenia jezuitov docha-
dza k Jankovi¢om predpokladanému
roz8ireniu pdvodnych dvojtraktovych
kridel na trojtrakty ako ich vidno v za-
meran™, alebo &i ide o pdvodné dis-
pozitné rieSenie, zostane bez archeo-
logickeho vyskumu neobjasnené
vzhladom na Uplny zanik nadzemnych
Gastl zobrazenych stavieb.

Vznik univerzitného arealu.

Chronolégia vzniku jednotlivych Kri-
del univerzity a ich ¢asoveé zaradenie
sa doposial opierali takmer wylucne iba
o archivne pramene. Vsetky prvé pi-
somné zmienky, kde sa spomina novo-
stavba, pocénuc od prvej zmluvy
z 27.11,1630 medzi mestom Trnava,
palatinom Mikulaom Esterhazym
a rektorom univerzity Jurajom
Dobronokim™, cez viacero zmitv uza-
vretych v rokoch 1635, 1636, az po
zmluvy v rokoch 1643 a 1649 vzta-
huju historici na vystavbu vychodného
kridla. Zaroven sa v&ak divia pre€o boli
zmluvy pre jedno kridlo viac razy uza-
tvarané nanove a vo velkych ¢asovych
odstupoch. Vysvetluje sa to tym, ze pr-
vé zmluvy medzi rokmi 1630 -1636 sa
tykali iba vybudovania zakladov vy-
chodného kridla, pri¢om sa predpokla-
dd, Ze jeho vystavba bola prerusend az
do roku 1643 z dévodu nedostatkov fi-
nancil a kvoll zlej politicke] situacii, Pri
takejto uvahe sa vSak nevenuje podla
nasho nazoru potrebnéd pozormost pre-
cizne| analyze znenia tych zmldv, kde
sa spomina pomimo novostavby kridla
kolégia (vychodné kridlo) aj vystavba
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Nedatovany, nesignovany vykres - pravdepodobne navrb uzemnébo situovania pripravovanej
stavhy vichodnébo kridla, (okolo r 1636 7 autor P. Spazzo ?)
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Nedat., nesign. vykres - pravdepodobne projekt vichodnébo kridla. Z vikresu fe zrefmé, Ze v Case
projektovania vychodného kridla uz jestvovalo dvorové kridlo. Je z nebo zobrazeny iba juzny ko-
niec, Rtory mal byt asi predmetom prestavhy. (okolo r 16437 autor P.Spazzo?)

dalSej budovy (8kolskej). UZ napr. v za-
kladacej listine Univerzity z 12.5.1835
sa uvadza, ze : * 60 000 zlatych veno-
vanych Petrom Pazmanom na univer-
zitu sa ma bezpecne uloZit aby sa z vy-
nosu sumy urychlila nova vystavba
kolégia a Skoly."

Vendelin Jankovic sice pripusta po-
dfa zapisov v Dobronokiho denniku zo
zimnych mesiacov roku 1636, Ze bolo
nutné vybudovat akési provizorium pre
Skolsku prevadzku. Umiestiuje ho
v8ak nespravne - do aredlu pred kos-
tolom, kde sa podia nasho nazoru von-
koncom nemohlo zmestit, pretoze, ako
vidno zo zamerani, bol Skolsky aredl uz
v roku 1628 kompletne dobudovany.™

O tom, 2e ako prvé z budov dnes-
ného univerzitného arealu nevzniklo vy-

chodné, ale stredné, severojuzne
orientované kridlo, sa prvy raz v litera-
ture zmiefuje az PhDr. Jana Sulcova
v publikacii MPR Trnava ( z roku 1998)
- ¢o usudzuje na zaklade rozboru po-
vodnej datovatelnej vyzdoby na jeho
fasade. Je] predpoklad, Ze kridlo
vzniklo v rokoch 1643-1649 vSak nie
je spravny.

Najstarsie publikované plany po-
chadzaju az z roku 1689, kedy bolo
projektované severne kridlo uz ako za-
vereéna etapa vystavby arealu.

Z hladiska pociatkov arealu by vsak
mohol byt nositefom vypovede dopo-
sial nepublikavany nacrt,” zobrazujlc
obrys pddorysu kostola a vychodnej
univerzitnej budovy v inak nezastava-
nom uzemi. KedZe nacrt necbsahuje
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Vyzdoba s datovanim na komine stredného
kridla, rekonsmukeia

Udaje o autorovi, dobe ani ucele jeho
vyhotovenia, zostava nam iba do-
mnienka, Zze ide o navrh situovania no-
vostavby vychodneho kridla v uzem,
ktory by mohol na zaklade archivova-
nych zmldv pochadzat z obdobia oko-
lo roku 1636 a jeho autorom by mohol
byt Pietro Spazzo. Podla naértu by
viak muselo vychodné kridlo vyrast na
“zelenej lUke", o je velmi nepravdepo-
dobné, pretoZe ako ukaZeme niZsie,
v uzemi urcite prezivali starSie stavby
dominikanskeho klastora. Zrejme
Z uceloveého ddvodu (sustredenia sa
iba na vzfah nového vychodného krid-
la ku kostolu) na ne nebol brany v pro-
jekte zretel, Uvedené by potvrdzovalo
doterajsi nazor, ze ako prve z arealu
univerzity vzniklo vychodné kridlo.

Ak vSak rozoberieme dal§i, dopo-
sial nepublikovany plan, ktorého autor-
stvo podla spoloéneého “rukopisu”
s predoslym planom pripisujeme tiez
Pietrovi Spazzovi® zistime, Ze je na
fom opét zobrazené vychodné kridlo,
tento raz vak aj s €lenenim pddarysu
(kedZe nie je dokoncené do detailov,
mohli by sme z dnesneho pohladu plan
kvalifikovat ako Projekt v rozpracova-
nosti). DoleZitejSie je v8ak to, Ze mimo
vychodneho kridla je zakreslena uz aj
cast stredného kridla, vybiehajuceho
od bocne| steny kostola na sever.
Predpokladame, Ze kridlo nie je zobra-
zené celé preto, Zze ono nebolo pred-
metom rieSenia. Vzhladom na fakt
| ked torzovitého, aviak oproti vychod-
nemu kridlu ovela vernejSieho zobraze-
nia, sa domnievame, Ze stredne kridlo
v ¢ase projektovania vychodného, uz
stalo. Jeho juZny koniec je na spoloc-
nom plane zachyteny zrejeme preto, ze
mal byt v tomto case predmetom pre-
stavby, ako na to poukazuje vyprojek-
tovanie zasahov do jeho povodnegj dis-
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pozicie v dotyku s kostolomn.

Ze ako prvé z univerzitného areélu
naozaj vzniklo stredné kridlo™, deliace
nadvorie na dve &asti, jednoznaéne
ur&il az vyznamny nalez datumu na jed-
nom z jeho kominov, ktory zaroven
urcil presnu dobu vzniku na rok 1640.
Pri podrobnom stavebnom vyskume,
ktory objasnil jeho najstarsiu dispozi-
ciu, sme zistili, Ze v kazdom podlazi
pbvodne jednoposchodoveho objektu,
sa nachadzali po Styri velkopriestory.
MéZzeme teda s urcitostou konstatovat,
Ze zmienka v Dobronokiho denniku
Zz maja 1636 sa tyka dnesného stred-
ného kridla s dizkou cca 50 m,
a pozostavajuceho povodne z 8 velko-
priestorov, kedze jej znenie je nasle-
dovné:"..potom sme rokovali 8 murar-
skymi majstrami Anténiom a Petrom
(Pietro Spazzo), aby nase Skoly sme-
rom na sever na dizku 48 krokov vyho-
tovili v priebehu dvoch mesiacov a aby
tam bolo miesto pre 8 5kél." O dva dni
neskdr Dobronoki pige:” Listy napisané
toho dna, sme poslali do Viedne po
majstrovi Antoniovi, ktory sa odobral
do Viedne, aby priviedol murérov, ktori
by postavili Skoly." ="

Situovanie prvého noveho kridla
univerzity tak, Ze nim dodlo k predele-
niu pdvodneho rajskéno dvora klasto-
ra, povazujeme za nudzovy krok jeho
noveho majitela. Svedc&i podla nasho
nazoru o priestorovej tiesni, ktoru
vyvolala zrejme potreba zvacsenia
priestorov kolégia, avsak bez moZnos-
ti rozvinut sa mimo hranic arealu, rozsi-
reného uZ o niektoré nove, univerzitou
nadobudnuté parcely. Z archivnych
tidajov sa totiz dozvedame, Ze mesto
odmietlo odpredaj uz daldich parciel.”

Je zrejmé, Ze uz pred vystavbou
Skolského stredného kridla sa naozaj
zacali stavat zaklady vychodného kole-
gialneho kridla, ktoré malo obratom
nahradit povodnu klagtornu budovu,
asi uplne zaniknutl spolu s demola-
ciou dominikanskeho kostola, Urcite
napr. zmluva z 13.11.1635 sa tyka toh-
to kridla, pretoze sa v nej spomina mi-
mo iné dizka 100 m a hibka zakladov
12 stép, €o jednoznalne poukazuje na
vychodné kridlo, ktoré ma dnes sku-
toéne tuto dizku a tiez pivnicu.” Od
pokraCovania vystavby nadzemnou
Gas-fou sa zrejme muselo z finanénych
a casovych dévodov upustif, pricom
sa zvolila provizérna nahrada strednym
kridlom, ktoré ako dvojpodlazné, bez
pivnice, a poloviéného objemu bolo
cenovo prijatelnejsie a jeho vystavba
¢asovo nenaro¢nd (ako vyplyva zo
zmienky v Dobronokiho denniku cito-
vanej vyssie, malo byt postavené
v priebehu dvoch mesiacov).

Predpokladame, Ze dominikansky
klastor sa iba postupne menil do po-
doby univerzitného arealu a to tak,
Ze popri budovani novych kridel sa

sucasne esSte maximalne vyuzivali
stargie klastorne stavby, | ked uz dis-
poziéne pozmenené najma v mieste
dotyku s novymi kridlami.

K chronologii vzniku dalSich kridel
po podiatoénom vybudovani stred-
neho dvorového kridla, nepriniesli za-
tial vyskumy stavebno-historického
charakteru ni€, ¢o by menilo dote-
rajSie, historiografiou ustalené tvrdenia.
AvSak kvoli ucelenosti pohladu na jeho
VyWOoj spomenieme aspon v skratke uz
zname udaje: vychodne kridlo, ktorého
autorom je opat Pietro Spazzo, zacali
na uz vybudovaneé zaklady stavat opét
od roku 1643 a bolo ukonéeneé v roku
16562,

V tretej etape vybudovali nove Skal-
ské zapadne kridlo medzi rokmi
1677-1689. Staval ho Jakub Plachner,
ktoreho po smrti nahradil Venerio
Ceresola.

Udajne aZ teraz odstranili spred
celnej fasady univerzitného kostola
prezivajuci Skolsky areal.™ | ked sa
nam nezda logické, Ze by hlavny po-
hfad na novovybudovany kostol mal
byt verejnosti vizualne vySe 40 rokov
nepristupny - smerujuci do skolského
dvora, predbezne tento nazor nema-
me moznost materidinymi ddkazmi
spochybnit.

Po odstraneni omietok z dvorove|
(vychodnej) fasady zapadného kridla
sa na8li pbvodné arkadové wvyrezy,
dnes zamurovaneé. Arkadova chodba
podfa tohto nalezu plynule prebiehala
vo vSetkych troch podlaziach a bola
druhotne narusena az vystavbou zave-
recného severneho kridla, ktoré vzniklo
na zaklade planov z roku 1689.™"

Ako ukazala obhliadka jeho pivni-
ce, pri vystavbe sa wyuZila starSia ste-
na pdvodného kridla dominikanskeho

]

yzdobou v dnesnom podkrovi



Kostol

Aredl univerzitmich budov, prizemie, dnesny stav,

klastora. Nové kridlo bolo oproti domi-
nikdnskemu posunuté severnym sme-
rom, aviak iba o svoju hibku, takze se-
verna stena povodného kridla sa stala
juznou stenou novej budovy. Cela juz-
na stena nového kridlia ma totiz v su-
teréne do vySky 70 cm nad podiahou
neupraveny povrch muriva a nacha-
dzaju sa v nej aj murované vyna3acie
obluky. Ide o niekdajsie zakladové mu-
rivo dominikdnskeho kridla, ktoré bolo
vyuZité pri vystavbe noveého kridla.
Uvedené dokazuje, ze az do vybudo-
vania noveho severného kridla muselo
este stat pdvodné severné kridlo do-
minikanskeho klastora.™ Tomuto pred-
pokladu necdporuje ani plan®, ktory
zrejme zachytava stav po vybudovani
nového stredného a vychodného kridla
aredlu za sucasnej existencie este pé-
vodného severného, ich wvystavbou
Giasto&ne naruseného kridla.

Kazda univerzitna budova vznikla
ako dispozitny dvojtrakt., UZE( trakt
v podobe arkadovej chodby mal pria-
my kontakt s vonkajsim terénom. Dnes
s arkady vo vietkych kridlach zasle-
pené. |ba v jednom pripade - pri po-
sledne vzniknutom, severnom kridle sa
na zaklade obhliadky javi, Ze arkady
boli uz od pociatku slepé. Otvorena ar-
kadova chodba prebiehala aj pozdlZ
severng| steny kostola a vznikla vo svo-
lei dnesnej dizke az na zaver vybudo-
vania trojice kridel zapadneho, stred-
ného a vychodného kridla, ako ich
spojnica. Nadviazala tak na svoj starsf
stav, kedy ako prizemna komunikacia
spajala iba pévodné zapadné kridlo
dominikanskeho komplexu s novovy-
tvorenym strednym. Nélezy velkoroz-
mernych otvorov vo fasade chodby na

poschodi, smerujlcich oddelene do
zapadneého a vychodného nadvoria in-
dikuji na pdvodnud existenciu von-
kajsich schodist umoznujlcich pristup
priamo z jednotlivych uzavretych nad-
vori do oratéril nad kaplnkami kostola.

Obhliadkovy prieskum doloZil aj pr-
vl jednotiacu wyrazovl koncepciu
prieceli budov tvoriacich univerzitny
komplex. Jej vznik mézeme na zaklade
analyzy datovatelnych prvkov davat do
stvisu so zmienkou, ktora hovori,
o Uprave fasad kridel v roku 1716 na
naklady nitrianskeho biskupa Frantiska
Palfyho.™ Priecelia su zdobené plosne
- fluzivnym architektonickym clenenim
v podobe malovanych pilastrov vyso-
keho radu. Takato vyzdoba je podnes
volnym okom viditelna na severnom
prieceli severného kridla, na oboch
prieCeliach stredného kridla a najmé na
spojovacej chodbe popri kostole.™
Neskér bola na niektoryeh fasadach
nahradena plastickym &lenenim.

Zrejme  strohost, vyplyvajlca
z funkcie arealu spbsobila, Ze v ramci
jeho kridel nie je takmer vébec zastu-
pena velkolepa Stukova wyzdoba
interierov, taka typicka pre Trnavu
17. storocia.™ Zatial ¢o pod vplyvom
pozvanych talianskych stukatérov pris-
lo k jedinetne] vyzdobe kapliniek
univerzitného kostola a dalsich wy-
znamnych sakralnych stavieb Trnavy
(i v ramci jej Sirokého okolia ) a dokon-
ca aj mestianskej architektury, v naSom
areali zaznamenavame identicku deko-
raciu, charakteristickd figuralnou
a rastlinnou ornamentikou,” iba v mi-
nimalnom rozsahu - na schodisti vy-
chodného kridla.

O nieco frekventovanejsia je jemna

rozvilinova Stukova vyzdoba stropov
miestnosti stredného kridia, analogicka
s dekoraciou klenby Univerzitneého
kostola, pochadzajlca zo zaCiatku 18.
stor. Iba epizodicky sa vyskytuje roko-
kova Stukova vyzdoba - v sale divadel-
ného kridla, nepredstavujuca viak
v kontexte SirSieho regionu ojedinelé
rieSenie. Za umelecky najhodnatnejsf
¢in tejto mladsej etapy je moZzno po-
vazovat Upravu zapadného kridla
podla projektov F. Hillebrandta z rokov
1770 -1771, a z nej popri prieceliach,
najma plasticku vyzdobu velkej saly na
2. poschodi, zachovanu uz iba v urov-
ni dnedného podkrovia.™

Zaverom tejto Casti sa e3te raz vra-
time K zameraniu dominikanskeho
klastora z roku 1628, aby sme ho po-
rovnali s novovzniknutym arealom
trnavskej univerzity. Vidime, Ze plocha,
ktort zabera komplex budov univerzity
vratane 3kolskych a hospodarskych
budov sa podstatne zvacsila oproti do-
minikdnskemu klastoru. Svedcia o tom
nakoniec uz aj vy$&ie spominane ar-
chivne Udaje, podla ktorych bolo pre
uspokojenie potrieb vystavby univerzity
nutné odkudpif 20 domov a dve zahra-
dy v okoli pévodneho dominikanskeho
klastora. Samotne kridla noveho kom-
plexu véak nemaju ovela vacsie pbdo-
rysné rozmery oproti kridlam klastora,
s ktorym maju aj podobny systém roz-
miestnenia v Uzemi. Zrejme to slvisi
s faktom, Ze klastor sa iba postupne
pretvaral na univerzitny komplex - vzdy
zéamenou konkrétneho starého kridla
za nove. Uvedené vyvolava otazku, ¢i
sa v organizme jednotlivych kridel ne-
zachovali eSte pozostatky pévodnych
kldstornych architektur, podobne ako
v podzemi kostola. Musime v3ak kon-
statovaf, Ze stupen poznania univerzit-
ného arealu (z hladiska vedomosti
o jeho konstrukciach, ich vzajomnych
vztahoch, o skladbe muriva, atd.) je
viak zatial na vyCerpavajlce zodpove-
danie tejto otazky este prilid nizky. Uz
nasa snaha vyuZit vwpoved muriv ne-
pokrytych omietkou bola do istej miery
korunovana uspechom, pretoZe dolo-
Zila predbezne aspof v ramci pivnic
existenciu pozostatku po starSej stav-
be stojacej priblizne v mieste dnes-
ného severngho kridla. Ide evidentne
o pdvodné zaklady starSej stavby,
vyuzité pri novostavbe univerzitného
aredlu, ktoré sa znizenim terénu v su-
vislosti s budovanim pivnic dostall do
ich interiéru.

Analyza vyvoja stredného, seve-
rojuzného kridla.

Stredne - dvoroveé kridlo je blokova
stavba obdZnikového pédorysu s dih-
&(mi stranami orientovanymi v smere
sever - juh. Na juhu je napojené na
obeZnu chodbu pozdi? kostola, na
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severe na juznu stenu severneho kridla
arealu, Stavba, deliaca plochu nadvo-
ria na vychodnu a zapadnu Cast je troj-
podlazna, nepodpivnicena, s Ciastot-
ne do dnedného terénu zapustenym
prizemim. Priblizne v strede hmoty
kridla predstupuje pred zapadné
priecelie rizalit. vV ramci dispoziéneho
dvojtraktu je uzsi vychodny trakt chod-
bou so slepymi arkadami, zapadny
trakt Elenia prieéky na viacero priesto-
rov. Toto dispoziéné rieSenie sa opaku-
je s urCitymi odchylkami v pocte prie-
storov v jednotlivych podlaziach,
Komunikaciu medzi podlaziami umoz-
fuje dvojramenné schodiste situované
blizko juzného okraja. Schodistové ra-
mena su zaklenute valenou klenbou
s ¢elom v tvare stlaéeneho oblika, nad
medzipodestami dopinenou | lunetami
s mierne vytiahnutymi hrebienkami.
Chodbovy trakt v prvom a druhom
podlazi je zaklenuty krizovou klenbou
s vytiahnutymi hrebienkami, v trefom
podlaZi je nad chodbou ploché zastro-
penie. Miestnosti prvého podlazia su
zaklenuté, v druhom a trefom podiaZi
nesu ploche stropy dekoraciu v podo-
be zrkadiel.

Kridlo je dnes pristupné jednak
z chodby obiehajucej okolo kostola
a tiez zo severngj budovy arealu. V in-
terieri sa zachovalo minimum kamen-
nych detailov - 2 dverné portaly s pria-
mym nadprazim s listou a popri nich uz
iba niekolko osteni Kkureniskovych
otvorow.

Stropne zrkadla su reprezentovane
vpadnutou plochou voéi trovni stropu.
Kazdy strop je dekorovany odliSnym
tvarom zrkadla. Prevazne sa tu vysky-
tuju Stvoruholniky s vykrajovanymi roh-
mi kombinovang s vypuklinami a zr-
kadla v tvare Stvorlistkov. Ojedinelé su
eliptickeé tvary a iba v jednom pripade
sa naSiel zbytok po zrkadle v tvare
8 - cipej hviezdice. V jednej miestnosti

-
e

Priecny rez strednym kridlom. Do dnesného
stavu prevuSovanou Ciarouw naznaceny stav
z Livwojovef etapy
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sa v ploche zrkadla zachovala jemna
rozvilinova vyzdoba. Na to, Ze nizkore-
liefna vyzdoba existovala aj v inych,
dnes napohlad hladkych stropnych zr-
kadlach, upozornili zistovacie sondy
reStauratorského prieskumu. Prakticky
v8etky stropy 2. podlaZia lemuje profi-
lovana podstropna rimsa, v ramci kto-
rej su kuty niektorych miestnosti ak-
centované plastickym palmetovym
motivom.

V objekte sa zachovalo pomerne
velké mnoZstvo slohovych dvernych
wypIni pochadzajucich najma z 19. ale
i stardich - z 18. storocia. Popri mlad-
Sich kovaniach sa naslo na dvoch dve-
rach aj kovanie pochadzajuce zo 17.
storo&ia, ktoré je v8ak preloZené na
klasicisticki dvernd wypln. VSetky
okenne vyplne chodby tretieho pod-
laZia su slohove, viactabulkove, a vo
vacsine je na ne preloZzené starSie ba-
rokové kovanie, pricom na jednom ok-
ne je Gasto pouzitych viacero typov ba-
rokovych kovani. Na interiérovej strane
stojky mnohych okien st vyryté Cislice
1831, 1843 a 1845.

Fasada orientovana do zapadneho
nadvoria ma 14 osl. Zo stredu predstu-
puje po celg] vyke prebiehajuci rizalit
s jednou okennou osou. Prizemie cle-
nia velké okna armované kamennym
ostenim s obiehajlcou listou. V rohoch
osteni predstupuju plasticke rozety via-
cerych typov. V druhom nadzemnom
podlaZi nachadzame okenné vyrezy po
utilitarnom prediZeni smerom nadol.
Tento zasah do star$ieho stavu sa ob-
medzil iba na Uzitkové zvacSenie
otvoru smerom nadol, zatial ¢o pdvod-

né koncepéné oramovanie okna.

omietkovou paspartou s obiehajucou
listou zostalo zachované. Objekt ukon-
tuje plasticka profilovana korunna rim-
sa s prutom.

V plochach po odpadnutych vrch-
nych omietkach je viditelna Uprava naj-
starsej stavebnej fazy charakteristicka

iluzivnym architektonickym &lenenim.
Na objekte sa zachovali v autentickom
stave vSetky omietkoveé vrstvenia, i ked
tie vrchnejSie su uz vazne technicky
naruseneé.

Zipadnd fasdda strednébo kridla,dneiny stav,
Foto: Archiv PU

1.etapa

O strednom - dvorovom Kkridle jest-
vovali pred nasim vyskumom, ako sme
uz viac razy spomenuli, znacne skre-
slené informacie. Popri mylnom pred-
poklade, Ze kridlo malo hned podnes
jestvujice 3 podlaZia, nebola sprévne
uréena ani doba a okolnosti jeho vzni-
ku, ktory sa kladol na zaver vyvoja uni-
verzitneho komplexu.

Dvorové kridlo je v8ak najstarSou
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Rizalit v zapadnej fasade, detail vyzdaby hor-
nej casti v 1. etape, rekonstrukcia



Rizalit v zdpadnej fasade. povodnd vyzdoba hornej Casti naruSenda mladsim oknom,

22 elapy (0kolo1667 ?)

univerzitnou budovou, ktorgj vznik
mbZzeme spolahlivo, na zaklade nalezu
datumu na jednom z jeho kominov,
klast do roku 1640.

Vystavba kridla zrejme plynulo na-
viazala na konéiace stavebné prace na
kostole, ako by na to nakoniec pouka-
zovall aj vysSie spominane zmienky
a zmluvy z rokov 1635 a 1636,
Vzhladom na ¢€asovu blizkost vzniku
oboch stavieb je absencia vplyvu vyra-
zowych prostriedkov kostola (s vynim-
kou ruZicového dekoru na oknach krid-
la motivicky zhodneho s dekérom na
nikach celnej fasady kostola) vysvetli-
telna iba utilitarnostou * funkcie kridla,
ktoré zacalo sluzit pre ucely Skolske]
prevadzky.

MNa to, Ze novostavba mala v Case
vzniku iba dve podlazia indikovala este
pred hibkowm wyskumom poloha
nalezu vyzdoby komina v podkrovi.
Kedze sa vwyzdoba nachadza dnes tes-
ne nad stropom podkrovia, bolo uz
z obhliadky evidentneé, Ze objekt musel
byt v Case prezentacie vyzdoby nizsl.

Medzi bo¢nou stenou kridla a kos-
tolom bol volny priestor, ktory neskdr
wuZill pre vioZzenie obeZne] komunika-
cie.

Z urovne vysky dvoch podiazi vy-
stupoval smerom nahor iba centralny
rizalit, prostrednictvom ktorého sa
vstupovalo do objektu priamo zo za-
padného nadvoria. Dnes je v mieste
pbvodného vstupu v strede rizalitu
osadené okno. Uzka miestnost za riza-
litom predstavovala zrejme komunikac-
ny uzol - mohlo tu byt situované scho-
diste™, vedice do poschodia. Viyskum
doloZil, 2e priechodna rizalitova miest-
nost leziaca naprie¢ kridla, umoZfova-
la aj spojenie vychodného a zépad-
ného nadvoria. Chodby boli zaklenuté
podnes existujucimi krizovymi klenba-
mi s vytiahnutymi hrebienkami. Ci mali
miestnosti prizemia ploché tramove
stropy, alebo uz podnes jestvujuce

klenby s lunetami predbezne nevieme.
Isté je, Ze poschodie malo ploché stro-
py, este bez dneSnych zrkadiel.
Miestnosti boli radené pozdlz chodby
a mali charakter velkopriestorov, z kto-
rych kazdy mal svoje samostatné vy-
kurovacie teleso. Juzne aj severne od

rizalitu sa v prvom podlazl nachadzali
iba po dva velkopriestory. Druhé pod-
laZie bolo rovnako dispozi¢ne rozcle-
nene,

Sondazny vyskum potvrdil, Ze ar-
kadova chodba prizemia mala otvore-
ne vyrezy az po uroven vtedajSieho
terénu. Pred vyskumom predpoklada-
né otvorené arkady aj na poschodi sa
nepodarilo dokazat - skor sa javi, Ze uz
od doby vzniku bola stena chodby ryt-
mizovana iba slepymi arkadami
s okennymi vyrezmi.

Presved&ivo pozname rieSenie za-
padneho prieCelia vratane velkosti,
tvaru a vyzdoby otvorov. Do zapadne
fasady Ustili v prizemi podnes jestvuji-
ce velké okna s kamennym ostenim
s rovnym nadprazim a s plastickymi
rozetami v rohoch. Ostenia boli opatre-
né sivomodrym naterom. Pévodneé ar-
movanie vstupneho portalu do rizalitu,
ktoré bolo typovo zhodné s oknami, na-
chadzame dnes premiestnené do se-
kundarnej polohy - do chodby lemuju-
cej kostol. Ide o kamenny portal s rov-
nym nadprazim zdobeny plastickymi
ruzicami v rohoch a stredoch stojok
a nadpraZzia, Sucasfou portélu je aj

Stredné kridlo, 3. elapa - zac 18. stor., rekonstrukcia
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nastavec s rovnou neclenenou plochou
ukonéenou profilovanou priamou rim-
SO

Na poschodi dvorového kridla sa
v zapadnom prie¢ell nachadzali oken-
né vyrezy, ktorych rozmer je podnes
Citatelny zo zachovanej Sambrany na-
rusenej iba v parapetnej Casti utilitar-
nym pred(zenim okna smerom nadol.
Povodné okna zdobili malované Sam-
brany iba s predstupenou listou, aviak
ich povrch bol, na rozdiel od neskor-
Sieho stavu, sivomodry. Medzi prvym
a druhym podlazim bola situovana kor-
donova rimsa v podobe malovaneho
sivomodreho pasu, ¢leneneho bielymi
vertikalnymi  pruhmi  na kvadriky.
Priamo na hornu liniu Sambran okien
poschodia dosadala korunna rimsa
ako necleneny malovany pruh sivo-
modrej farby. Ako vidno, fasady boli
rieSené plosSne: na pozadi pasivnych
pléch bieleho povrehu omietky, s Cita-
tefnymi stopami po kruzivom zahla-
dzovani, sa vynimala sivomodra jedno-
ducha dekoracia v podobe iluzivneho
architektonického &lenenia.

Samostatne a honosnejsie, vzhla-
dom na svoje dominantné postavenie,
bol wtvarne rieseny rizalit. Jeho naro-
Zia niesli pozdlz prvého a druhého
podlazia malovanu dekoraciu imitujucu
narozné kvadre. Kvadre boli pojednane
plogéne - sivou farbou, pasivna plocha
fasad rizalitu mala bielu farebnost.
Tretie podlaZie rizalitu zasahovalo do
strechy ty&iacej sa nad zvyskom dvoj-
podlazného kridla. Obe naroZia v tre-
tom podlazi zvyraznovali iluzivne
pilastre, u ktorych zostala podnes za-
chovand iba profilovana pétkova cast,
zatial éo hlavice su zmyté. Pilastre su
z plochy rizalitu vyClenené ciernou le-
mujucou linkou, ich vnutro je sivomod-
rej farby.

V strede celngj steny rizalitu sa za-
choval ako pozostatok koncepcie vy-
tvarnej vyzdoby tejto prvej etapy obra-

zec priblizujuci sa tvarom Stvorcu. Z je-
ho rohov wyrastaju smerom von Stylizo-
vane lalie, zo stredov stran tvary
trojlistkov. Vnutro stvorcoveho zrkadla,
rovnako ako motivov umiestnenych po
jeho abvode, vypifia biela hiadena plo-
cha, olemovana sivomodrou pred-
skrabnutou linkou, v pripade obrazcov
s imitaciou tienovania.

Dnes je v ploche zrkadla netekto-

nicky umiestnene mladéie okno ktore

ho narusilo v strednej a hornej casti.
Pred vyskumom sme sa domnievall, ze
v centre zrkadla sa aj pbvodne nacha-
dzal okenny, | ked na rozdiel od dnes-
ka mensi otvor. AvSak nalez zbytkov
masivneho tramu v oboch vnatornych
épaletach mky JE." v takej polohe :Ze po

Rozne tary ruzic v roboch kamennyich sambrdn okien prizemia zipadnej fasédy strednebo kridia
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vodne v celistvom tvare by pretinal
predpokladané okno naprie¢ stredom
vyrezu, Z toho sme usudili, Ze okno tu
jestvovat nemohlo a tramu sme prisd-
dili funkciu, ktara ho spédja s mechaniz-
mom hodin, pricom cifernik sa nacha-
dzal v exteriéri - v strede malovaného
zrkadla.

Interiéry boli bez vytvarnej vyzdoby
- steny a stropy niesli svetlosivy vapen-
ny nater, odliSeny bol iba sokel, aj to
len vo farebnosti - soklovy malovany
pas mal sivodiernu farbu.®"

2. etapa

Nasledujucu etapu reprezentuje
zasadna zmena v hmotovej skladbe
kridla tym, Ze ziskalo tretie podlazie,
Jeho dispozicia zopakovala velko-
priestorové ¢lenenie pévodnych pod-
lazi. Zvacsenie objemu stavby, ako aj
velkopriestorovost vhodna na vyucbu,
indikuje na moznost, Ze nadstavba bo-
la vyvolana potrebami pravnickej fakul-
ty, ktorej vznik sa datuje rokom 1667.“

V tomto obdobi bolo kridio vySko-
vo zjednoteneé vtiahnutim povodne pre-
vyZeneho rizalitu do hmoty 3. podiazia.
Schodiste, ktoré svojou dimenziou uz
zrejme nevyhovovalo zvySenym kapa-
citnym narokom, zaniklo a vytvorilo sa
nové komfortne dvojramennné scho-
diste v blizkosti juzného okraja kridla,
ktoré je tam umiestnené podnes.
Stropy nad novovybudovanym pod-
lazim boli rovné, este bez dnedngj
plastickej vyzdoby.

Zrejme v tomto ¢ase zredukovali
velkosti arkadovych otvorov prizemia,
ustiacich do vychodného nadvoria.
V désledku radikalneho nérastu terénu
zapricineného asi stavebnymi pracami
(stvisiacimi s odstranenim pdvodnych
a vystavbou novych kridel) museli byt
do arkad viozene murovang wypine so
zosikmenym parapetom. Moznost
priameho pristupu z vychodneho nad-
voria do chodbového traktu sa obme-
dzila zrejme iba na solitérny vstup si-



tuovany oproti dveram veducim do
miestnosti za rizalitom.

Okné novovzniknutého 3. podiazia
prisposobili rozmermi, tvarom a ora-
movanim pévodnym cknam 2. pod-
lazia. Kridlo ukongila plasticky riesena
profilovana korunna rimsa. Ci sa
prieCelie nadstavby aj inak prispdsobi-
lo wytvarnému rieSeniu povodnej stav-
by s cielom dosiahnutia jednotného
vyrazu nevieme.

V tomto ase mohla vzniknut spo-
jovacia chodba pozdiz kostola.
Neybudovali ju vSak v celej dnesngj
dizke naraz (obieha celt severnu stenu
kostola), ale najprv vytvorili iba usek,
ktory ako prizemna komunikacia spojil
nové stredné kridlo so star§im zépad-
nym kridlorm dominikanskeho klastora*

3.etapa

Vendelin Jankovi¢ usudzuje podia
planu z roku 1689, Ze funkéne vyuzitie
kridla by malo vyzerat v danom obdobi
nasledovne: “V prizemi bol hlavny
vstup do kolégia a do chodieb, ktoré
obiehaju po 3 stranach nadvoria. Za
schodidfom bolo 8 miestnosti, a to
hostovské izby a lekareri.” Na poscho-
di byval prefekt tlaciarne, ostatne
miestnosti boli ubytovne kazatelov
a hosti mensieho vyznamu. Na druhom
poschodi obyvali 6 miestnosti magistri
humanitnej triedy, dalej tam bola Stu-
doviia magistrov, izba prefekta Skoly
a miestnosti pre hosti, V podstresi bol
sklad lieCivych rastlin a Uschovne
priestory."® Ako vidno, objekt uZ
v tomto ¢ase neobsahuje funkcie suvi-
siace s pravnickou fakultou.

Zatiatkom 18. storo€ia - okolo ro-
ku 1716, doslo v suvislosti s Upravami
fasad novopostavenych kridel areélu
univerzitnych budov k prefasadaovaniu
aj oboch priegell nasho kridla. Pre no-
vl koncepciu sa sice stalo opét cha-
rakteristickym iluzivne architektonicke
¢lenenie, aviak z pévodneého skrom-
ného vytvarného rieSenia sa vyraz
prieceli zmenil na reprezentacny, spre-
vadzany premenou horizontédlneho na
vertikélny systém ¢lenenia. Medzi
okenné osi boli aplikované malované
pilastre prebiehajlice pozdiz celej ws-
ky priecell, v hornej Gasti ukonceng
hlavicami na spdsob dorskych hlavic.
Spodnéa cast wzdoby bola v minulosti
znicena, takZe nepozname tvar ani po-
lohu predpokladanych patiek a sokla.
Poschedia oddeluju od seba jednodu-
ché pasy predstavujiuce korddnové
rimsy. Rimsy a pilastre su vymedzené
z pasivnej plochy prieceli Ciernymi lin-
kami nanesenymi na rysky predskrab-
nuté do vihkej omietky. Povrch iluziv-
nych tektonickych prvkov je hladeny
a ma biely lomeny farebny odtien, za-
tial ¢o pasivne plochy fasad su okrové,
na povrchu zamerne zdrsnené.

Plastické korunna rimsa objektu
bola prevzata, podobne ako aj okna
z predoslej etapy. Zmenila sa iba pé-
vodna sivomodra farebnost starsich
paspart v rozsahu celého objektu na
maslovobielu.

V tomto obdobi dobudovali chod-
bu vedlcu popri kostole aj vychodne
od kridla, &im ziskala dnesnu dizku sle-
dujuicu cell boénu severnu stenu kos-
tola a prepajajucu navzajom vSetky
3 kridla - zapadng, stredné aj vychod-
né. Vo vychodnej ¢asti pozostavala
chodba od zaciatku z dvoch podlaZi,
v zapadnej nadstavill nad starsie prize-
mie dalsie 2 podlazia. V takomto ne-
rovnakom vyskovom stave sa zacho-
vala podnes. Chodba sa otvarala do
nadvorl arkadami vo vdetkych pod-

laiach. V 2. NP mall arkady kamenné |80

parapetné rimsy. Prie¢elie chodby
ozdobili zaroven a v sulade s kridlom -
iluzivnou architektirou v podobe pi-
lastrov v medzi - arkadovych poliach
a kordénovymi rimsami. Arkadove vy-
rezy boli po celom obvode olemované
Sambranou maslovobielg] farby.

Koncepctné Upravy fasad spreva-
dzali aj zmeny vyrazu interiérov. Tato
etapa je charakteristicka aplikéciou
stropnych zrkadiel. Zrkadla su repre-
zentovaneé vpadlinami oproti Urovni
stropov. Jemna reliéina stukova vyzdo-
ba, zdobiaca dnes vnutro uz iba jed-
ného zrkadla na 2. NP, bola v minulos-
ti pritomné, ako ukézal reStauratorsky
prieskum, aj na dalich stropoch tohto
podlazia.

Restauratorsky prieskum zistil aj
pritomnost nastennej malby, ktora sa
zachovala v miestnosti prizemia, lezia-
cej severne od rizalitu. V podhladoch
zaklenkov okien a v nabehov klenieb
s podkasanymi lunetami vidno motivy,
ktorym dominuju medailény s trojicou
pismen "IHS" so sprievoednou orna-
mentalnou, rastlinnou i figuralnou de-
koraciou opatrenou bohatou, sytou
polychromiou. Vyzdoba je zatial odkry-
ta iba v malych Usekoch - v podobe zi-
sfovacich sond a viac sa o nej bude
mozZné dozvedief aZz po vykonani plos-
neho odkryvu. Malba by mohla stvisiet
so spolocenskou funkciou lekarne,
ktora v kridle prezivala uz od roku
1688.

Po odchode univerzity z Trnavy za-
Gali pévodné objekty sluzit od roku
1783 vojsku. V suvislosti s touto funk-
ciou by sme uZ neocakavali vytvarne
hodnotnu koncepeiu riegenia interiéroy,
preto povazujeme za prekvapenie
nalez interiérove] malby pochadzajicej
z 1. tretiny 19. storogia. U dvoch suse-
diacich miestnosti tretieho podlazia
dolozil zistovacl restauratorsky prie-
skum jednotnu vytvarna wyzdobu stien
a stropov, svedciacu o tom, Ze pbvod-
ne islo o jeden priestor vyzdobeny
nastennou malbou. Steny su rozdele-

Zvieraci motiv - jelent v vamci nastennej inte-
ridrovef malby zo zac. 18, stor. na prizemi
stredného kridla (priestor byvalef lekdrne ?),
zisteny pocas reSlaurdtorského prieskumu na
Jesert 1998

né dekorativnymi ramami s palmeto-
wym dekérom na polia, ktorych plocha
ie vyplnena girlandami. Vyzdobu do-
tvdra vyrazny sokel a podstresSny pas
Zivej farebnosti.

Zaverom moézeme zhrnit, Ze z hla-
diska vyrazu a hmotovo - priestoro-
vého vyvoja boli pre severojuzne orien-
tované stredne kridlo najvyznamnejsie
prvé tri etapy. Zo skromnej dvojpod|az-
nej stavby z roku 1640, sliZiacej pre
Skolské Ucely, sa po polovici 17. stor.
stala pomerne reprezenta&na budova,
ktorej nova funkcia (zacala zrejme sluzit
pre pravnicky fakultu) si vyZiadala nad-
stavbu o dalsie podlazie. Neskor - za-
Giatkom 18. storocia, ziskali v suvislos-
ti s wwzdobou celého aredlu aj priecelia
nasho kridla novy vyraz charakteristic-
ky iluzivnym architektonickym clene-
nim. Zaroven vyzdobili interiéry strop-
nymi zrkadlami s jemnou reliefnou
ornamentikou.
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Poznamky

'K dejinam trnavskej univerzity jestvuje vel-
ke mnozstvo literatury, o ktoregj vyCerpavaju-
co informuje Prof. PhDr. Jozef Simongit,
CSc. v &lanku:" Pramene a literatura k deji-
nam trnavskej univerzity”, In: Trnavska uni-
verzita v slovenskych dejinach, VEDA,
Bratislava 1987, s. 291 -304. Nas prispe-
vok sa opiera, az na dve vynimky, iba
o publikovane materialy, viaZuce sa na sta-
vebné dejiny arealu trnavskej univerzity

? Origindl dennika prvého rektora trnavskej
univerzity Juraja Dobronokihe sa nachadza
v Univerzitnej kniznici v Budapesti, v zbierke
Prayovych rukopisov (coll.Prayana, tom.
XXX) pod pdvodnym ndzvom ACTUM ACA-
DEMICORUM COLLEGI SI TYRNAVIAE.
Z dennika, ktory zaéina 1. januara 1636
a kon&i 6. maja 1640, doposial vybrali
a preloZili iba urcité ¢asti jednotlivi archivni
badatelia podfa svojich aktualnych potrieb.
Pine véak sthlasime s nazorom J.Simon-
Gica, Ze pre poznanie pociatkov univerzity
a najma jej stavebneho vyvoja by sa Ziadala
uplnd transkripcia a kritické vydanie denni-
ka - pozri Simonéié, J.: Dva pramene k de-
jinam trnavskej univerzity. In: Prace z dejin
prrodnich véd 17, Ustav Ceskoslovenskych
a svétoweh déjin, CSAV, Praha 1983,
5.103-110.

¥ 80 ks. planov univerzitnych budov sa na-
chadza pod sign. T 86 Xl V Madarskom
krajinskom archive v Budapesti. Simondéie,
J.: Dva pramere... l.c., 5. 293, Dostup-
nejsie su kopie niektorych pldnov z tohto
suboru v archive Slovenskeého Ustavu pa-
miatok Bratislava, tiez v Statnom okresnom
archive Trnava a v Spolku sv.Vojtecha
v Trnave.

Y KedZe i napriek snaham trnavskych pa-
rmiatkarov nebolo mozné zabezpedit acheo-
logicky vyskum nalezovej situacie, musime
sa uspokojit s vysledkami stavebno - histo-
rického vyskumu, ktory realizoval viedajsi
Slovensky pamiatkovy ustav, regionalne
stredisko Trnava. Vyskum, prebiehajlici na
jesen v roku 1993, viedol Ing. Milan Kazimir.,
ako odborny konzultant pésobil pracovnik
regionalneho strediska Bratislava Ing. arch.
Ivan Stanik. Vyskumom ziskané poznatky
boli publikované v prispevku : Kazimir, M.:
Nalez zvySkov najstarSej stavby, zistenych
pri odvihéenl Univerzitného kostola svatého
Jana Krstitela v Trnave. In : Monumentorum
tutela 13, Bratislava 1996, s.142-144.

“ Za Slovensky Ustav pamiatok ( dale] SUP),
Krajské stredisko Trnava priecelia skumal
pocas stavebnej realizacie v rokoch 1996 -
1997 Ing. Milan Kazimir., odbornym konzul-
tantom bola Ing. arch. Jaroslava Zuffova,
CSc. Z prieskumu, ktory sliZil ako podklad
pre obnovu, je archivovana iba fotodoku-
mentacia, nachadzajtica sa na SUP, Krajské
stredisko Trnava.

“ Podrobry umelecko - historicky vyskum
stredného kridla vykonala autorka tohto
¢lanku v mesiacoch jul - oktober 1998.
Nalezova spréva je archivovana na SUP,
KS stredisko Trnava. Paralelne prebiehal
zistovaci restauratorsky prieskum, realizo-
vany firmou akad. mal. Pavia Cambadla,
Trnava. Vyhodnotenie prieskumu zatial
nebolo spracované.

" Dnedny univerzitny kostol, podobne ako
jeho predchodca dominikansky kostol,
nesie patrocinium sv. Jana Krstitela.
Vzhladom na patrocinium, ako aj dalSie indi-
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cie, vyslovil Doc. PhDr. Michal Slivka, CSc.
predpoklad, Ze predchodecom dominikan-
skeho kostola s kladtorom mohla byt joha-
nitskd komenda. Pozri Slivka, M.: Funkcia
cirkevnych in&titucii pri urbanizacii Trnavy.
In: Trnava 1988, zbornik z konferencie
Trnava 1238-1988, zost. J. Simongic,
Bratislava, 1991. V dal-5om M. Slivka uva-
dza, Ze v Trnave, podobne ako v Trengine,
prevzali johanitskd komendu dominikani.
Slivka, M.: Radové domy v Strukture osidle-
nia Slovenska a v jeho politickych a social-
no-ekonomickych vztahoch so zameranim
na krizovnicke rady. In: Archeologia histori-
ca 12, 1987, s.391.

Existenciu Johanitov v tomto priestore
v Trnave predpoklada vo svojej Studii aj
S. Kazimir: “...Preto pristredky pre tovar,
ako aj pohostinské zariadenia museli byt
v blizkosti Malzenickej brany (brana v sever-
nom useku opevnenia - pozn. autorka).
Stéli zhruba v priestore medzi vychodnou
¢astou dnesného univerzitného komplexu,
Jeruzalemskou ul. a ul, sv. Jana. Priblizne
stredom tohto priestoru viedla od brany
Jerichova ul. Ide teda o tu cast mesta, kto-
ru sme v predchadzajucom texte oznadili
ako sidlo kriziackeho radu Johanitov.
Cinnost Johanitov ako vyberaéov 30-ku do-
kazuje listina Ondreja Il. z roku 1235."
Kazimir, 5.: K obchodu Trnavy do konca
14. stor.. In: Trnava 1888, zbornik, zost.
J. Simonéi¢, Obzor Bratislava 1991
* JuZna polovica tejto komunikacie (dnesna
Halenarska ulica) sa v obluku odklana od
severu na severozapad. Od krizovatky s po-
vadnou vychodo -zapadnou mestskou tep-
nou (dnesna Hviezdoslavova ul.) pokracuje
cisto severnym smerom (dnedna Holleho
ul.), kde nahle konéi pri bocnej juznej stene
univerzitného kostola. Tu sa takmer v pra-
vom uhle lame wychodnym smerom,
(Invalidska ul), aby sa po obchadzke univer-
zitného kostola opét vratila k pévodnému

cisto  severnému  smerovaniu  trasy
{Jerichova ul.), uz priamo ustiacej do brany
opevnenia.

“ Stavebno-historicky vyskum muriv povod-
neho dominikanskeho kostola, | ked sustre-
deny iba na malej ploche, predbezne potvr-
dil, ze tento nepatr k najstarsej zastavbe,
pochadzajice] z primarne] etapy mesta
Trnava. Usudzujeme tak na zaklade rozboru
jeho muriv najdenych pn vykope pod dnes-
nou droviou terénu, ako aj po obhliadke je-
ho stien zabudovanych dnes do stien kryp-
ty miadsieho Univerzitného kostola. Rozbor
muriv pozri: Kazimir, M., 1996, 142-144.
Dominikansky kostol musel teda vzniknut
az v tase, ked uz archaicka technolégia,
viazuca sa na prvé stavby mesta, nebola
tak frekventovana. Mohlo to byl v dobe
okolo roku 1303, kedy su v Trnave domini-
kani prvy raz pisomne doloZeni, pripadne
neskor, nevieme. Kazdopadne to neodpo-
ruje nazoru, ze v ¢ase vzniku mesta tu
mohla stat ina zdstavba, ktorou by bola
prave spominana johanitskda komenda.
Slivka, M., 1987, s. 391., Kazimir, 5., 1988.
" Stanik, |. - Zuffovd, J.: Pogiatky urbaniz-
mu mesta Trnava, In: Archeologia historica
20, 1995, s. 285 - 298

"l Podla Botfdnkove] sa aj pre dnednu
Jerichovu ulicu najcastejsie v 16. stor. po-
uzival nazov Ul sv. Jana, pricom nazov
Jerichova povaZuje za neskoréi, s ktorym
sa v pramenoch stretava len zriedkavo.
Podotyka vSak, Zze po roku 1567 vystupuje

ulica aj pod nazvami dokumentujucimi niek-
daj&i velky poZiar v roku 1567 - Zhorald,
Zhorala strana, Zhorala brana. Botfankova,
M.: Ku topografii mesta Trnavy v 16. sto-
rocl. In: Trnava, okres a mesto, Obzor
Bratislava, 1980, s. 72 - 73.

Je mozné, Ze tuto ulicu v minulosti
sprevadzali casté zmeny nazvu, mozZno su-
visiace aj s radikalnymi urbanizacnymi upra-
vami vyvolanymi poZiarmi, ktoré ju oddavna
suZovali. Pomenovanie Jerichova je viak
zrejme potrebné povaZovat za najstargie.

" Doposial uz viac razy publikovanu naj-
star§iu mapu, ktora ako prva zobrazuje aj
parcelaciu Trnavy, zhotovil v roku 1865

Stefan Neme&kay,
" Jankovi€, V.: Budovy Trnavske| univerzity.
In: Monumentorum tutela 13, Obzor

Bratislava 1988, s. 365 - 378

" Kazimir, M., 1996, 142

' Botfankava, M., 1980, s. 61-145,

'" Samotna autorka topografie pre 16. stor,,
PhDr. Maria Stibranyiova v stati, kde lokali-
zuje a sumarizuje celkovy poéet parciel ki-
penych pre univerzitny aredl dokladd, Ze
dotknuté Uzemie nemohio byt pozdiz
Jerichovej a Invalidskej ulice nezastaveng,
nasledovnym tvrdenim: “Na rekonstrukciu
a vystavbu univerzitného aredlu kupili teda
5 domov (3 sesie) na Invalidske] ulici, 6 do-
mov (4 sesie) na Jerichovej ulici, 5 domov
(3 sesie) na Hornopotoéne| ul., 4 domy pod
hradbami a 2 zéhrady.” Stibranyiova M.:
Topografia starej Trnavy (centra), In: Dejiny
Trnavy, zostavill Jozef Simondié, Jozef
Watzka, Obzor Bratislava, 1988, 5.307

" Stavebno -historicky vyskum viak dolozil,
2e e3te aj za posobenia dominikénov doslo
k zdsahom do stredoveke] zastavby.
Rozbor muriv polygonainych kapiniek domi-
nikanskeho kostola priniesol informdciu, 2e
v zameran( zobrazeng kapinky nie len, 2e su
sekundarne vodi lodi, ale Ze maji novove-
ky pévod. Je mo2né predpokladat, Ze pod-
statneé zmeny stredovekého stavu, ktoré sa
udiali na kostole este za pdsobenia domini-
kanov, neobisli ani klastorné architektury.
Casovo presnejsie by mohia tieto zasahy lo-
kalizovat informécia PhDr. Vendelina
Jankovida, CSc. o zasadnejSej prestavbe,
ktord mala prebehnif po poZiarl v roku
1667.

' Zmeny museli byt naozaj radikdine, najmé
ak uvazime, Zze poslednych 50 rokov nebol
areal ktovieako wyuZivany, Po vymreti
trnavskych dominikanov v 16, stor, sa tu
nudzovo usadilo niekolko budinskych do-
minikanok, ktoré iste nemali moznost areal
udrzovaf, nie to este zveladovat. Nakoniec
aj sucasni jezuitski historici konstatovali
spustnutost aredlu. Jankovié V., 1988, 365
'® Tamze, s. 366

“ Najnovsie tamze, s. 369.

I Zmluvu, o ktorgj uz mbézeme jednoznacne
vyhlasif, Ze sa tyka iba vychodného kridla,
uzavrel 2.méja 1643 rektor kolégia a obno-
vil ju 8.maja 1649. Dubnicky, J.: Rano-
barokovy univerzitny kostol v Trnave,
Bratislava 1948, s.57.

= Jankovi¢, V., 1988, s.368

**"0d Jula 1636 do jesene 1637 bolo k se-
vernej a juznej fasade Skoly pristavané po-
schodové kridlo, kde bolo umiestnenych
8 ucebni.” Jankovi¢, V., 1988, 367

 Je v kopil archivovany v SOKA Trnava
= Je archivovany ako kopia v SUP
Bratislava, ako aj v SOKA Trnava

Uz prvy terénny vyskum stredoveého krid-



la uskutoéneny v roku 1972 ako reStaura-
torsko - architektonicky prieskum (vypraco-
val kolektiv autorov: Dr, J. Kostka, akad.
arch. L. Pollak, Dr. Ing. K. Chudomelka)
spresnil dobu vzniku kridla do polovice
17. stor., aviak vzhladom na to, 2e nebol
publikovany zostal bez povsimnutia zo stra-
ny historikov. Material je archivovany na
SUP, KS Tmava.

™ Stibranyiova, M.: Pietro Spazzo - stavite!
univerzitného kostola v Trnave. In: Trnavska
univerzita v slovenskych dejinach, Veda
1987, 5.278

™ “Dobronoki sa obratil na mesto so Ziado-
sfou na odpredaj siedmych domov (4 sesie)
na postavenie Skoly a kolégia. Boli to malé
domeéeky na lave| strane potoka Trnavka,
pristavané kK vonkajsiemu muru klastora.
Mesto odmietlo jeho Ziadost. Po odmietnu-
ti Dobonokimu neostavalo ni¢ iné ako uspo-
kojif sa s novostavbou pre kolégium, pre
ktort mal uz potrebné pozemky a pre Skolu
vybudovat provizérium v podobe pristavby
ku gymnaziu ako sme uz o tom hovorili."
Jankovié, V., 1988, s. 368

™ K jashej diferencidcii zmidv by bolo zrej-
me potrebné podrobif uz zname archivélie
aklualizovanej analyze. KedZe doposial hi-
storiografia ani v najmensom nepochybova-
la, e stredné kridlo vzniklo ako posledné,
do iste] miery mohla podriadovat tomuto
predpokladu interprataciu zmiuv,

* Tamize, 8.370

" Na vystavbu severného kridla bolo spra-
covanych 6 projektov, pricom sa podla
V. Jankovita realizoval Siesty projekt.
Jankowvi, Vi: Zo stavebnych dejin univerzit-
ne| budovy v Trnave (ndrodna kultirna pa-
miatka). In: Viastivedny Easopis, XXIX, 1980
s. 36.

Celkove beli o univerzite doposial publiko-
vene dva druhy planov:

- jedna skupina reprezentuje projekty, t.j.
navrhy pochéadzajice z roku 1689, Podla
Vendelina Jankovi¢a na grafickych mate-
ridloch z tohto roku nie je ani najmensia po-
znamka, ktora by umoznila vyslovi sa k ich
autorstvu. Pripisuje ich vSak na zaklade
urCitych indicii znamemu architektovi
Veneriovi Ceresolovi. “Koncom 80. rokov
17. storodia jezuiti uZ pripravovali celkovd
zavereCnu dostavbu komplexu a to vybu-
dovanim severného kridla. Z roku 1689 sa
zachovalo zo stboru Siestich vy&Sie spome-
nutych projektov na dostavbu 5 projektov.”
- druha skupina su zamerania, 1.|. doku-
mentacia uZ hotovych stavieb. Ide o zame-
rania arealu od bratistavskeého stavitela
J.K. Zillacka, vyhotovené po roku 1773.
Ako uvadzaju Vendelin Jankovic a Jozef
Simondi¢ vo svojej Stadii: "Plany budov
trnavskej univerzity zo 70, rokov 18, storo-
gia," viedol Zillack v rokoch 1770 - 71 pre-
stavbu zapadneho kridla univerzitneho
komplexu. Na zéklade toho bolo preto po-
dla autorov udajne pochopitelng, ze po
zruen( jezuitského rddu v roku 1773 ho
uhorska komora poverila zameraf univerzit-
né budovy a urobit projekty na adaptaciu
niektorych inych univerzitnych budov, ktorg
predtym sluzili na ubytovanie posluchacéov
filozoficke] a teclogicke| fakulty univerzity,
Zillackovo zameranie zachytava podia
vySSie uvedenych autorov zhruba koneénu
stavebnu podobu univerzitného komplexu
v polovic 18, st.” Jankovid, V -Simonéis, J.:
Plany budov trnavske] univerzity zo 70, tych
rokov 18. storocia. In: Viastivedny ¢asopis

XXV, 1977, 5. 41

* Rovnaka, povodne zakladova konstruk-
cia je zabudovana aj v zapadnej stene vy-
chodného kridla (v dizke cca 8 m).

* Doposial nepublikovany vykres sa nacha-
dza v k6pii v archive SUP Bratislava. Z k6-
pie je zrejme znatneé poSkodenie originalu
vplyvom poZiaru. Vykres nenesie datovanie,
ani podpis autora. Dobu jeho vzniku je moz-
né odhadnuf na zaklade analyzy zachyte-
nych stavieb. Kvoli absencii budovy tlaciar-
ne predpokladame, Ze pochadza eéte
spred roka 1689. Vzhladom na charakter
dispoziéného ¢lenenia stredného kridla
a najma s ohladom na polohu jeho dvojra-
menného schodiska, predpokladame, ze by
mohlo isf o projekt prestavby dvorového
kridla pre ugely pravnickej fakulty. Sme totiz
toho néazoru, Ze vznik fakulty v roku 1667
vyvolal potrebu nadstavby dvoroveého kridla,
pri¢om zanikli pdvodné schody a nové dvoj-
ramenné schodiSte uz bolo situovane do
dnesnej polohy.

* Jankowig, V., 1980, s. 41

= Nuzivne architektonické &lenenie v podo-
be vysokeého radu kambinujuceho hladené
prvky pilastrov so zdrsnenou pasivnou plo-
chou fasad bolo zrejme v barokove] Trnave
frekventovane. Nasli sme ho pri vyskume
domu €.8-9 na nam. sv. Mikulasa, kde |e
v ramci obnovenych prieceli dnes prezento-
vané, Zuffovd, J.: Dom na nam. sv. Mikulada
8-9 po obnove. In : Pamiatky a muzea €.2,
1995, s. 36., taktieZ dvorova fasada Domu
M. Sch. Trnavského nesie identicky vyzdo-
bu.

* Je samozrejme potrebné poéitat aj s mo-
Znosfou upiného odstranenia vzdoby v su-
vislosti s radikalnymi upravami kridel. Velmi
aktudine by sa to tykalo zapadného kridla,
ktoré bolo kompletne prebudovane zaé. 18.
stor.

M \Wzdobu je mozné presne odatoval podia
dekoracie rovnakého charakteru, pocha-
dzajucej z 2. fazy Upravy oratdria klariského
klastora, ktora ma vpisany datum 1690
a za je] autora sa najnoviie povaZiuje
Anténio Neurone. Orisko, $.: Kostol
Nanebovzatia Panny Mérie. In: Mestska pa-
miatkova rezervécia Trnava, zostavila J.Zuf-
fova, ARS MONUMENT, 2.vydanie, 1998,
s.47,

Najbliz&ie analogle  nachadzame
v Univerzitnom kostole pri zapadnych ka-
pinkach.

Behata stukova vyzdoba pochadzajica
z obdobia od polovice az po koniec 17.
stor., priamo ovplyvnena vyzdobou
Univerzitného kostola, je podnes viditelna aj
na 2 klenbdch domov na Stefanikovej ulici -
dnesné &isla 3 a 37, a tiez na stropoch
2 miestnosti budovy trnavskej radnice,
presnejSie mestianskeho domu na naroZi,
patriaceho dnes k radnici.

# Za vyzdobu nesdcu wyESiu umelecki
hodnotu bude zrejme mozZné povazoval aj
mafbu s figurélnou a rastlinnou ornamenti-
kou, v prizemnej miestnosti stredného krid-
la. Z malby je predbezne znamy iba maly
rozsah - je viditefna v niekolkych sondach
overovacieho restauratorského prieskumu.
® O skolskej budove sa hovori ako o pro-
vizoriu, pozri Jankovic, V., 1988, 5. 369

“ Dnesnd polohu dvojramennych schodov
na kraji kridla nepovazujeme za primarnu
vzhladom na nepreviazanost ich nosnych
stien & obvodovymi stenami kridla. | ked
v miestnosti za rizalitom, kde predpoklada-

me najstarsie schody, nebolo zatial mozng
Z technickych dévodov vykonat sondéZ do
muriva, dokladom ich existencie v tomto
priestore by mohol byt projekt z roku 1689.
Schody su tu zachytené sice uZ iba
v 3. podlaZi (odkial vedu do podkravia), ale
schodi&tova funkcia tohto priestoru je z pla-
nu zrejma. So schadmi v niz&ich podlaziach
v rizalite sa uZ zrejme pri projektovani pre-
stavby kridla v roku 1689 nepoditalo., boli
uZ asi v minulosti odstranene a schodiste
prenesené do dnesnej krajnej polohy kridla.
“' Rovnaké riedenie sa zrejme v dosledku
strohosti, ktord zodpovedala funkcii, neskor
uplatnilo aj pri vychodnom kridle: “...Vaetky
miestnosti mali byt wbielené, spodna &ast
stien a chodby mali byt natreté sivou farbou
(Cierna farba s vapnom). Ostenia okien
a dvier mali byt nafarbené.” Jankovi¢, V.,
1980, s. 37
'Y roku 1667 bola na Trnavske] univerzite
zriadena pravnicka fakulta. Kanonické pra-
vo vwucovali jezuiti 2 kolégia, rimske pravo
a uhorské doméce pravo mali prednasat
svetski profesori. Podla tohto klica sa aj
rozlisovali prednaskove priestory: Kano-
nicke pravo sa prednasalo v gkole - na uni-
verzite, v akademii, teda v zapadnom kridle
komplexu, svetské pravo zase v budove...™:
Jankovi¢, V.: Budovy trnavskej univerzity.
In : Monumentorum tutela, l.c., s. 373.
Podla nasho nazoru je viak moZne, Ze
vyutbu kanonickeho prava do zapadneho
kridla umiestiuje V. Jankovic nespravne
a v skutodnosti treba prihliadat na presné
znenie , totiz, Ze sa predndsalo v Skole, 1.
v nasom kridle, kde bola od roku 1640 lo-
kalizovana S$kolska prevadzka. Kedze
k nadstavbe tretieho podlaZia muselo prist
este pred rokom 1689 ako to tvrdime vys-
Sie, je mozné, Ze prave novovzniknuty prav-
nicku fakultu situovali do dvorového kridla,
¢o wyvolalo potrebu jeho nadstavania o 3.
podiaZie. Pre vyucovanie fakulty sa iste ho-
dili velkopriestory, ktoré v objekte uz boli
a vznikli aj v nadstavanom podlazi.
I Zaujimavy a pre nds doposial neznamy
sposob uchytenia omietky na rovny strop
sme nasli ako pozostatok povodného
rieSenia v ramei vystupu do podkrovia. Do
podhladov vedla seba uloZenych stropnych
tramov su vytvorené sekerou huste vrypy,
ktoré sliZia na zdrsnenie podkladu pre pri-
chytenie omietky. Takéto technologicke
rieSenie predpokladame v celom rozsahu
pbvodnych rovnych stropov. Az neskér- pri
aplikovani plasticke] vwzdoby na stropy dos-
lo k osadeniu dodnes existujucich rakoso-
vych podhladov tvoriacich podklad pre
uchytenie omietky.
“ Ako vidno na projektoch z roku 1689,
chodba pozdiz kostola vo wehodnem nad-
vori nebola v tomto case eSte ani projekéne
planovana.
* V prizemi dolozil redtaurdtorsky prieskum
interiérovd malbu stien a klenieb v jednej
miestnosti prizemia. | ked malba pochadza
az zo zaCiatku 18, storo€ia, bolo by mozne,
vzhladom na pritomnost vytvarne hodnotne
riedeného priestoru severne od rizalitu,
uvazovat edte aj v tomto Ease s jeho spolo-
Eenskou funkciou - lekarnou, kitora tu moh-
la prezivat od doby, v ktarej ju zachytava
projekt v roku 1688,
* Jankovig, V., 1980, 401
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Resumé:

Neue Erkenntnisse Uber die bauliche
Entwicklung des Gelandes mit den Univer-
sitdtsgebéduden in Trnava.

Das Gelande mit den Univer-
sitatsgebauden, das sich im nordéstlichen
Teil des historischen Stadtkerns der Stadt
Trnava befindet, hat vier Flligel, die nordlich
der dem hl. Johannes dem Taufer geweih-
ten Universitatskirche gelegen sind. Die
verdfientlichten Informationen Gber die bau-
liche Entwicklung des Gelandes stlitzten
sich bisher ausschlieBlich auf Archiv-
quellen. Obwohl durch bauhistorische
Untersuchungen bisher lediglich ein kleiner
Prozentsatz davon Uberprift worden ist,
haben diese bereits zusammen mit den
Kontrolluntersuchungen des gesamten
Geldndes manches ergeben, was es erm-
oglicht, dber die bisherigen Auffassungen
zu polemisieren. Dieser Beitrag beschéftigt
sich vor allem mit den Feststellungen, die
durch die neuen Ansichten Ober die
Entwi-cklung des Gelandes der Universi-
tatsgebaude dadurch getroffen wurden,
dass sie:

1. die Erkenntnisse (ber die Bebauung des
Geléndes, das dem Aufbau des Gelandes
vorausging, vertieften.

Wahrend der Lokation der Stadt
Trnava fihrte in der Nahe des Stadttors seit
der Mitte des 13, Jh.eine der die Stadt
bildenden HauptstraBen vorbei, die das he-
utige Universitdtsgelande streifte. Diese
StraBe muBte die Kirche (die Dominikaner-
Kirche bzw. ihre vermutliche Vorgangerin)
respektieren, die an der Stelle der
Universitatskirche gestanden hat. Weil die
heutige HauptstraBe (Hollého ul.) mit ihrer
Trassenflhrung im Widerspruch zu dieser
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Kirche stehen wrde, scheint es, dass sie
ebenso wie die mit ihr verbundenen Stralen
erst das Ergebnis der neuzeitlichen - sicher
eben der barocken Urbanisierung dieses
Gelandes sind.

Die Gestaltung des Vorgangers des
Universitatsgeldndes - des Dominikaner-
Klosters mit Kirche, war bisher aus den me-
hrmals publizierten Vermessungen aus den
Jahren 1617 und 1628 bekannt. Erst der
konkrete Materialbeleg - der Fund der
Wande der Dominikaner-Kirche unter dem
Terrain erméglichte es aber, das Kloster mit
der Kirche im Geldnde genau zu lokalisie-
ren. Dabei zeigte sich, dass die fiir das
16. Jh. erarbeitete Topographie die Bebau-
ung auf dem gegebenen Gelande bis zu
einem gewissen Grad falsch interpretiert hat.

2. die bisherige Ansicht Uber die zeitliche
Aufeinanderfolge der Entstehung der einzel-
nen Fliigel zu andern erméglichte.

In der Frage nach der Chronologie
der Entstehung der Fllgel der Universitat,
die nach und nach das Dominikaner-Kloster
ersetzten, irt die Historiographie grundsatz-
lich, wenn sie den heutigen Ostfliigel als
den Bau annimmt, der als erster auf dem
urspriinglichen Geldnde errichtet worden
ist, wahrend sie den inneren Fllgel, der den
Hof in zwei Teile teilt, erst an das Ende der
Entwicklung des Universitatskomplexes
stellt. Schrifiche Angaben ({ber die
Anfange dieses Flligels, sind namiich nicht
vorhanden, eventuell sind sie unrichtiger
Weise dem Ostflligel zugesprochen. Dass
gerade der den Hof tellende Fllige! als erster
Fligel errichtet worden ist, bestatigte uns
erst der bedeutende Fund, an einem seiner
Schornsteine. Teil seines Schmuckes, der
iber die Zeit der Entstehung des Fligels in-
formiert ist namlich die Jahreszahl 1640 und
zugleich beweist, dass alle anderen Fligel

aus der mit Archivalien belegten Epoche,
jingeren Datums sind.

Aus den schriftlichen Quellen ist klar
ersichtlich, dass tatsachlich zuerst mit dem
Bau der Fundamente des Ostfligels des
Kollegiums begonnen worden ist. Allerdings
muBte wahrscheinlich aus finanziellen und
zeitlichen Griinden von der Fortflihrung der
Uber der Erde liegenden Teile des Baus flr
eine langere Zeit Abstand genommen wer-
den, wobei ein provisorischer Ersatz mit
dem Schulfligel im Hof gewahlt wurde, der
seinem Umfang nach bedeutend kleiner
und kinstlerisch anspruchslos gewesen ist.

3. das Niveau der Erkenntnisse liber die
Entwicklung und die kiinstlerischen Werte
des in nordsidlicher Richtung verlaufen-
den Hoffligels des Geléndes erweitert und
zugleich korrigiert haben.

Wegen der unrichtigen Interpretation
der Epoche und der Umstdnde seiner
Entstehung wurde vor dem Beginn unserer
Nachforschungen auch irtimlich geschlul3-
folgert, dass der Hoffligel gleich von Beginn
an 3 Etagen hatte.

Hinsichtlich des Einsatzes von Bau-
material und Raum waren fur diesen Filigel
die ersten beiden Etappen am bedeutend-
sten. Erst nach der Mitte des 17. Jh. wurde
aus dem bescheidenan zweigeschossigen
Bau, der fur schulische Belange diente, ein
recht reprasentatives Gebaude. Seine neue
Funktion (wahrscheinlich wurde es fur die
juristische Fakultat genutzt) spiegett sich im
Bau eines weiteren Stockwerks und spéter
- zu Beginn des 18. Jh., in einer prachtvol-
len Fassadendekoration mit als lllusion ge-
malter Architektur und der Ausschmiickung
der Interieurs mit Deckenspiegeln, mit fein
modellierten Pflanzenornamenten, wie auch
Wandmalerei wider.



Ivan Stanik - Gabriela Kvetanova

Nilez starSej zaniknutej stavby na mieste
frantiSkanskeho klastora v Trnave.

ykop vodovodnej ryhy vedeny

komunikaciami po obvode fran-
tiskanskeho klastora v Trnave prefal
viacero muriv dosial neznamych zanik-
nutych architektur. Mal 8irku 0,8 m,
hibku 1,7 m a celkowi diZku cca
160 m.Viedol paralelne s vychodnym
kridlom klaStora vedla chodnika
FrantiSkénskou ulicou az pred vstupny
portal kostola sv. Jakuba. Tu sa ryha
rozsirovala a dalej, po dvojnasobnom
zalomeni, pokratovala v pévodnej
Sirke  juhozapadnym smerom do
Jakubského namestia. Vo vzdialenosti
asi 6 m od kostola, priblizne v strede
dizky jeho juznej steny, bola ukonéend
plodnym wkopom velkosti cca 7x4 m,
ktory dosahoval hibku cca 3 az 4 met-
re. (Obr. £.1)

Terminmi a nakladmi limitovana
akcia, zahdjena bez vedomia pamiat-
kovych organov, neposkytovala dosta-
tocny priestor na adekvatne odborné
preskimanie celej trasy. Ta by si vyza-
dovala predstihovy archeologicky a na-
sledne stavebno-historicky vyskum.
Preto s investorom akcie, Mestskym
Uradom v Trnave, bolo dohodnuté po-

zastavenie prac v useku pri kostole na
dobu jedneho tyzdna. Jeho cielom bo-
lo umoznit aspon dokumentaciu néle-
zove] situacie neznamych muriv
porugenych pri hibeni zemnej ryhy vo-
dovodu.

KedZe do velke] miery ide o acheo-
logicki problematiku, bol na loka-
litu privolany archeoldg z Muizea
v Hiohovei, Mgr. Novosediik, ktory vy-
konal obhliadku vykopanej zemnej ryhy
vodovodu. Vykepom na rozsirenej plo-
che juzne od kostola, na Jakubskom
namesti, boli v celom rozsahu odstra-
nene starSie, pod terénom zachovane
muriva. Z ich zvySkov v zdpadnom
a vychodnom profile, leZiacich plytko
pod terénom, nebole moZné ziskat
Ziadne konkrétne poznatky o pdvode
a funkcii tejto stavby alebo stavieb.
Preto sa pracovnici Krajského stredis-
ka Pamiatkového ustavu v Trnave, kto-
ri akciu organizovali, sustredili na polo-
hu wehodne od kostola. Vykop muriva
starSej stavby sice porusil, ale zo za-
chovanych zvy3kov bolo mozné ziskat
pomerne velké mnoZstvo informéacii.
Muriva zasiahnuté vykopom po ich
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ocisten meraésky a fotograficky zdo-
kumentovali a zaznamenall nalezovu
situaciu z hladiska architektuiry.

Zaniknuty neznamy objekt

Nahodny nalez muriv vo vodovod-
nej ryne na FrantiSkanskej ulici, pred
portalom hlavného vstupu do kostola
sv. Jakuba, predstavuje juhovychodné
naroZie dosial neznameho objektu
(obr. €.2). K jeho zaniku, rozobraniu
nadzemnych muriv a zasypaniu casti
spadneho podlazia, doslo pravdepo-
dobne v suvislosti s prestavbou kosto-
la v 17.storodi,” spojenou s posunutim
povodne] ulicne] ciary na zapad.
Vykopom odkryty priestor pri tupouh-
lom narozi stredovekého objektu, bol
povodne prizemim. Na vonkajsom lici
jeho juznej steny sa nasla plocha prav-
depodobne sekundarnej, typicky exte-
rigrovej omietky s drsnym povrchom
bez naterov. V Urovni styku zaklado-
vého a nadzakladoveho muriva,
v hibke 170 cm pod komunikéaciou, sa
pozdiz vonkajsieho lica vychodnegj ste-
ny nasla 6 cm hrubd maltova podiaha

m :ﬂmzmm KOSTOL

XLAZTOR 5
@\ '—':jm VODOVODNES Ry

Obr. ¢ I: Celkovd situdcia frantiskanskeho Rlasiora s vyzmacenim priebebu zemnej ryhy
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Obr. ¢. 2: Zameranie murtv zanikmutébo objektu (podorys a poblad) objavenédho v zemnej rvbe pred vstupom

do kostola sv Jakuba klastora frantiSkdnor

s hladenym povrchom® pravdepodob-
ne patriaca do interieru nejake] sekun-
darnej pristavby vychodne od narozia.
Vnutorny priestor pdvodne stredove-
kého objektu” bol v Casti pri narozi
sekundarne rozdeleny na niekolko
uzkych priestorov 8irky 130 a cca 160
az 180 cm. Wytvorili ich povrchovo ne-
upravovanymi prieCkami prebiehajuci-
mi paralelne s vychodnou stenou
(obr.c.3,4,6,6 a 7). Postupnym zvyso-
vanim urovne vonkajSieho terenu sa
stal Giastodne zahlbenym suterénom
alebo kryptou. V tomto obdobl priesto-
ry s hlavnou funkciou lezali asi az v dal-
Som podlazi, ktoré sa nezachovalo.
Otazku funkcie by mohol objasnit
archeologicky vyskum vychodnej casti
dispozicie zaniknutej stavby, na ulici
pred vstupnym priecelim. Jej muriva,
pokial neboll rozobrané podzemnymi

Obr. ¢. 3 Poblad od vychodu na fugmi stenu zanik-
nuitého obfektu pred vstupom do kostola sv Jakiba
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vedeniami inZinierskych sieti, lezia
tesne pod chodnikom a siahaijui do hib-
ky minimélne cca 2 metrov. Urgita ¢ast
zaniknuteho objektu prevdepodobne
lezala aj pod priestorom lode dnes-
neého kostola sv.Jakuba. Bola vSak asi
uplne rozobrana kvoli krypte zaberaju-
cej jej cely podorys (obr.£.8)."

Prva faza

Najstar§iu stavebnu fazu zaniknu-
tého neznameho objektu predstavuju
zaklady nezistengj hlbky a pbévodne
nadzakladove muriva zachované max.
do vyky 142 cm. Jedna sa o vonkajiu
obvodovu stenu nepodpivniéengho
objektu (cbr. &.2). Jeho juhovychodné
tupouhlé narozie (bez operdku) bolo
armované kamennymi  kvadrami.
Zachoval sa jeho spodny kameri vysky
84 cm, z pieskovca nahladko opraco-
vaneho iba na licnych plochéach.
Osadeny bol 170 cm pod niveletou
dnesnej komunikacie (obr.¢.6). Na inte-
rierovej strane o 7,5 cm rozSireny za-
klad niesol 566 cm Siroké obojstranne
licované nadzemné murivo. Stavali ho
na piescitd vapennu maltu vylucne
z vapennych stredovekych tehal s pri-
mesou obilnych pliev, aké vo forme
nepalenych tzv. "surovych tehal" po-
zname z prostredia ludove] architekti-
ry nizin celého juzného Slovenska.
Pévodnu povrchovd Upravu riadko-
vého muriva s beznou hribkou loznych
Spar sa zatial nepodarilo s uréitostou
zistit, pravdepodobne v&ak bolo
omietane,

Ak sa jednalo o uzavrety objekt,
nepozname jeho dispoziciu, funkciu
a ani rozsah. Od tupouhlého juho-
vychodneho narozia zapadnym sme-
rom 5 metrov a severnym smerom 2,4
m nebol v drovni prizemia pédorysne

deleny. Pravdepodobne zasahoval
aZ pod neskorsi kostol sv. Jakuba asi
zo 17. stor.

Dnes nemozno s urcitostou pove-
daf, & tupy uhol juhovychodného
naroZia, zvierany obvodowymi stenami,
je typologicky zaraditefnym znakom
pddorysu objektu (vid napr. polygonal-
ne uzavery stredovekych kostolov
s operakmi), alebo ide o prejav prispd-
sobenia sa starde] situacii, &i priebehu
prilahlych komunikacif,

Narast nivelety vonkajsieho terénu
od vzniku 1. stavebnej fazy podnes
v polohe mestskej komunikécie
o0 170 cm je aj na trnavsku stredovekd
zastavbu vyrazne nadpriemerny, o
nepriamo maoze tiez poukazovat na vek
objektu.

Na zaklade existencie sekundar-
nych prieCok v interiéri objektu z 1. sta-
vebnej fazy, paralelnosti jeho vychod-
nej steny s priecelim dnesného kostola
a asi priameho suvisu medzi zanikom
jedného a vznikom druhého, moZno

Obr. €. 4: Detail omietky na vonkajsom lici zdpad-
nejeasti juznef steny

predpokladat kontinuitu ich staveb-
ného vyvoja. Sekundarne upravovany
neznamy objekt sliZil ako sugast
zastavby klastora frantiskanov asi az
do obdobia 17.storocia, ked bol rozo-
brany, aby uvolnil miesto prestavbe
lodi kostola sv. Jakuba.

Zakladové i nadzakladové muriva
1. stavebnej fazy neznameho zaniknu-

S

Obr. ¢. 5: Detail michodnej Casti juznef sieny





































































