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Jaroslava Zuffova - Gabriela Kvetanova

Pociato¢né etapy vyvoja
trnavskej radnice

rnavska radnica, situovana

v centre historického jadra, lezi
pri jednej z najstarSich a taZisko-
vych komunikacii mesta a v bliz-
kosti hlavného trnavského names-
tia. Zastavba radniéného komplexu,
vytvarajuca pédorys tvaru obdizni-
ka, je dnes koncipovana ako ucele-

bolo mozné pred stavebno-historic-
kymi vyskumami Casovo zaradit.
Kridlo bolo donedavna, aZ do spo-
jenia dnesnej parcely radnice s po-
zemkom susediaceho domu, napo-
jené na hlavé uliéné kridlo.
Zapadne kridlo, uzatvarajlice
parcelu v hibke bloku, reprezentuje

Radnica ua mape z roku 189

ny areal, ktorého objekty su sustre-
dene okolo centralneho nadvoria.
Napriek urbanistickému zjednote-
niu , objektova skladba nenesie jed-
notnu slohovu koncepciu - kazdé
z kridel ma samostatné dispoziéne
aj vyrazove riesenie, zodpovedaju-
ce dobe jeho vzniku, resp. prestav-
by. K tomuto celku bol nedavno od
severu pripojeny mestiansky dom
na narozi Hlavnej a Radlinského
ulice. KedzZe sa az do 20. stor. vyvi-
jal samostane, nebudeme sa nim
na tomto mieste zaoberat'

Pozdiz Hlavnej ulice sa rozpre-
stiera hlavné radni¢né kridlo, ktoré
pochadza podla archivnych tdajov
z rokov 1791 - 94. Kridlo je trojpod-
lazne, giastocne podpivni¢ené. Dis-
poziéne je riesené ako pozdizny
dvojtrakt ., priecne je ¢lenené na 5
traktov, pricom 3.trakt od severu re-
prezentuje prejazd, ktorym sa vcha-
dza do nadvoria z Hlavnej ulice.
Juzné dvorové kridlo je novostav-
bou z rokov 1924 -27. Severnu par-
celnt hranicu dnes |emuje
pozostatok hibkovo orientovaného
dvorového kridla ktoré, vzhladom
na absenciu datovacich prvkov, ne-

skladba troch objektov. Samotné
blokoveé kridlo leZi paralelne s hlav-
nym uliénym. Pred stavebno-histo-
rickym vyskumom sa vedelo, Ze
juzna polovica mé stredoveku pivni-
cu a renesanéné klenby prizemia.
Severna cast ma pruské klenby
v prizemi, kterych vznik je mozné
predpokladat'v 18. stor. Z hlavného
kridla vyrastaju kolmo na vychod -
smerom do nadvoria dva objekty.
Niekdajsi zalar, ktory je situovany
pri juznom konci kridla, ma ciastoé-
ne zachovany barokovy vyraz, ko-
re$pondujlci s dodnes zachovanou
barokovou dispoziciou. Kaplnka,
vycnieva do nadvoria priblizne v po-
lovici dizky zapadného kridla a ma
klasicisticky rieSeny interiér. Jej Cel-
na fasada nesie vyraz, ktory je kom-
binaciou klasicizmu s neoslohmi.
Historiografia je toho nazoru, Ze
predchodcovia dnes stojacej radni-
ce uplne zanikli. Z dnesneho rad-
nicneho arealu sa za star$iu, nez
z posledne] koncepénej obnovy (z
rokov 1791- 94) pochadzajucu , po-
vazovala doposial iba €ast objekto-
vej skladby zapadného kridla,
o ktorej sa predpokladalo, ze s vy-

nimkou stredovekeho suterenu je
renesancna s barokovou dostabou.

V protiklade s tymito nazormi sa
ukazali zistenia stavebno-historic-
kych vyskumov. Prekvapujuca je
bohatost, charakter a najma staro-
bylost nalezov, zistenych vo vset-
kych troch stojacich historickych
kridlach (neskumalo sa juzné krid-
lo, ktoré je novastavbou z 20. stor.).
ISlo vébec o prvé vyskumy tohto
druhu na radnici.' Vela novych po-
znatkov priniesli tiez obnazené mu-
riva a priestory zachované dnes uz
iba pod terénom.?

Obraz radnice na zaklade
publikovanych archivnych
tidajov a ikonografickych
pramenov

Podrobne je archivne zdokumen-
tované iba obdobie radikalnej pre-
stavby podnes jestvujluceho
uliéného kridla, zaciatkom posled-
ného desatrocia 18. stor. (Simongi¢
1998). Iba minimum informacii vy-
poveda o starsich stavebnych deji-
nach a pre 13. a 14. stor. nemame
o radnici vébec Ziadnu spravu.

Funkcia, suvisiaca so spravova-
nim mesta Trnava , je prvy raz
v publikovanych archivnych uda-
joch lokalizovana do konkrétneho
objektu az v roku 1411, kedy sa
spomina, Zze v tomto roku sa vyué-
tovanie mestskych vydavkov robilo
v dome richtara Molira (Simongié
1998). Tento Udaj, hoci neurfuje po-
lochu domu, by mohol byt uzitoény
informaciou, Ze v danom obdobi es-
I W‘.‘ =i . -

Dueiny vyzor nlicueho kridla, kiore po-
chddza z rokor 1791-94, poblad z Hiar-
nef ul.

te mesto Trnava pravdepodobne
radnicu vybudovanu nemalo. Prva
zmienka, ako o "domus consilii", ¢o
j& moZno chapat ako objekt pre
stretnutia SirSej mestskej komunity,
sa objavuje az v roku 1413. Oproti
roku 1413 sa v rokoch 1414 a 1415
mierne pozmenil nazov sidla mes-
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Juznd polovica zdpadnébo kridla, tlaco
objekt Zaldra, vpravo kaplitka

tskej samospravy na domus consu-
lum - tj. dom radnych (Simongi¢
1998). Stale sa véak neuvadza po-
loha radnice. Na dneSnom mieste je
radnica pisomne dolozena v 1481
(Kazimir 1988). V topografii spraco-
vanej pre 16. stor. (Stibranyiova
1988) sa uvadza , Ze radnicu je
mozne na zaklade dafovych regis-
trov dolozit na dneSnom mieste az
v roku 1534, pretozZe starSie danove
registre Trnava nema zachovane.
Z topografie je zrejmé, Zze az do
roku 1584 radnica zaberala iba roz-
sah juznej polovice dnedného po-
zemku.

Najstarsim a jedinym dostupnym
ikonografickym pramenom, zobra-
zujucim stav zaniknutej radnice, je
vSeobecne znama Jéagrova veduta
Z rokov 1740-1742, ktora eSte za-
chytava jej renesancny vzhlad.
Radnicu vidime ako blokova stav-
bu, vypifajucu pri Hiavnej ulici prak-
ticky celt plochu Sirokej parcely.
Radnicny objekt pozostava z troch
hibkovych traktov, smeruijtcich dihi-
8imi stranami do parcely. Juzne od
neho je volny uzky priestor a pozdiz
opacnej parcelnej hranice leZi
samostatné, hibkovo orientované
kridlo. Tuto objektovl skladbu zjed-
nocuje renesanéna atika nad ulié-
nym prieéelim, prebiehajucim
v Urovni uliénej ¢iary Hlavnej ulice
pozdiz celej Sirky parcely. Pred tre-
tim traktom od severu sa pri ulici
vypina veza,

LEGENDA

gotika
gotika-renesalicia
renesancia
baroko
wlasicizis

novocobe
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Slohovd analyza objektovef skladby zapadiého kridla, rez kaplikon a Zaldrom s po-

bladom na samotng zedpacdné kridlo

Vznik stavby sliziacej ako sidlo
mestskej samospravy

Ako uz bolo spomenuté vyssie,
historiografia predpoklada, ze z tr-
navskej stredovekej radnice sa do-
dnes nezachovalo ni¢, resp. iba 1
pivnica pod zadnym, zapadnym -
ako sa myslelo - hospodarskym
kridlom.

O to vacsim prekvapenim sa stal
objav stredovekej stavby, stojacej
podnes v areali radnice v celej svo-
jej pévodnej hmote a vyske. Na pri-
tomnost a rozsah stavby, po-
chadzajlce| zo stredoveku, upozor-
nil uz obhliadkovy prieskum, pri kto-
rom sa ukazalo, ze juzna polovica
zapadneho kridla ma nielen stredo-
veky suteren, ale zo stredoveku po-
chadzaju aj torza streSnych Stitov

e

Poblad ne fuznii stenn pivnice s ufkani
na osvetloracie telesd

v podkrovi, situovane v polohach
nad bo¢nymi stenami pivnice.
Samotné zistenie kompletne
v hmote zachovanej stredovekej
stavby v areali dnesnej radnice bolo
sice neocakavane, avsak vzhla-
dom na jej "zastréenu" polohu v hib-

ke bloku - bez priameho kontaktu
s komunikaciami - sme sa domnie-
vali, Ze mala iba dopinkovu funkciu
k dnes uz nejestvujucej stredovekej
radniCnej budove, o ktorej sme si
mysleli, Ze stala pri ulici. Stavebno
-historickym vyskumom sa v§ak po-
darilo zistit' aj natolko hodnotné na-
lezy, Ze sme boli nuteni prehodnatit
pocCiatoény nazor na jej predpokla-
danu utilitarnu funkciu.

V prvej stavebnej etape stala
v hibke bloku, na juznej polovici po-
zemku, dnes radnicou obsiahnuté-
ho, dvojpodlazna, plne podpivnice-
na stavba. Objekt mal poédorystvaru
obdiZnika, o rozmeroch 16x6 m, si-
tuovaného dlh&imi stranami naprie¢
celej Sirky povodnej parcely a bol
vybudovany zo stredovekych tehal
"prstoviek",

Podnes je bez vacsich zasahov
zachovany suteren. Jednopriesto-
rov( pivnicu prekryva krizova rebro-
va klenba s troma poliami, navza-
jom od seba oddelenymi polkruho-
vymi pasmi. Klenba ma polkruhové
cela. Tehlové rebra s klinovym prie-
rezom su zloZzeneé z tvaroviek pri-
bliznej velkosti tehly, so skosenymi
rohmi stran v podhlade. V krizeni
rebier sa vo vrchole kazdého kle-
nebného pola nachadza jednodu-
chy valcovy kamenny svornik,
patky absentuju.

KedZe klenba nesie novodobu
omietku a steny su "preskarovane”
cementovou maltou, je problema-
tické jednoznacne identifikovat
vzajomny vztah tychto konstrukcii,
avSak s najvacsou pravdepodob-
nostou je mozne predpokladat’ su-
casny vznik klenby s obvodovymi
stenami.

Klenby s tehlovymi rebrami su

v Trnave zriedkavé - zachovane su
dodnes uz iba v profannej architek-
tare a to, mimo nasho objektu, uz
len v pivniciach 2 domov.* O ich
niekdajSej pritomnosti aj v nadzem-
nej polohe sa dozvedame uZ iba
z prispevku A. Piffla, (Piffl 1954),
ktory zaznamenal existenciu kle-
nieb tohto typu vo dvoch prizem-
nych miestnostiach vyznamného
mestianskeho domu na Trojiénom
namesti., pri jeho demolacii v 60. -
tych rokoch 20. stor. A. Piffl datuje
klenby na zaklade "archaickej"
technologie do polovice 14. stor.,
pripusta véak aj hibsie datovanie.
Zmiefuje sa tiez o tom, Ze klenby
uZ suvisia s technolégiou omietania
stien (Piffl 1954).

Zo Sirieho okolia Trnavy pozna-
me krizovu klenbu s rebrami klino-
veho profilu, zlozenymi z drobnych
tehlovych tvaroviek z dvoch kosto-
lov (Krizovany, Samorin) pricom je
datovana okolo a po polovici 13.
stor. (Baso - Stibranyi 1992, Vacha
1999).

Vstup do pivnice je umiestneny
na vychodnej stene (obratenej do
nadvoria radnice), pri juznej parcel-
nej hranici. Portal, zloZzeny z viace-
rych kusov kamena, ma polkru-
hové nadprazie. Okosenie vonkaj-
sej hrany archivolty a stojok je za-

Detail krizenia rebier klenby v pivnict

s . - » . .
pod zdpadiym kriclom, kresba /. Stibid-
nyi

chovane uz iba v torzalnom stave -
vo vrchole obluka a v €asti, kde pre-
chadza stojka do soklovej Casti. Ni-
ka portalu so segmentovym
zaklenkom ma Spalety rozovreté do
interiéru. Datovanie tohto povodné-
ho , podnes funkéneého vstupného
portalu do pivnice je problematické.
Zatial ¢o velka sirka okosenia - 10
cm - by zodpovedala, aspon pokial
mozeme sudit podla trnavskych
analdgii, dobe vzniku priestoru piv-
nice na prelome 14. a 15. stor. , tvar
nosika, ktorym prechadza okosenie
do plnej soklovej ¢asti, v podobe
rovnoramenného trojuholnika
s hlavnym vrcholom smerujucim
k zemi, ukazuje na starsi vyvojovy
typ portalu, bezny v Trnave v 13.
a 14. stor.

V priestore pivnice sa zachovalo
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Rekoustritkcia 1. etapy vyeoja objektoref skladby zdpadnebo

kricia, rez

viacero vyklenkov na osvetlovacie
telesa. Ani jeden vdak nema tvar
charakteristicky pre trnavske sute-
reny, ktory pretrvava od obdobia
vzniku prvych murovanych mest-
skych domov v 13. stor. a2 po rene-
sanciu. Ide o maly obdlZnikovy
vyklenok s nadprazim v tvare
"striesky", vytvorenej voéi sebe
vzoprenymi tehlami. Niky nasho
priestoru su ukoncené polkruhovym
nadprazim. Vzhfadom na stazend
“Gitatelnost” pozicie nik voci ste-
nam, zapri¢inenu cementovym vy-
pinenim &kar medi riadkami tehal
a &iastocnym rozmazanim cemen-
tu aj po povrchoch stien, nie je moz-
ne jednoznacne povedat, ¢i st niky
v stenach vybudované primarne.
Faktom zostava, Ze iba nika, lezia-
ca v bezprostrednej blizkosti vstup-
ného portalu, na juznej stene, ma
nadprazie vytvorené klenakmi. Ab-
sencia takehoto rieSenia u polkru-
hovych nadprazi ostatnych nik skér
poukazuje na ich sekundarne vyse-
kanie do stien.

V pivnici nenachadzame dnes
primarne okenné otvory. V strede
pozdiznej - zapadnej - steny je sice
zamurovany otvor,” o ktorom sa
domnievame, Ze ide o starsie ok-
no, avSak vzhladom na narusenie
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bore pédorys prizemia, dole podorys poschodia

muriva v hranach $paliet, nie je
mozne predbezne rozhodnut, Ci je
vyrez vysledkom roz§irenia pévod-
ného okna , alebo reprezentuje se-
kundarny zasah do pdvodne
neperforovanej steny. Na protilahlej
stene sa oproti tomuto vyrezu done-
davna nachéadzal mladsi vstup do
pivnice z nadvoria. Vstupny otvor
bol zamuravany v nedavnom obdo-
bi v stvislosti s obnovenim funkcie
poévodného portalu. Je mozné, ze
vznikol v minulosti zo star8ieho ok-
na , ktoré by bolo pandantom k uz
spominanému oknu v zapadnom
prieceli. Zial, mlad$i vstupny otvor
tak narusil pdvednu situaciu, 2e po-
tvrdenie existencie okna v tejto po-
lohe znemoznil.

Pozdiz véetkych stien pivnice sa
zachovali primarne kapsy, veduce
napriec hrabky steny, (o rozmeroch
cca 25 x 25 cm), ktoré su pozostat-
kom po leseni, budovanom zarover
so stenami.

V ramci oboch nadzemnych po-
dlazi sa sondainym prieskumom
podarilo dolozit' jednordzovy vznik
vietkych obvodovych stien, na roz-
diel od dnesnych prie€nych murov,
vykazujucich druhotnost voci obvo-
dovym konstrukciam.

Na to, Ze cbdiZnikovy podorys

nadzemnych podlazi v8ak musel
mat' od zactiatku prieéne &lenenie ,
nas uz po prvych sondach upozor-
nilo odlidné rieSenie povrchu stien
krajného juzného priestoru kridla od
jeho zvySku. Zatial Co zvySok kridla
ma interiérové lica cbvodovych
stien upravené rozotrenim murova-
cej malty zo Skar po povrchu steny,
miestnosti, leZiace na juznom okraji
- v oboch podlaziach nad sebou -
maju na povrchoch stien odtlacky
po drevenom obloZeni. Povrch
stien pod tymito odtlatkami je neli-
covany, tehly su kladené do riadkov
iba velmi nedbalo, pricom vo velkej
miere st pouZité len tehlove ulom-
ky. V malte, hojne vytetenej zo Skar
pri murovani, st zachované zretel-
né vpadliny, ktoré su odtlatkami
drevenych fosien. V kutoch miest-
nosti sa nasli vpadliny, ako pozos-
tatky po dvojiciach vertikalnych
dosak , armujucich kut vzdy
z oboch stran. Z rozmerov vpadlin
v murive mdZeme konstatovat, ze
stojace fosne mali hrubku okolo 7
cm a boli &iroké cca 33 -37 cm. Tieto
dosky, vystuZujuce kuaty, boli nos-
nikmi, na ktoré upevnili po ich cele]
vyske horizontalne fosne. Fosne,
Siroke okolo 30 cm, sluzili pri budo-
vani stien ako debnenie. Na objekte



viak zostali aj nadalej -potas jeho
fungovania - ako tepelnoizolatny
obklad stien.

Uvedené rieéenie, kedy debne-
nie, pouzité kvoli vystavbe murov,
zostava aj pocas uZivania objektu
na stenach, nie je v Trnave nezna-
me. Zistili sme uz cell skupinu sta-
vieb s rovnako polyfunkéne
uplatnenym obkladom stien hlav-
nych, obytnych miestnosti trnav-
skych stredovekych mestianskych
domov (Zuffova 1996).

Ani v jednom zo skumanych do-
mov sa viak, vzhlfadom na cbme-
dzené podmienky vyskumu, dote-
raz nepodarilo presnejsie uréit' dis-
poziéne ¢lenenie domu, ktory obsa-
hoval takto upraveny priestor.
Vieme len, Zze i§lo vZdy o prejazdovy
dom, pricom miestnost s vydrevou
sa nachadzala v kridle, ktoré lezalo
pozdiZ ulice, v Grovni uliénej &iary a
vypifalo cell Sirku parcely.

TaktieZ sa nepodarilo v Trnave
doloZit ani cely pddorysny rozsah
vydrevenej izby. Miestnost vZdy le-
Zala v krajnej polohe kridla, a kedZe
kridlo malo iba jeden pozdiZny trakt,
tak z troch stran ju lemovali jeho
obvodove steny, pricom neznamou
sustavne zostavala Sirka miestnos-
ti. V mieste, kde by sa olakavala
prie¢ka, oddelujaca vydrevenu izbu
od ostatného priestoru kridla, sme
vzdy nasli iba mladsiu murovanu
stenu.

Priznaéné pre dom s takto uprave-
nym priestorom je aj to, Ze sa izba
navonok vZdy prejavila honosnym
prieCelim v podobe kompoziéneho
zoskupenia vytvarne rieSenych
okien,

Nas vyskum niektoré, z doposial
pre tmavsky stredoveky dom nezod-
povedanych otazok objasnil., v nie-
tom sa vsak vysledky lisia od
doterajSieho poznania, €o zrejme vy-
plyva z odlisnej funkcie objektu, ktory
v porovnani s doteraz skumanymi
domami neslizil na obytne ucely.

Na rozdiel od doterajSich zisteni,
sa v dome nasli hned dva drevom
obloZzené priestory (leZiace v oboch
podlaziach nad sebou - pri jJuznom
okraji kridla). Prvy krat sa podarilo
podorysne vymedzit' aj cely rozsah
vydrevenej izby. Doposial chybaju-
cu prie¢ku, ktora by ju vyélefovala
zo zvySku podorysu, sme sice ani
tento raz neobjavili, ale nepriamo
bolo mozné dospiet k uréeniu jej
polohy. Pri podrobnejSej analyze
miesta, kde na obvodovu stenu do-
sada dnes mladsia murovana prieé-
ka sa ukazalo nielen to, Ze po celej
vySke obvodovej steny je zachova-
na vpadlina po vertikalnej fo&ni, ale
aj to, Ze obvodova stena sa tu

z hrubky 55 cm (tato hrubka je cha-
rakteristicka pre obvod vydrevenej
izby) rozsiruje pravouhlym odsko-
kom na hrubku cca 85 cm a takto
roz8irena potom lemuje cely zbytok
pbdorysu podlazia. Na odskoku sa
nachadza opat odtlacok po vertikal-
nej doske, orientovanej ku interiéru
izby, ktora zviera s predoslou pravy
uhol. Nalez sme vyhodnotili ako si-
tuaciu v bezne vymurovanom kute
drevom obloZenej izby, avéak v da-
nom mieste dnes chyba druha ste-
na obloZzena foshami, o existencii
ktorych informuje odtlagok po nos-
nej stojke. Stena tu teda evidentne
jestvovala, kedZe po nej zostala
stopa v podobe vertikdlnej fosne.,
musela viak byt z netrvanliveho
materialu, vzhladom na absenciu
jazvy na obvodovej stene, ktora by
inak zostala po odstraneni murova-
nej konstrukcie. Konstrukciu priec-
ky museli teda tvorit' drevené, hori-
zontalne fosne, v kute uchytene na
vertikalnu dosku rovnako ako fosne
mumvany"ch stien. Drevena priecka

leZiacej parcely (dnes ide o cudziu
parcelu, prisltichajicu domu €.2 na
Radlinského ul). Otvor je vybudo-
vany z tehal, armovanie kamennym
ostenim sme predbezne nezistili.
Definitivnemu potvrdeniu absencie
kamenného armovania portalu
véak brani fakt, Ze sondu naprie
celej hrabky steny - az po niekdajsi
exteriér - nie je moZné vykonat pre-
toze by zasiahla do dnesného su-
sedného domu. Otvor ma pri interié-
rovom lici segmentovy zaklenok a
do pévodného exteriéru sa otvara
strmo rozovretymi Spaletami. Vr-
chol otvoru sa nachadza priblizne
140 cm nad dnes$nou podiahou, §ir-
ka otvoru je 150 cm. Uroven jeho
prahu sa sondou do hibky 20 cm
pod pedlahu este nepodarilo do-
siahnut. Na te| iste] stene sa v bliz-
kosti protifahlého kata naslo primar-
ne malé okno, ktoré opat smeruje
do zapadne leZiace| parcely. Nad-
praZie okna ma tvar bliZiaci sa pol-
kruhu a jeho Spalety sa opat rozo-
vieraju strmo do exteriéru. Primarne
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Nedlez okien z pdoodudho drorordébo priedelia, dues ¢ nteriénd Zaldm

bola zrejme kvdli zlepSeniu tepelno-
izolaénych vlastnosti este z opac-
nej strany izby upravena.
Dispozicia objektu bola totoZna
v oboch podlaZiach. KaZzdé po-
dlazie obsahovalo po dva nerovna-
ko velké priestory, z ktorych jeden
reprezentovala vydrevena izba, le-
Ziaca na juznom kraji kridla a odde-
lena od jeho zvysku drevenou
prieékou. Izba mala takmer Stvorco-
vy pbdorys v prizemi rozmerov:
660mx701 cm (Sirka miestnosti -
pozdiz dvorovej fastady), v poscho-
di bola miestnost uzsiaocca 70 cm.
Vyskum doloZil aj primame otvo-
ry vo vydrevenych izbach. V prvom
podlazi je to dverny otvor v pozdiz-
nej - zapadnej stene, pri juznej hra-
nici parcely, smerujuci do zapadne

armovanie kamennym ostenim sa
opat nezistilo. Dalsie otvory sa na
tejto stene nenachadzali, ako mébze-
me usudit’ z nenaru$enosti priebehu
odtlaékov po debniacich doskéach.

Na stene, orientovanej do nadvo-
ria radnice sme nasli v ramci useku
priecelia pred vydrevenou izbou - v
blizkosti JV kuta - zaslepeny oken-
ny otvor. Okne ma v hornej Casti
zachované torzo pévodného nad-
praZia v podobe horizontalnej fos-
ne, situovanej vo vyske cca 230 cm
nad dnesnou podlahou miestnosti.
Vyrez leZi v polohe rovnakého okna
, Zisteného v ramci rozsiahlejsie za-
chovanej dpravy priecelia na pos-
chodi. Zvy$ok povodného riedenia
fasady v prizemi bol zniceny este
v stredoveku.
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Rekonstrulecia kompozicie okien v deorovom prieceli zdapacduého kridla, bore exteriér, dole interiér a rezy

Pokial ide o stvarnenie casti fa-
sady pred miestnostou obloZzenou
drevom, potvrdila sa opéat' platnost
dobovych analégii, znamych ako
z inych lokalit, tak aj novsie priamo
z trnavského prostredia, podla kto-
rych sa drevom obloZzené izby na-
vonok prezentovali ucelenym
motivom v podobe okennej kompo-
zicie , riedenym nezavisle od zvys-
ku priecelia. VV urovni 1. poschodia
nasho objektu sa naslo torzo takto
reprezentacne rieseného priece-
lia v Useku pred drevom oblozenou
izbou. V porovnani s doterajsimi
nalezmi vSak nejde o typicku trnav-
sku panelaciu, pri ktorej su tehlové
okenné vyrezy zoskupeneé vo vpad-
line v ramci priecelia, pricom zosta-
ve dominuje vo vrchole polozené
malé okienko na odvod dymu
z miestnosti. Na skimanom kridle
sa na$li okna armované kamennym
ostenim v rovnom, vpadlinou necle-
nenom, prieceli a v kompozicii ab-
sentuje dymné okienko.

Nalez okien sme zaznamenali po
plosnom odkryve dvorovej steny,
ktora sa predstavanim objektu ne-
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skorsieho Zalara pred juzny koniec
zapadného kridla, dostala do inte-
riéru. |de o nélez predbeZne iba
¢asti priecelia, kedze stena nebola
dostavbou Zalara celd vtiahnuta do
interiéru. Predpoklad aspor frag-
mentarnej zachovalosti nalezu aj na
volnej fasade kridla bude mozZné
overit az pocas vyskumu prieceli.
Po odstraneni interiérovych
omietok, suvisiacich s funkciou
dostavby, sa zistil priblizne v stre-
de Sirky steny dvorového traktu
najvrchnejsieho - 3. poschodia Za-
lara okenny otvor a pri kolmom
napojeni dvorovej steny Zalara na
starSiu fasadu kridla dal$ie okno,
spolovice prekryté hrubkou dosta-
vaného muru Stojky oboch otvo-
rov su zloZzené z viacerych kusov
kamena. Okna maju tvar stojatych
obdlZnikov., horna hrana ich nad-
prazia je rovna. Pri okne, nacha-
dzajucom sa v strede interiérovej
steny, je vnutorny obvod nadpra-
Zia tvoreny Stvorlistkom, s diago-
nalne voéi sebe situovanymi
dvoma hornymi listami. Listy maju
tvar lomeného obluka. Dva spod-

né listy prechadzaju do stojok. Pa-
rapet, ktory sa dostal v ramci do-
stavby Zalara do polohy niZsieho
podlazia bol zniceny v dbsledku
vloZenia dviervmladSom obdobi.

Z okna, ciastotne prekrytého
dvorovym murom zalara, je viditel-
na v ramci plosného odkryvu ste-
ny jeho lava polovica. Z jej
rie§enia je zrejme, Ze ide o vyrez
v tvare stojatého obdiznika ukon-
c¢eného mniskou, vybratou z vnu-
tornej strany nadprazia. Tvar lavej
kruzby je vyrezom kruhu, stredna
kruzba ma tvar stlaceného oblika.
Na hornej ploche kamenneho
nadprazia sa nachadza drevena
foSfa, ktora pomaha niest tehlo-
vé murivo medzi oknom a vynasa-
cim pasom.Tesne pri podlahe
miestnosti je zachyteny parapet.

Profilacia kamenného armovania
oboch otvorov je zhodna - pri vnu-
tornom okraji vyrezu obieha Stvrt-
kruhovy vyZlabok, na ktory
nadvazuje pravouhly odskok pokra-
¢ujuci skosenim éelnej plochy | za-
licovanej uz s povrchom steny.

K oknam sa viaze na murive pri-




marna exterierova omietka , ktora je
tenka, relativne jemnozrnna, na po-
vrchu drsna , sledujuca nerovnosti
muriva.

V pévodnom interiérovom riese-
ni sa najlepsie zachovalo okno
s nadprazim v tvare mnisky, ktoré
je z opaénej strany pretaté kolmo
dosadajlcou stenou neskorsej pri-
stavby Zalara. Pri okne, situovanom
juzne od neho bola zni¢ena, ako
sme uz spominali vySsie, vacsia
Cast parapetu pri vloZeni dvier , kto-
rymi v mladSom obdobi spojili
v poschodi zapadné kridlo s dosta-
vanym objektom Zalara. Nasla sa aj
stopa po okne situovanom severne
od okna s mniskou, ktoré bolo zru-
Sené podnes jestvujucim oknom, si-
tuovanym vo fasade smerujucej do
dvora. Do interiéru sa okna otvarali
strmo rozovretymi Spaletami. Nacl-
prazie sa zo strany interiéru pred-
bezne ani v jednom pripade
neodkryvalo, avéak na zaklade na-
lezu horizontalnej fosne v nadprazi
okna prizemia (ide o okno situova-
ne pod strednym oknom poscho-
dia), predpokladame aj na poschodi
iba jednoduché rovné ukoncenie
hornej Casti okien drevenymi hori-
zontalnymi doskami. Podla nalezu
torza parapetného rieSenia na okne
s mniskou vieme, Ze aj horizontalne
plochy parapetov boli priame, po-
kryté tiez fosnami, siahajucimi na-
priec celej hrubky steny.

Predpokladame, Ze najdene ok-
na st pozostatkom kompozicie tro-
jice okennych otvorov, z ktorych
okno s nadprazim v tvare mnisky
lezalo v stredovej osi a prevySovalo
obe, navzajom identické okna, situ-
ované po stranach. Tolo zoskupe-
nie bolo situované v ramci priecelia
pred vydrevenou miestnostou sy-

Torzo povadnébe fuzného stitn

sa nachadzalc v stredovej osi
miestnosti poschodia.

Tvar kruzby krajného juzneho ok-
na v podobe Stvorlistka s dvoma
hornymi listami, smerujucimi po dia-
gonalach do strédn, nema v Trnave
ani §irSom okoli analogie. Tento tvar
ostenia, ktory je podla vzdialenych
lokalit datovatelny na prelom 14.-
15. stor.’ sa stal uréujiicim datova-
cim prvkom nielen okien, ale
nasledne celej 1. stavebnej etapy
kridla. Nalez v prizemi, i ked' pod-
statne fragmentalnejSieho charak-
teru, poukazuje na totoZne riesenie
priecelia pred izbou s vydrevou.

Mimo otvorov vo vydrevenych iz-
bach sa nasli aj dva pdvodné otvory,
situovaneé vo zvysnej &asti priestoru
prizemia. Ide o vstupy, leZiace v po-
lohéch oproti sebe, na pozdlznych
stenach kridla. Vstupy umoznovali
priamu priechodnost kridla - z na-
dvoria do zépadne leziaceho prie-
storu parcely, bez nutnosti pouzitia
vstupu vo vydrevenej izbe. Vstup vo
fasade, smerujucej do nadvoria, je
podnes funkény. Oba totoZne, z te-
hal vymurované vyrezy, maju seg-
mentoveé nadprazie a do interiéru
rozovreté Spalety (Sirka pri inte-
riegrovom lici je 151 em).

Primarne steny objektu je moZno
sledovat az do podkrovia. V troj-

metricky - stredné okno kompoziciz

uholnikovych $titovych muroch nad
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Zameranie torza péradného juzného Stit, zachovanébo v duesnej stitovef stene,
J . ;

zameranie - M. Kazimir

bo&nymi obvodovymi stenami stav-
by st zachované torza Stitov |, ktore
je mozné, na zaklade tvaru vystup-
kov z obvodu, ako aj pozostatkov
po archaickom rieSeni pévodného
krovu, datovat’ do obdobia stredo-
veku. Obe torza povazujeme za su-
Casné so spodnymi podlaziami
objektu vzhladom na totozny muro-
vaci material. LepSie zachovaneé je
torzo juzného &titu, podla ktoreho
moézeme usudzovat, Ze povodne i$-
lo o stupfiovity §tit v tvare trojuhol-
nika, z ktorého dnes chyba horna
polovica. Z ramien trojuholnika vy-
rastali po tri obdiZnikvoé stupne so
skosenym hornym koncom vonkaj-
Sej strany. Zo stdp po zabudovanej
krovovej konstrukcii je mozné odvo-
dit, Ze strecha bola sedlova, pricom
polcha odtlackov po krokvach
umoznuje rekonstruovat aj jej
sklon.® "V strede stitu je podnes
s minimalnymi Upravami zachova-
né povodne okienko.

Samostatnym problémom zosta-
va zodpovedanie viacerych otazok
okolo dnesnej kaplnky. Dnes je v
kapinkovom objekte popri priestore
samotne] kaplnky situované aj
schodiske, veduce z nadvoria do
priestoru nad kapinkou a zaroven
sprisnujuce zapadné kridlo.

Zo zapadného kridla vyrastal
smerom na vychod, pozdiz sever-
nej hranice parcely od pociatku ob-
jekt , ktorého sakralna funkcia je
prvy raz dolozena az archivnou
zmienkou z roku 1674 (Simonéi¢
1998). Stavebny prieskum preuka-
zal, Ze objekt bol vybudovany z rov-
nakého muriva, aké nachadzame
na zapadnom kridle (zhodné roz-
mery stredovekych tehal "prsto-
viek", zhodna malta). | ked
o primarnej zviazanosti stien oboch
stavieb v mieste vykonanej sondy
by mohli vzniknat' urcité pochyb-
nosti, predbezne predpokladame,
na zaklade vyssie spomenutej to-
toznosti muriv, Ze objekt vznikol za-
roven s kridlom. Vieme, Ze uz od
pociatku mala stavba dnesnu vys-
ku, avsak dizka, ktorou zasahuje do
nadvoria nie je pdvodna. Dodatog-
nost predizenia je dobre citatelna
v hornom, spolocensky neexpono-
vanom podiaZi, kde ponechali
miesto styku mladsich obvodovych
stien s pdvodnymi neupravene.
Zial, nepozname tvar povodného
vychodného ukoncenia - pokial mal
objekt, ako predpokladame, od po-
Ciatku sakralnu funkciu, moézeme
pocitat aj s polygonalnym uzave-
rom. Tuto otazku by viak vyriesil iba
archeologicky vyskum v interiéri ka-
pinky. Pévodny objekt bol od zaciat-
ku po vyske cleneny na dve
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podlazia. Stopy po rieseni stropu
nad poschodim zrusili mladsie za-
sahy. Steny poschodia boli v inte-
riéri, na rozdiel od zapadného
kridla, kvalitne upravené tenkou
omietkou s relativne hladkym povr-
chom. Napriek ofakavaniam sme
véak nezistili ziadne doklady po pri-
padnej vytvarnej vyzdobe priestorti,
ktora by sa pri vyuziti pre jeho sak-
ralnu funkciu dala predpokladat.
Prizemie zaklenuli valenou klenbou
s celom v tvare polkruhu. Relikt za-
klenutia aj s pdvodnymi omietkami
sme nasli v podschodistovom prie-
store, do ktorého sa p::)ciarilo.9 zrej-
me prvy raz po dlhom case,
zabezpedit pristup. / Schodiste bolo
vioZzené& do miesta styku medzi krid-
lom a samotnym priestorom kaplin-

s upravou povrehu stien kridla, sa
nasla tenka, rovinna, na povrchu
hladkd a velmi sudrznd vapenna
omietka s bielym naterom. Z opac-
nej strany steny - od kridla- predpo-
kladame existenciu kamenného
portalu, ktorého tvar vdak nebolo
mozné, kvéli mimariadnej naruse-
nosti muriva v tomte mieste, urcit,
Preto iba hypoteticky méZzeme po-
citat' s tym, ze dnesny masivny ka-
menny portal bol do medzi-
traktového muru kridla osadeny
druhotne a pochadza prave zo
vstupu do kapinky. Poukazovala by
na to Sirka jazvy po otvore v stene
medzi kaplnkou a kridlom, ktora
zhruba zodpoveda Sirke vonkajsie-
ho obvodu kamenného portalu. lde
o portal s rovnym nadprazim, tvo-
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Hypaoteticke priestororé zobrazeitie 1. eiapy

Ky v 18. stor./. V stilade s dobovymi
analdgiami, mohlo prizemie spo-
Ciatku sluzit' ako mestsky archiv, v
ktorom by tak boli doklady a iné
cennosti pod pevnou klenbou dobre
chranené pred pozZiarom a samotna
kaplnka bola na poschodi.

Z otvorov'? sme predbezne nasli
iba pévodné dverné prepojenie me-
dzi zapadnym kridlom a zaklenutou
miestnostou prizemia. Nika otvoru
smeruje ku interiéru zaklenutého
priestoru rozovretymi Spaletami
a plytkym segmentovym zaklen-
kom (v lici privratenom ku kapinke
ma nika Sirku cca 151 em a vysku
214 cm). Pri vyskume sa ukazalo
sa, Zze Spalety dosadali na dreveny
prah, ktorého torzo sa v prachnivom
stave zachovalo podnes. Na murive
Spaliet sa ako primarna uprava na-
glo rozotrenie malty zo $kar po po-
vrchu muriva, prechadzajuce aj na
vnutorne lice steny zaklenutého
priestoru. Na tejto uprave, totoznej
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reny masivnymi kamennymi prvka-
mi bez okosenia. Vnutornd hranu
obieha pravouhly odskok pre dofah-
nutie dvier. Sirka portalu je 80 cm.

Predpoklad preosadenia portalu
do mlad8ieho medzitraktového mu-
ru v zapadnom kridle (medzi sever-
nym traktom a priechodom) pod-
poruje, aj ked iba podmieneéne,
fakt pouzitia totoznej omietky na
upravu niky portalu s omietkou ap-
likovanou na zamurovke povodné-
ho otvoru.

Zaverom predkladame suhrnnt
predstavu riedenia 1. vyvojovej eta-
py zapadného kridla : kridlo stalo
v podobe blokovej stavby napriet
celej Sirky juznej$ej z dvoch parciel,
dnes radnicou obsiahnutych, a ma-
lo jedno podzemné a 2 nadzemné
podlazia. V hornej ¢asti bolo na
oboch krat$ich stranach ukonéené
stupriovitym Stitom a sedlovou stre-
chou s odkvapovou orientaciou vo-
¢l nadvoriu, Podzemné podlazie

bolo takmer pine zahibené do teré-
nu a pozostavalo z jedného priesto-
ru zaklenutého troma poliami
krizovej rebrovej klenby. Vstup don
zabezpecoval kamenny portai
umiestneny pri JV narozi. Je prav-
depodobné | Zze do suterénu viedla
od nadvoria klesajuca chodbiéka,
situovana kolmoe k prieceliu a vyCle-
nena z pédorysu domu, ako to po-
zname z inych pripadov v Trnave,
najma pokial ide o domy z primar-
nej urbanizacie sidla. Obe nadzem-
né podiazia boli ¢lenené na dva
priestory. Miestnost, nestca dreve-
ny obklad, bola situovana na juz-
nom okraji kazdého z nich a
zaberala priblizne tretinu podorys-
nej plochy podlazia. 1zba, oblozena
drevom, mala v prizemi samostat-
ny vystup smerom do zapadnej Cas-
ti parcely, komunikacne nezavisly
od otvorov , ktore spriechodnili
zvy8ny priestor prizemia. Vyskum
predbezne nepriniesol informaciu o
polohe schodov, ani o umiestneni
vstupného otvoru spristupnujuceho
priestory poschodia. Obe drevom
oblozene miestnosti sa prejavovali
navonok trojicou kruzbovych okien,
situovanych v prieceli orientova-
nom do vychodného nadvoria. Pra-
ve tvar ostenia juzného z nich
umoZfuje predpokladat’ dobu vzni-
ku kridla na prelome 14.-15. stor."!

Reprezentacny charakter a dis-
pozi¢no-priestorove riesenie ob-
jektovej skladby zapadného kridla
a kapinky vedie nevyhnutne k pot-
rebe prehodenia pociatoéného na-
zoru o utilitarnosti zistenej stredo-
vekej zastavby v prospech jej spo-
lo¢ensko - reprezentaénej funkcie.
Kedze objavena honosna zastavba
lezi na parcele kde je pisomne od
stredoveku doloZena trnavska rad-
nica (prvy raz sa spomina na tomto
mieste v roku 1481), dovolime si
hypoteticky predpokladat, Ze sluzi-
la pre ucely mestskej samospravy.
Prvy samostatny objekt tohto zame-
rania sa v literattire spomina v roku
1413 ako "domus consilii" ¢o nie je
v rozpore s datovanim nasej stav-
by.

Bolo v8ak nutné najst odpoved
na otazku, preco si mesto vybudo-
valo "radnicu" v hibke bloku zastav-
by a nie hned pri uli€nej ciare
Hiavnej ulice , kde ju nachadzame
neskdr a az podnes.

Vieme, Ze v urbanistickych po-
¢iatkoch, ked mesta este nemal
dostatoént moc a finanéné moz-
nosti, museli sa ¢&asto uspokojit
s provizérnym rieSenim, pozosta-
vajucim napr, z toho, Ze pre rokova-
nia mestskej rady a ine ukony
suvisiace so spravou mesta sa pre-



najali, resp. vytvorili priestory na po-
zemku nepatriacom mestu, ale suk-
romnej osobe - najcastejSie
richtarovi (napr. Fiala 1987). Ze aj
v stredovekej Trnave bolo bez-
né takéto riesenie (Cordasova
1975) by podporovalo aj znenie do-
posial najstarSieho publikovaného
udaju z roku 1411, totiz, Ze vylcto-
vanie mestskych vydavkov sa ko-
nalo v dome richtara Mollira.

Mézeme teda hypoteticky pred-
pokladat, Ze pricinou, preco sa ob-
jekt uréeny pre mestska samo-
spravu ocitol vo vnutri parcely bol
fakt, Ze mesto danu parcelu nevlas-
tnilo v ¢ase jeho vystavby. Do star-
Sej zastavby pri ulici nemohlo
zasahovat, pretoze tato slizila zrej-
me na chytné ucely, napr. vyssie
spominaného richtara, od ktorého
mohlo mesto neskdr celu parcelu
odkUpit'.

Goticko-renesancna etapa

Dispozicia zapadného kridla sa
zasadnejSie nezmenila ani v nasle-
dujucej stavebnej etape. Rozdiel
oproti predodlému stavu spocival
hlavne v nahrade pévodnej dreve-
nej priecky murovanou, v pévodnej
polohe - medzi izbou obloZzenou
drevom a zvyskom kridla . Pravde-
podobne zarover s tym pribudovali
k opaénemu licu prie¢ky murovanu
hranclovu pec, ktara prikladacim ot-
vorom smerovala do velkopriestoru
severne od drevom oblozenej iz-
by"|2

Za jediny datovaci prvok tejto
etapy je mozné povazovat portal
v novej priecke, situovany hned
vedla pece. Kamenné ostenie por-
talu je umiestnené pri vnatornom lici

drevom obloZenej miestnosti, $pa-
lety vstupnej niky so segmentovym
nadpraZzim sa rozovierali smerom
ku severne leziacemu velkopriesto-
ru. Ostenie s rovnym prekladom
ma skosenu vnutornu hranu, stojky
dosadaju na kamenny prah. Pre-
chod okosenia do soklovej ¢asti je
nezretelny - tento najviac citlivy da-
tovaci prvok nie je mozneé vyuzit. Ku
stojkam aj nadpraziu bola pritiahnu-
ta do cca polovice Sirky ich Celnej
plochy omietka. Kazda stojka porta-
lu, ako aj nadprazie su vytvorené
z jedného kusa kamenia, ktory pre-
chadza do muriva pomerne rovnou
vertikalnou liniou, tj. kamene su
precizne opracovaneé zo v3etkych
stran. To Ze bol portal osadeny do
uz vopred vymurovaneho otvoru,
svedCi o jeho novovekom vzniku,
ktory by sme predbezne mohli klast’
na prechod medzi gotikou a rene-
sanciou - okolo tretiny 16. stor.
Pravdepodobne v tomto obdobi
vznikla na pozemku stavba, ktorej
funkcia je jednoznacne znama viak
az od 18 stor,, kedy zacala sluzit
ako Zalar. Stavbu dobudovali po-
zdl2 juznej hranice parcely ku koncu
zapadného kridla K stavbe by sa
mohol viazat' archivny udaj, ktorym
sa v roku 1552 spomina na radnici,
v slvislosti so zadnym kridlom, op-
rava doméeka kata. / Simongi¢
1998/. V etape vystavby bol objekt
nizsi., 3. podlazie ziskal aZ prave
s novou funkciou v 18. stor. Dobu-
dovanim domcéeka k pévodnej exte-
riérovej stene zapadného kridla
zrusili honosnu panelaciu priecelia
kridla a zastavali tiez jeho vstup
z nadvoria do pivnice. Je mozné si
predstavit, Ze funkcia vstupu zosta-
la zachovana, avsak teraz by ustil

do domceka kata, ¢o by bolo zrejme
idealnym komunikaénym prepoje-
nim, ak by sme v suteréne zapad-
ného kridla predpokladali vazenske
vyuzitie. Zaroven s tym vybudovali
aj dalsie prepojenie medzi zapadnym
kridlom a domé&ekom aj v 2. nadzem-
nom podlazi. V osi Sirky priestoru
poschodia doméeka sa pod baroko-
vymi a mladSimi omietkami nasiel
dverny portal s kamennym ostenim.
Ostenie, osadené v lici privratenom
do domé&eka, ma rovné nadprazie a
na vnutornej strane pravouhly od-
skok pre osadenie dvier. Spalety niky
sa mierne rozovieraju smerom ku in-
terieru zapadného kridla, nika je
ukoncena segmentovym zaklenkom.
Otvor znicil parapet pévodného juz-
ného okna patriaceho k panelacii
priecelia.

| ked v tomto ¢ase nemame
exaktne dolozenl uroven podiahy
v doméeku, a dokonca ani v zapad-
nom kridle, vieme, Ze podlahy
oboch objektov nemohli lezat v rov-
nakej vySke. Toto presvedcenie
opierame o nalez odtlacku schodis-
tového stupfia na severnej $palete
dverného otvoru. Z nalezu je zrej-
mée, Ze podlaha na poschodi zapad-
ného kridla bola polozena vyssie
oproti doméeku kata. Od prahu por-
talu bolo potrebné schodistovym
ramenom, zasahujlcim do interiéru
miestnosti poschodia, prekonat
vysku cez 60 cm. KedZe vyska od-
tlacku schodu €ini 20 cm, potrebo-
vali na jej prekonanie 3 schody,
pricom prvy z nich bol este v ramci
hrubky steny (neskér vstup zaslepili
a zmenili na vyklenok pristupny iba
z interiéru zapadného kridla).

e e s e

Rekonstrukeia 2.etapy vyivoja objekrovej skladby zdpadného kridla, vlavo pddorys prizemia, vpravo podorys poschodia



Dnesny vzhlad severnébo drorovéhbo
kridla, v ktorom je zabudovand koncotd
cast renesanicnej radiicnej budory

Nalez torza renesanc¢nej radnice

V blizsie neurcenej renesanénej
etape bol uz jednoznacne do podo-
rysu dvojpriestorového zapadného
kridla doplneny stredny priecny
trakt . Trakt vznikol vymedzenim
plochy vo velkopriestore prieckou,
rovnobeZznou s doterajSou prief-
kou, uzavierajlcou vydravenu izbu.
Kridlo sa tak stalo v ramci prizemia
dispoziénym trojtraktom, ktorého
stredny uzky trak umoznoval bez-
kolizne spojenie medzi nadvorim
radnice a zapadne leZiacou parce-

Raduica na Jdgrovef vecte z rokov 1 740-1742

Rekonstritkcia torza renesancief rachice o dnesnon
severnom kridle; zbora podorys prizemia, podirovia
(pérodné prid poschodie radnice), pozdlzuy rez
Ciarkovand Ciara - edstrdanend, bodkorand clara -

predpaklacdand
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lou. Priechod zaklenuli valenou
klenbou s lunetami, pricom rovnaky
typ klenby aplikovali aj v miestnosti,
ktora tymto vznikla na severnom
okraji kridla. S priechodom ju spojifi
otvorom, do ktoreho zrejme prelozili
povodny portal z kaplnky, (ako to
zdoévodnujeme vyssie). Steny juz-
nej miestnosti uz pokryli kvalitnou
vapennou omietkou, ktora nahradi-
la dreveny obklad

Dnes nachadzame povrch omiet-
ky ocierneny v dosledku poziaru, pri-
¢om takmer celt miestnost, vratane
spadnych c¢asti klenby, pokryvaju
druhotne vyryté obrazce réznych tva-
rov bez zrozumitefnych motivov. Vy-
nimku tvori iba napis v hornej casti
zapadnej steny, z ktorého sa zacho-
valo torzo mena "Horvath", napis
"Anno" a zaciatok datumu v podobe
gislic "1, 6". Cely text je vyryty do
omietky velkymi tlacenymi, ozdobny-
mi pismenami.

Usudzujeme, Ze pokrytie stien
roznymi "Carbanicami" by mohlo
mat' stvis s novou - vazenskou -
funkciou priestoru. Z tohto hladiska
je v8ak problematicke vysvetlit kon-
cepénost’ a vytvarnu kvalitu napisu
s datovanim.

Uvedene dokazuje, ze koncom
17. stor. bola uz zmenena funk-
cia zapadného kridla. '3 Kedy pres-
ne doslo k tejto zmene, a teda k
presunu hlavnych a reprezentac-
nych Cinnosti, suvisiacich s mest-
skou spravou zo zapadného kridla
do prednej casti parcely - ku Hlavnej
ulici, nevieme.



V Ease prosperity si mesto Trna-
va vybudaovalo radnicu Uz v pravom
zmysle slova na povodnej , ako aj
na zo severu susediacej parcele.
Zlucenie oboch parciel a teda aj vy-
budovanie velkolepej stavby, ktoru
mézeme vidiet eSte v renesan-
¢nom vyraze na vedute zo 40. - tych
rokov 18. stor. je potrebné predpo-
kiadat aZ po roku 1584, pretoZe do
tejto doby je radnica lokalizovana
iba najuznejsiu parcelu, zatial o na
severne leziacom pozemku sa uva-
dzaju v ramci topografie pre 16.
stor. (Stibranyiova 1988) eéte suk-
romni vlastnici. Pred zalatim sta-
vebno -historickych prieskumov sa
predpokladalo sa, Ze tato renesan-
¢na radnica uplne zanikla v dosled-
ku poziarov a pri vystavbe
poslednej , dodnes jestvujlcej stav-
by.

Obhliadka utilitarne vyzerajtce-
ho severného dvoroveho kridla
vSak ukazala, Ze to nie je uplne
pravda. Pri vychodnom konci pod-
krovia sme narazili na nalez , ktory
reprezentuje zbytok pévodneého re-
nesanéného interiéru. V désledku
zniZzenia a dehonestacie severne-
ho kridla sa nalez dostal do polohy
krovovej konstrukcie, kde zostal za-
chovany podnes.

V zadnej, pozdiznej stene dnes-
neho podkrovia, situovanej v polo-
he severnej hranice parcely, je
zabudovany starsi mur v dizke cca
12 m (potnuic od dnesneho vychod-
ného ukonéenia kridla). S nim sta-
vebne slvisia 2 pristenné pilastre
s profilovanymi rimsovymi hlavica-
mi, ktoré spolu s polkruhoyymi od-
tlaCkami klenebnych ¢iel na zadnej
stene reprezentuju pozostatok 2
poli krizovej klenby. Zo stredov Ciel
oboch pilastrov vyrastali primarna
tenke priecky. Predpokladané 3.
pole pri zapadnom okraji nalezu bo-
lo zruSené zrejme vioZenim scho-
diska, ktoré sa opieralo celom
valenej klenby taktiez o zadnu ste-
nu. Dolozila sa aj pritomnost’ frag-
mentarne zachovaného komina
v 1. poli od vychodu. Komin neustil
nad strechu, ale do zadnej fasady,
stojacej v urovni hranice parcely.
Dym tak bol odvadzany do sused-
ného pozemku.

Ukazalo sa , Ze dnesné podkro-
vie je pozostatkom niekdajsieho re-
prezentaéného 2. podlazia.
Nasledneé sondaZne preverenie si-
tuacie v sti¢asnom prizemi potvrdi-
lo zopakovanie podobnéha riesenia
aj tu, i ked' v podstatne destruova-
nejsom stave.

Nélez pokladame za torzo dvoch
nadzemnych podiazi pdvodnej pos-
chodovej renesancnej, dnes uz ne-

jestvujlcej radnice. Veduta zo
40.tych rokov 18. stor. ju zobrazuje
ako hibkov trojtraktovu stavbu, pri-
¢om nas nalez lezi v polohe krajne-
ho severného traktu. V dneSnom
severnom kridle sme teda zachytili
zdpadny koniec objektu renesanc-
nej radnice, vpredu siahajlcej az po
uliénu Eiaru Hlavnej ulice . Koncova
Cast objektu sa dotykala bocnej
hranice vtedajSej samostatnej par-
cely, orientovanej kolmo voti nasej
parcele a patriacej uz k vediajsej
Radlinského ulici.

Zial, viac ku celkovej koncepcii
dispoziéno - priestoroveho rieSenia
renesanénej radnice sa doposial
nepodarilo zistit, o zaroven neu-
mozfiuje ani vyjadrit sa k vernosti jej
zobrazenia na vedute.

Parcelacia

Radnica lezi v blizkosti severné-
ho konca bloku obklopeného
z dvoch stran krizujicimi sa komu-
nikaciami, ktoré pochadzaju z ob-
dobia pociatkov mestske]
urbanizécie (Stanik -Zuffova 1995)
- na vychode ho ohranicuje Hlavna
a na severe Radlinskeho ul. Zapad-
né vymedzenie reprezentuje dnes-
na Vajanského ul.

Dnesny aredl radnice zaber $i-
roku parcelu, rozprestierajucu sa
pozdiZ Hlavnej ul. | ked uz pred sta-
vebno - historickymi vyskumami po-
ukazovala topografia pre 16. stor.,
Zze takyto Siroky pozemok nebol
spociatku jednou parcelou, predsa
sa ani tato moznost nedala uplne
vylucit, vzhfadom na atypicky cha-
rakter funkcie radnice v sidle. Kfu-
¢ovym momentom v poznani
povodnej parcelacie sa stal nalez
fragmentov podzemnych murov,
vytvarajlcich po zamerani kontinu-

alnu liniu, ktora pretina dnesnu vol-
nu plochu nadvoria v zapado - vy-
chodnom smere a deli ho na dve
nerovnako $iroké polovice. Muriva
je moZne povazovat za torza po-
vodnej deliacej steny medzi dvoma,
hibkovo voéi Hlavnej ulici orientova-
nymi, parceiami. Vo vykopoch v na-
dvori sa dalej naili steny, v kolmom
smere sekundarne dostavané od
juhu k tomuto parcelnému muru. V
niektorych pripadoch sme objavili
celé murované narozia, z ktorych
jedna stena vzdy lezi v polohe par-
celnej hranice a druha k nej pribie-
ha od juhu. Nalezy reprezentujl
torza zastavby, stojacej pévodne na
juznejSej z oboch parciel, dnes rad-
nicou obsiahnutych. Vo dvoch pri-
padoch sme na tejto juznej parcele
zistili aj pritomnost celych podzem-
nych priestorov, kioré dispoziéne
nesuvisia s dnesnou nadzemnou
zastavbou,

Jeden priestor sa nasiel pri kopa-
ni v podbrani dnesného uliéného
kridla. Je situovany v polohe pre-
jazdu do nadvoria. Priestor ma cel-
nu stenu umiestnend v urovni
ulicnej Ciary Hlavnej ulice a bocnu
stenu v polohe zistene] severnej
pracelnej hranice. Do ¢elnej steny
ustila zaklenuta komunikacia "sija",
veduca priamo z exteriéru - od
Hlavnej ulice a bolo tu umiestené aj
okienko.

Priestor je pozostatkom objektu,
o ktorom na zaklade analogii s iny-
mi trnavskymi domami so vstupny-
mi “Sijami" (Stanik -Zuffova 1995)
vieme, Ze v &ase vzniku nemali prvé
podlaZia pine zahibené do vtedaj-
Sieho terénu. Toto podlazie sluzilo
pre hospodarske Ucely. Objekt nad
nim (z ktoreho sme predbez-
ne zistili pritomnost povodnych
pozdiZnych stien, zabudovanych
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v boé&nych stendch prejazdu ulicné-
ho kridla, Zuffova 2000), mohol mat
jedno alebo 2 nadzemné podlazia.
Blokova, hibkovo orientovana, stav-
ba stala pozdlz severnej hranice
parcely a priestor juzne od nej zos-
tal volny pre pristup povozov od
Hlavnej ulice.

Hoci objekt je uz omietnuty ateda
nie je nositelom zakladného identi-
fikacneho znaku prvotnej mestian-
skej zastavby Trnavy - Specialnegj
technolégie Upravy povrchu stien
"Skarovanim", este unho prezivajl
dalsie znaky, z ktorych najvyraznej-
&im je hibkova orientacia so "sijou"
vedlcou ku Celnej fasade. Na za-
klade vy$sie uvedeneho je ho pot-
rebne na vyvinovej osi zaradit tesne
za vznikom prvotnej zastavby mes-
ta, vznikajucej od polovice 13. sto-
rocia a pretrvavajlcej do 1.pol. 14.

Na tento objekt nadviazala este
v stredoveku dalsia, hibkovo orien-
tovana stavba, z ktorej sa pocas
hibenia ryh podarilo zistit' pod vol-
nou plochou nadvoria kompletna
zachovany suterén. V strede jeho
zadnej, zépadnej steny sme nasli
Uzky vchod. Poloha okna na juzne;
pozdiznej stene svedéi o tom | ze
smerom juZne od stavby musela
byt volna cast parcely. Zastavba
parcely sa teda v pociatkoch rozvi-
jala iba pozdiz severnej hranice
a mala charakter parcely mestian-
skeho domu (neskor bola v prednej
¢asti - pri ulici zastavana cela sirka
parcely). Objekt s kaplnkou vznikol
az na zaver, ked uZ bola parcela
v casti prisluchajicej Hlavnej ulici
prakticky plne exploatovana za-
stavbou.

Parcela bola od pociatku Siroka
cca 16,5 m. Tato Sirka je beznou
$irkou parciel vzniknutych uz pri lo-
kacii mesta Trnava (Stanik - Zuffova
1995).

Z pbvodnej stavby na vedlajsej -
severnej parcele sa pod okrajom
dnesného hlavneho kridla radnice
zachoval priestor, ktory je pozostat-
kom stavby patriacej k primarnej
murovane] mestianskej zastavby
Trnavy, a teda je vébec najstarsim
priestorom zistenym v areali dnes-
nej radnice.’

Stavba lezala pozdiz severngj
parcelnej hranice, celnou stenou
v trovni uli€nej Ciary. Pozemok juz-
ne od stavby nebol zastavovany,
zostaval volnym vjazdom pre povo-
zy. Parcela mala celkovu $irku iba
12 m, ¢o je doposial najuzsia po-

stredloveke parcelné branice

parcela s objektom pre mestskii

m Semosprei
parcela radpice v 20, stor,

znana parcela, vzniknuta pri lokacii
mesta (bezné Sirky parciel sa pohy-
buju v rozmedzi 15 -18 m).

Predstavu o nadvazujuce] mlad-
Sej stredovekej faze na tejto parcele
si mozno vytvorit iba velmi hmlistu,
na zaklade zistenia dvoch rovno-
beZnych stien, smerujucich do hib-
ky parcely. Z nich jedna eSte stoji
zabudovand v severnom dvorovom
kridle, v polohe parcelnej hranice
so susedom., a z druhej sa naslo
iba torzo vo vykope. Evidentna je
vSak pociatoéna sustredenost’ za-
stavby iba pozdiz severnej hranice
parcely, podobne ako u juzného su-
seda.

Uvedene nalezy jednoznatne
potvrdili, Ze dneéna parcela radnice
sa rozprestiera na Uzemi dvoch pé-
vodnych stredovekych parciel
a umoznili nam urcit ich sirky.

Problematickejsie bolo zistova-
nie dizok pdvodnych parciel. Dnes
koncia obe, radnicou obsiahnuté
parcely, v jednej linii v polovici hib-
ky bloku medzi Hlavnou a s fiou
rovnobeznou, dnesnou Vajanského
ulicou.

Na prekvapujuce rieSenie pévod-
nej dizky juznej parcely poukazal

fakt, ze objekt, ktory stal naprie¢
celej jej Sirky, (objekt sluziaci pre
potreby mestskej samospravy)
v polohe dnedného zapadného
ukoncenia pozemku radnice, bol
priechodny. Tymto sa nepriamo do-
lozil dizkovy rozsah parcely, ktorej
suc¢astou musel byt, na rozdiel od
dnesného stavu, aj pozemok leziaci
zapadne - pristupny od dnesnej Va-
janského ulice. Priechodnost ob-
jektu umoznila peSie prepojenie
pozemku pristupného z Hlavnej uli-
ci s pozemkom, leziacim pri dnes-
nej Vajanského ulici. Parcela rad-
nice sa teda rozprestierala cez celu
hibku bloku, €o by nakoniec podpo-
rovalo aj zobrazenie na doposial
z tohto hladiska prehliadane] vedu-
te z roku 1742. O dlhodobom pretr-
vavani tohto stavu - az da 2. pol. 19.
stor. - svedCi prvy (i ked schematic-
ky) parcelaény plan Trnavy od Ste-
fana Nemeckayho z roku 1865.
Pripad |, ked parcela pretina celu
hibku bloku je v Trnave ojedinely
a zrejme vyplyva z jej vysostného
postavenia v sidle. Az na mape
zroku 1896 je zachytena uz dnesna
dizka pozemku radni¢ného arealu.

Kedze o pdvodnu dlzku radnic-
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nej parcely sa neskér podelili dve

parcely smerované kolmo voéi na-

Sej, leziace na zapadnom konci

Radlinského ul., nie je na nich vylu-

¢ena pritomnost niekdajsich sta-

vieb radnice. Za jednu z takychto
stavieb by bolo mozné povazovat
barokovu sypku, ktora sluzila zre'-
me ako mestska sypka, a az v su-
vislosti s vyssie spominanymi
Uzemnymi zmenami sa stala sucas-
tou parcely mestianskeho domu na
Radlinského ul.€.2,
Nielen k uréeniu dizky pévodne
samostatnej susednej parcely na
severe, ktora je dnes stcastou rad-
niéného pozemku, ale aj k SirSiemu
urbanistickému konceptu severné-
ho konca bloku zastavby medzi uli-
cami Hlavnou, Radlinského
a Vajanského ulicou priniesol ob-
javnu vypoved neocakavany nalez
dalSej stredovekej pivnice, ktoru
sme zistili pod dnesnym dvorovym,
severnym kridlom. Pivnica nema
s nadzemnou dispoziciou kridla
Ziaden suvis - jej pozdizna os je
kolma na obvodové steny kridla a
vybieha aj z jeho pédorysu smerom
do dvora. Pivnica je jednoznacne
pozostatkom objektu, ktory nepatril
k naSej parcele, ale lezal na parce-
le, orientovanej celom ku Radlir-
skeho ulici, o €om sved¢i aj nalez
okienka na jeho zapadnej stene,
ktoré muselo smerovat do volnej
casti parcely (dnes by smerovalo do
interiéru kridla). Na zaklade pre-
¢nelkovej niky na ulozenie osvetlo-
vacieho telesa, radime pivnicu este
do 14. stor.

Severna parcela, ktoru na zapad-
nom konci vymedzil tento najdeny
suterén, mala teda v stredoveku
dizku iba 45 m (rovnaka dizka z na-
lezu vyplyva aj pre susediacu par-
celu, leziacu na severovychodnom
narozi bloku), na rozdiel od bez-
nych dizok parciel tohto bloku, ktoré
sa pohybovali v rozmere okolo 75
m.

Z nalezu vy3ssie spomenutej piv-
nice vyplyva, Ze oproti dneSnému
stavu, ked do Radlinského ulice ts-
tia Celom iba dve parcely , v stredo-
veKu tu boli minimalne tri (vzhladom
na predpokladanu vzajomnu totoz-
nost Sirok parciel by vysli pop:i
Radlinskeho ulici az styri) relativne
kratke parcely. Parcely doliehali na
juhu ku boénej hranici priebeznej
radniénej parcely.

Zaver

Nedavne prvé stavebno - histc-
rické vyskumy v areali dnesnej rad-
nice ukazali, Ze oproti doterajsim
predpokladom sa v dne$nom areali
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radnice zachovalo mnoho dokladov
jej stredovekého vyvoja. Vyskumy
priniesli objav doposial stojacej pr-
vej budovy, ktora sltzila pre potreby
samospravy slobodného kralov-
ského mesta Trnava a uréili etapy
jej vyvoja. Taktiez sa dolozila exis-
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tencia nadzemného torza rene-

sancnej radnice. Popri tejto lokalne)
vypovedi dovolili prieskumy upres-
nit’ niektoré urbanistické vztahy po-
chadzajuce z obdobia vzniku sidla
. Konkrétne umoznili desifrovat' pé-
vodnu parcelaciu severného konca
bloku zastavby, obklopeného pri-
marnymi mestskymi komunikacia-
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Sraforanim vyzuacend stredoveké murivd v

aredli duesuej raduice, prizemie



mi, pricom priniesli informacie aj
najstarsej zastavby tychto parciel.
Niektoré z nezodpovedanych
otéazok bude potrebné doriesit este
doplnujlcim vyskumom pocas sta-
vebnej realizacie obnovy. Tyka sa
to najmé vedomosti o najstarSich
etapach vyvoja pévodnej stavby,
sliZiacej pre mestskli samospravu.
Podrobne sa overi napr. cely tvar

dvernych a okennych otvorov,
ozrejmia sa urovne podlah, pokusi-
me sa tieZ zistit' polohu pévodnych
schodist’ a stép po kureniskovych
telesach.

Dalezitym doplnenim stavebno -
historického prieskumu by mal byt
podrobny archivny vyskum, ktory
by potvrdil predbezne iba nepriamy
dokaz vyuZitia kridla v zadnej casti

dnesného arealu radnice pre ucely
mestskej samospravy. VyZzaduje sa
tiez plosny archeologicky vyskum
celého nadvoria radnice, ako aj lo-
kalny vyskum v interiéroch jednotli-
vych kridel, s hlavnym dérazom na
objekt dnegnej kapinky, s cielom
zistit' polohu a tvar jej pévodného
vychodného uzaveru.

oznamky

Spravy z vyskumu zapadnehe a uli¢-
ného kridla, vid Vyber z literatury., vyskum
severného kridla vykonala J. Zuffova v
spolupraci s G. Kvetanovou pocas staveb-
nej realizacie obnovy v roku 1998. Z vy-
skumu nie je predbeZne spracovana
nalezova sprava. Fotodokumentacia je ar-
chi)‘;ované na PU, RS Trnava.

Muriva sa objavili v ryhach, hibenych
pre infrastruktdru v nadvori radnice, v juni
roku 1998. Malé rozmery profilu ryh / 1m
do hibky a necely meter do Sirky / neumoz-
nili datovanie nalezov archeologickymi
metddami. U prevaznej vacsiny nalezov sa
bager, resp kopaéi nedostali po uroven
zakladove| Skary. Viynimku tvoril iba stred
dvora, kde sa kopalo az do hibky 2,5 m v
ploche 8 x & metrov. Tito sondu ako samo-
statni vyhodnotil prizvany archeolég z
Viastivedného mizea Hlohovec / Mgr. Pe-
ter Novosedlik /.

Zial Mesto Trnava , ako investor akcie,
nebolo ochotné pristupit na plosny odkryv
nadvoria, aky by si mnozstvo a zavaznost
nalezov, ako aj vyznam objektu vyzadova-
li. Mesto dalo zastavit stavebné prace na
infrastrukture iba na 5 dni, pocas ktorych
Pamiatkovy Ustav, RS Trnava /J. Zuffova,
spolupraca G. Kvetanova a parcialne aj
dalsi pracovnici strediska / stihol dogistit,
vyhodnotit a fotograficky zdokumentovat
vietky muriva, ktoré sa objavili v ryhach,
¢o Ginilo cca 30 nalezovych situacii. , za
asistencie vy3sie spominaného archeold-
ga.
Nasa vdaka patri Useku mestského ar-
chitekta Trnava, ktory zabezpecil presné
zameranie polohy nalezov aj priebehu ryh
v M 1:50 /vykonal Peter Sipka a Ing. Dani-
ca Sipkova /.

Pre lepSiu predstavu uvedieme , Ze
stredovek( stavbu vymedzuje z dizky ce-
lého zapadného kridla na severe hmota
dvajpodlaZnej kapinky, vybiehajica pribliz-
ne zo stredu zapadného kridia smerom do
nadvoria radnice., juzny okraj je totoZny s
dnqsnym okrajom zapadného kridla.

Domy na Hlavnej ul. & 16 a Radlinské-
ho ul. &. 5.

O objekte sa traduje, Zze v iom zomrel
krég Ludovit Velky

Vybratie sekundarnej zamurovky kvili
podrobnejSiemu preskimaniu otvoru ne-

bolo poéas vyskumu mozné, vzhfadom na
Zivu funkciu priestoru, ktory slizi ako ta-
neéna skola. Danu situaciu bude potrebné
est? doskumat po vyprazdneni priestoru.

Za upresnenie datovania vdacdime
PhDr. Zdenovi Vachovi, ktory nas upozor-
nil na frekventovanost rovnakého tvaru
okl‘:.’nného nadprazia v Znojme.

Drevené prvky krovu sa zabudovavali
priamo pri vystavbe do muriva &titu. Takto
sa zachovala pri juznom okraji vpadlina po
koncovej krokve a rozpere, ako aj kapsy
po horizontalnych vazniciach a dalSich tra-
mc&'h konstrukcie krovu.

Za vybUranie otvoru v schodistovom
mure vdacime pracovnikom firmy Agro-
sta:rc_Trnava

V dnes vymedzenom priestore kapin-
ky sme nemohli v interiéri ani exteriéri vy-
konat sondy, pretoZe obe lica jej stien su
pokryté pevnou - az do tvrdosti betdnovej
zmesi prechadzajlcou - omietkou. Sondaz
bola moZna iba v priestore dnes odélene-
nomod kaplinky (vdnesnom schodistovom
a podschodistovom priestore, ktore sa sta-
li samostatnymi miestnostami uz davno
pred aplikdciou cementove] omietky na
step’y kapinky.) :

Toto datovanie viak predbeine spo-
chybnuje klenba pivnice, ktort by bolo pot-
rebné na zaklade analdgii z okolia Trnavy
zaradit' hibSie, dokonca az do 13. stor.
KedZe viak neméZzeme vylUugit ani moz-
nost prezivania klenby az do predpoklada-
nej doby vzniku objektu na prelome 14. a
15. stor.,, ponechavame definitivne roz-
hodnutie o tom, &i je pivnica suéasna s
nadzemnymi podlaziami alebo reprezen-
tuje relikt starej stavby, aZz do doby umoz-
nenia sondazneho vyskumu v suteréne,
ktoig je zatial spolocensky vyuzivany.

Pévodny prikladaci otvor je bez ka-
menného armovania a jeho nadprazie sa
blizi tvaru polkruhu. Neskér bol zmenseny
vioZenim kamenného ostenia s pravo-
uhlym odskokom na vnutornej hrane, pre
dverné kridlo. Z pece vyrasta murovany
komin, ktory prechadza vo vy§Som podlazi
cez priestor &iernej kuchyne, odkial sme-
qui:l\tla podkrovia.

roku 1552 sa spomina na radnici
"oprava 2.domu vaziov" , aviak bez loka-

Iizéﬂe /Simonéi& 1998 /.
Pod urovriou terénu prejazdu sa pri

kopani ryh pre infrastrukturu zistila pritom-
nost kompletne zachovaneho priestoru
/Podmienky a realizacia prieskumu, vid.
pozn.2 /. Priestor, obdiZnikoveho tvaru,
rozmerov : 8 (dizka) x 6 m, je umiestneny
krat3ou stenou v arovni uliénej Ciary. /Pod-
zemny priestor nesiaha aZ po vyustenie
dnesného prejazdu do dvoral. Pristup don
zabezpecovala priamo z povodného exte-
rieroveho terénu komunikacia "sija", ktora
ustila do stredu ¢elnej steny priestoru. Ko-
munikacia mala vnatornu Sirku 200 cm
/hrubka jej stien bola 55 cm/ a zhora bola
prekryta valenou klenbou s vrcholnicou,
stupajucou od vstupného otvoru v prieceli
smerom k terénu. Predpokladame, ze v
ramci komunikacie bolo umiestnené rame-
no schodov, alebo rampa. Na severnej
obvodove| stene "Sije" sme zistili pritom-
nost malej niky (60 cm Sirokej, 40 cm
hibokej) ukonéenej v nadprazi segmento-
vym oblikom, ktora slizila na umiestnenie
osvetlovacieho telesa. Steny podzemné-
ho priestoru, ako aj "sije" boli omietnute.
“Sija" je zachovana podnes v dizke 300 cm
- berlc od &elnej steny priestoru.

Kedze ryha nebola vedena v mieste
predpokladaného vstupu do priestoru v
urovni lica steny, vstupny portal nebol ob-
nazZeny, a teda sa nemodzeme k jeho tvaru
a materialovému zloZeniu .

Vo vzdialenosti 74 cm od interiérového
lica juzného obvodového muru bola uliéna
stena perforovana oknom, Sirokym pri in-
teriérovom lici 75 cm, so Spaletami rozo-
vierajucimi sa do interiéru. Pokial nalez v
ryhe moZno povazovat za hornu uUroven
parapetu, potom suvisiaci exteriérovy te-
rén by mal byt v Grovni o cca 120 cm nizsej
oproti dnesku. Uroven podlahy podzemné-
ho priestoru sa nepodarilo uréit, pretoze
vykop pre kanalizaciu nesiahal az po fu.
Sondaz nepriniesla ani informaciu o cha-
raktere a polohe pdvodneho stropu. Na
zaklade analdgii predpokiadame primarny
rovny strop, ktory bol az neskor zameneny
doq es jestvujicou valenou klenbou.

oto tvrdenie mdZeme vSak uz dnes
Zial opriet iba o jediny, aj to len fragmen-
tarne zachovany, identifikaény znak naj-
star$ej murovanej zastavby Trnavy - v
podobe upravy $kar muriva vynasacieho
oblaka, pretinajliiceho napriec priestor piv-
nice.
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Pivnica v tvare obdiznika, je situovana
dih&imi stranami do hibky parcely. Kratsia,
celna stena lezi v drovni uliénej Ciary. Po-
vodnti dizku priestoru uz mozno iba pred-
pokladat, pretoZe pri neskorsej prestavbe
odstranili zadnu dvorovu stenu a pivnicu
predizili smerom do hibky parcely. O po-
vodnej dizke by vsak mohla vypovedat
dizka valenej klenby, ktorej zapadné éelo
dnes konci volne v priestore, bez oporne-
ho muru / tu nai priamo nadvazuje éelo
miadsej valenej klenby /. | ked na zaklade
dobovych analogii musime ako primarny
predpokladat rovny strop, kienba bola evi-
dentne vioZena do priestoru este pred po-
sunom jeho zadnej steny. Na starobyly
povod klenby poukazuju vyrazné odtlacky
dosak v malte, vyteéenej pri murovani do
debnenia a zatvrdnutej na lici klenby. Ked-
#e vrcholnica klenby ma dizku 10,5 m,
mozZeme primarne rozmery priestoru pred-
pokladat na: 10,5 x 5 (m).

Na zaklade pritomnosti hlavného iden-
tifikaéného znaku "Skarovania", poklada-
me tento priestor za pozostatok

mestianskeho domu, pochadzajiceho z
prvotnej urbanizacie Trnavy, a ako u take-
ho, predpokladame aj pritomnost dalSich
charakteristickych znakov. /Skarovanie
ostatnych stien je viak prekryteé mladsimi
primurovkami/.

KedZe pdvodna zadna stena priestoru
absentuje a overeniu pripadnej existencie
vstupu na uliénej stene brani jej primurov-
ka, nemame informacie o polohe anitvare
vstupu. Ak sa viak oprieme o analogie
domov na susediacich parcelach, potom
mézeme predpokladat vstup priamo z
Hlavnej ulice prostrednictvom komunika-
cie - "Sije", klesajlce] od exteriérového
terénu ku stredu celnej fasady. Z rovnaké-
ho ddvodu - prekrytia pévodnych stien pri-
murovkami - nemame Ziadne doklady o
pbvodnych okennych otvoroch. Okna by
sme podla analdgil ocakavali ako na uli¢-
nej, tak aj dvorovych fasadach. Predpokia-
dame, Ze podnes ¢&itatelny / i ked
zamurovany/ primarny okenny otvor v
klenbe, reSpektuje polohu jedného z pb-
vodnych okien. Okno ustilo cez juzny, po-

zdiznu, dvorovu stenu do parcely, Situova-
nie okna opat svedéi o tom, Ze juzna po-
lovica parcely musela byt nezastavana -
bol tu volny vjazd. Podla dobovych analé-
gii mal priestor dnesnej pivnice hospodar-
sku funkciu a bol povodne iba éiastocne do
terénu zahlbenym prvym podlazim s jed-
nym, resp. dvoma poschodiami nad se-
bou. PodlaZie nad nim bolo
dvojpriestorové, ako o tom svedéi pritom-
nost prieéne voéi dizke situovaného static-
keho oblika, v urovni klenby pivnice.
Oblik niesol vo vy$som podlaZi priecku. V
nasom pripade nemozno urcit pocet nad-
zemnych podlai, pretoZe z prvotného do-
mu sa v nadzemi ni€ nezachovalo. Jedina
stredoveka stena v prizemi sice leZi nad
severnou stenou pivnice, ale je oproti nej
miadsia, ako na to poukazuje charakter
murovania a spdsob upravy oboch jgj lic,
ktoré uz boli omietnuté, a nie "skarované"
a tieZ lomeny tvar nadprazia najdenej se-
dilie /Zuffova 2000 /.
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Zur baulichen Entwicklung des Trna-
vaer (Tyrnauer) Rathauses

Das Trnavaer Rathaus liegt im Zen-
trum des historischen Stadtkerns an einer
der altesten Kommunikationen der Stadt in
der Nahe des Hauptplatzes,

Trotz der vereinheitlichenden urbanen
Konzeption des Rathauses (vier Fliigel
umgeben den Hof), hat jeder Fliigel seine
selbstandige Ansicht und Dispositionstei-
lung, die den unterschiedlichen Epochen
ihrer Entstehung bzw. seines Umbaus en-
tsprechen.

Die Historiographie ist der Ansicht, dass
das aus der Renaissance stammende Rat-
haus und vor allem sein mittelalteriicher
Vorganger durch verschiedene Brande zur
Ganze untergegangen ist. Auf dem heuti-
gen Areal des Rathauses wurde bisher
lediglich der Westflligel als alterer aus der
Zeit des archivieten Umbaus der Jahre
1791-94 stammender Flligel angesehen,
der die Parzelle in der Tiefe des Blockes
abschliefit.

Um so Uberraschender waren wéhrend
der unlangst durchgeflhrten bauhistoris-
chen Untersuchungen sowohl Umfang
und Charakter, als aber vor allem auch
das Alter der in allen drei Filigeln festges-
tellten Funde (mit Ausnahme des Neuba-
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us, d. h. des Sidfiigels). Es waren dies
die ersten Untersuchungen dieser Art, die
am Trnavaer Rathaus vorgenommen wor-
den sind.

Die Funde bestatigten, dass sich das
heutige Rathaus auf zwei mittelalterlichen
Parzellen erstreckt, deren Bebauung sich
bis zum Jahre 1584 selbstandig entwickelt
hat. Das mittelalterliche Rathaus lag auf
der siidlicheren beider Parzellen, die im
Unterschied zum heutigen Stand, von der
exponiertesten StralBe, der heutigen Ha-
uptstralle her, bis zur Vajansky Stralle,
einer Nebenstralte in der Nahe der Stad-
tmauer reichte und von einen Block von
Biirgerhausern geschnitten hat.

Die grofite Uberraschung der bauhisto-
rischen Untersuchung war die Entdeckung
eines komplett erhaltenen, eingeschossi-
gen, unterkellerten Baus im Rahmen der
Sudhalfte des Westflligels, der wahrsche-
inlich vom Anfang des 15. Jh. stammt. Mit
dem mittelalterlichen Haus {bereinstim-
mend ist auch der (iberwiegende Teil der
heutigen Masse der Kapelle.

Angesichts des reprasentativen Cha-
rakters der Stirnseite (Uibereinander auf
zwei Etagen verteilt die Komposition dre-
ier Fenster mit steinerner Laibung und
Malwerk), wie auch der Analogie, ne-

hmen wir an, dass gerade dieses Objektin
Tyrnau das erste Gebaude gewesen ist,
das ausschlieflich den Zwecken der stad-
tischen Selbstverwaltung gedient hat. Die
Tatsache, dass es sich auf einem gesells-
chaftlich nicht exponierten Platz befand -
"hineingeschoben” in die Tiefe der Parzel-
le - ist gewiss dadurch hervorgerufen wor-
den, dass es nicht auf einer freien Parzelle,
die Eigentum der Stadt war, gebaut wor-
den ist, sondern auf einer Parzelle, die zu
dieser Zeit bereits mit einer Hauserflucht
bebaut gewesen war, (die dem damaligen
Richter gehoren konnte).

In der Renaissance kam es zu einer
Zusammenlegung der urspringlichen Rat-
hausparzelle mit der ndrdlich gelegenen
Parzelle, und unter der Verwendung der
Wande der alteren Hauser und ihrer ge-
samten Disposition entstand ein groBzigi-
ges eingeschossiges Gebdude, dass sich
mit seiner Attika der Hauptstralte zuwan-
dte. Die Reste dieser und auch der &lteren
Bauetappen sind bis heute in dem der
Strale zugewandten Fliigel und auch im
Nordfiiigel erhalten, (beide Flugel wurden
spater zur Zeit des Klassizismus radikal
umgebaut).



Milan Kazimir:

Irnavska barokova reduta

udova na Stefanikovej ulici

¢. 38 v Trnave nachadzajlca
sa priblizne v polovici dizky ulice, je
suCastou radovej zastavby historic-
kych objektov zapadnej ulicnej fron-
ty. Na prvy pohlad sa javi ako
typicky mestiansky dom, v minulos-
ti patriaci vy$3ej vrstve obyvatelstva
Trmavy. AvSak na zaklade najnov-
$ich poznatkov, vyplyvajlcich z pa-
miatkového vyskumu vykonaného
spolu s Ing. arch. Jaroslavou Zuffo-
vou, CSc., v mesiacoch februar a
marec 1999, vieme, Ze tento objekt
bol v uritej historickej epoche oje-
dinely v ramci Trnavy z hladiska ty-
polégie a funkénej napine a mal pre
mesto zvlastny vyznam.

Prvy objav, poukazujuci na aty-
pickost a vynimoénost tejto budovy,
bol zisteny eSte pred sondaznymi
pracami, pri obhliadke podkrovia
ulicného kridla. Na vnutornych li-
cach ocbvodovych murov, nad Urov-
fou jestvujucej podlahy podkrovia,
boli identifikované suvislé plochy
omietky s nastennymi malbami,
evidentne patriace povodne k inte-

rieru poschodia. Z nalezovych situ-
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Visek z mapy Truacy s vyznacenin skii-
maneého objekitt

acii v podkrovi nevyplynulo viak
iba to, Ze priestory poschodia ulic-
ného kridla boli pévodne vyssie, ale
uplne ina a netradiéna bola najma
dispozicia poschodia. Kedze s vy-
nimkou dvoch miest na bocnych
stenach sme nenasli Ziadne stopy
po pripadnych dalSich odstrane-
nych vnutornych muroch, ktoré by
preruSovali suvisly priebeh omietky
a na nej sa nachadzajucich nasten-

Celnd fasdda ulicného kiidla, poblad zo Stefdnikove] ul.

nych malieb, je zrejme, Ze v skorsej
vyvojovej etape pozostavalo celé
poschodie uli¢ného kridla len
z dvoch priestorov orientovanych
rovnobeZne s uliCnou Ciarou. Vacsi
Z nich situovany do ulice, bohato vy-
zdobeny nastennymi malbami, pred-
stavoval reprezentaéne stvarnenu
velkopriestorovu salu, v ramci Trna-
vy vynimoéntl svojimi parametrami.

Uz z tychto skutoénosti vyplynuli
otazky o aky objekt viastne iSlo, aka
bola jeho funkcia a za akym ucelom
bola vytvorena dispozicia s neob-
vykle velkou salou. S pomocou ar-
chivnych tdajov sa nam podarilo
tieto otazky objasnit’.

V publikacii Dejiny Trnavy pise
Maria Stibranyiova o vytvoreni re-
duty v roku 1831 v hostinci U &ier-
neho orla, ktory bol sucastou
divadla, s ¢im suvisi zmienka, Zze uz
davnejSie pred tym (pred rokom
1831) mal redutu byvaly mestsky
hostinec, neskér nazyvany Hoffma-
nov hostinec, na zapadnej strane
dnesnej Stefanikovej ulice, ktory
mesto zriadilo uz v 30-tych rokoch

[ e T

Detail nadpraZia vsupneho portclu

17. storo€ia. V statnom okresnom
archive v Trnave, vo fonde cirkevny
hudobny spolok v Trnave, sa na-
chadza niekolko flautovych skla-
dieb, na ktorych je poznamka, ze

Stojka vstupieho porteili

boli zaciatkom 19. storocia uvadza-
né v redute Hoffmanovho hostinca.
A prave skumany dom €. 38 stotoz-
fAujeme s byvalym Hoffmanovym
hostincom s redutou a to nielen na
zaklade jeho dispoziénych danosti,
kedZe velkopriestorova sala je jedi-
na na zapadnej strane ulice vhodna
na funkciu reduty, ale aj na zaklade
ikonografie prejazdového portalu,
zodpovedajucej kulturnej funkcii
objektu a tiez podla inicialiek J. H.
na tomto portali.
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