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Jozef Urminsky

slovanske hrobove ndlezy 2 9.<10, storocia
2 historickeého jadr Trnavy

Iervanskil osidienie okolia Trmawvy

je ¥ Strukiure wviasnostredowe-
k&ho oeidienia juhozapadného Sho-
venska zastipensa mnohopolstny-
i sledliskowyimi | hrobovymi nakezmi
z horizontu 8. a 9. storodia, no 3
napnek fomu lefio oblash neveno-
vall archealégovia v minubasl 1akd
poomasl ako inym  skovanskym
sidednym aglemaraciam zapadnaha
Sloyernsha.’

Tmava sa popiiom v odboms|
literatire ako vyrnamneli sidelny
aradl spominala najma od 12, sto-
miSig, ale v pojednaniach o hdstornil
masta sa vieckrdt beg ddkazow pea-
rentoval a jej starbyly slovansky
povod zakolveny v ndzve pre ku-
packl osady, » kborej neskar vyrast-
I stredovekd mesto. Historici kladli
vznd osady najneskor ka kancu: 9.
sloredaa, Svope Derdeniz viak namal)
podioZemd konkndinou pramennou
bazou wychadzajicou z Archeoio-
gickych &i pisamnych pramafioy,?

Al o postavenl oeady a0 cha-
rakbere slovanskeho oSidlania v ta-
-ritdriv - budidceho mesta v obdobl
Valke) Moravy &8 pre absenciu nd-
lezov takmer vibec nediskuloval

b v siwislosti so rmisnkami
o koslole sv. Juraja, kiory mal snad
ako rotunda stét na mieste farského

kostola sy, Mikuiasa vl najndskir
v 11, slorodi =8 opatme uvaiovako
ako o slavbe siahajucs] teoraticky
af do 8. storodia

Vyznamng postavenia v 0sld-
lenl  Imavského reglonu malo
nidinnd centralne hradieko  Maj-
gichove, ktore v abdobl 8, storofa
sprivne cvtddalo a) Gzemie Troav-
ehiy] pahorkaling a owlnie  Ea
k namu musals wviazat & sidal
na aglomeraoia sidlkak a frhowvych
osad gitupvanych popri  starkich
obchodnych cestach, Archeologic-
k& malezy z prestone stredovekeho
mesta sice dihodobo potvitzova-
It vyznamnu skuloinost - 2e ud
v 12, slored lu existovald na svoju
disbiu rorsiahba osidlenie rozptylans
pu.‘:dli potoka, no slopy starbieho
kontinudinghn osidenia ak do roku
2006 neboli zxstand. Absenciu nake-
zov osidienia ¢ B.-11. slorodia ar-
cheologovia zdovodhovall znatny-
mi stavebnymi akiivitami, ko sa
v Trnave realizovali od 13 storodia
Archaolydgetxe wskumy v streadove-
koim jadre mesta visk preckazall
bohaté & stredovekol zdéstavbou
neznifent osidienie ud z obdobia
praviki, &0 vyenamne posilndo aj
Eanoe pr hiadani stop skovanskeho
paidlenia?
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Proym  nezvrainym  dokazom
o jeho axistenc boko kostrové po-
hrabizko v Trmava nad Vesslovou
dolinou ciojavens « roku 1963,

Pohrebisko
nad VYeislovou dolinou

Ma jesen roku 18683 objavili robot-
nici na Seredske| ceste pri stavbe
stamce technicke] obsluby kostravy
hrob. Privotany amcheolog Hrajske-
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Obr. 3. Trnava — Jeruzalemskd
ulica, poloba brobu ¢&. 1 vo vykope
sitterénu pirnice

ho muzea v Trnave lgor Keller na-
sledne na lokalite odkryl v blizkosti
prvého dalsie Styri kostrové hroby.®

Z vyskumu sa zial nezachovala
Ziadna dokumentacia a tak pri opi-
se sme odkazani iba na sprievodny
hrobovy inventar, ktory je dnes ulo-
Zzeny v Zapadoslovenskom muzeu
v Trnave. Material v hroboch tvorili
nadoby, Zelezna sekera - bradatica,
ndz, spona a bronzova nausnica s
vyvalkami. Na zaklade nalezov bolo
pohrebisko autorom vyskumu dato-
vané do prvej polovice 9. storocia.

Samotna poloha pohrebiska je
situovana na pravom brehu Trnavky
na miernom svahu so zapadnou ex-
poziciou nad Sirokym inundaénym
uzemim potoka.

Pat objavenych hrobov je bezpo-
chyby sucastou vacsieho radoveha
pohrebiska, ktoré sa s najvacsou
pravdepodobnostou dnes ukryva
pod priemyselnou zastavbou mes-
ta.

Nadoby z hroboveho inventa-
ra maju charakteristické vajcovité
tvary s esovitou profilaciou vyssie
posadenymi plecami a Sikmo von
vytiahnutym okrajom. \yrobené su
z hlinito piescitého materialu, crep
je nekvalitne vypaleny a na plasti
nadoby sa nachadzaji po obvode
jednoduché alebo viacnasobné vl-
novky a viacnasobné obvodové ho-
rizontalne pasy ryh.

Nadoby patria k beZnej vybave
slovanskych pohrebisk, sprevadzali
takmer kazdého mftveho na ceste
na druhy svet, pricom pozostali do
nich vkladali potravu alebo tekuti-
ny. ZloZenie hroboveho inventara
uloZzeného v zbierkovom fonde Za-
padoslovenského muzea v Trnave
naznacuje, ze nad Veislovou doli-
nou boli skimane tak muzZske ako

TRNAVA - Joruzsiomskh uliea & 48 |
Zichraco accheclegihy vishim ne iavbe oirvoe M. Sundners
| Pecorys hrosu & 1 5 Kostou nedospetéh jedinca

| dlezy: 1 Korkikey

Obr. 4. Tritava — feruzalemskd ul. & 46, padorys brobu & I s kostrouw nedo-

spelého jedinca

aj zenske hroby. V roku 1972 arche-
olég Petr Novak zo Zapadosloven-
ského muzea v Trnave preskimal
z toho istého pohrebiska jeden po-
ruSeny kostrovy hrob z 9.-10. sto-
rocia, ktory sa nasiel v areali firmy
Agrostav.?

Pohrebisko
na Jeruzalemskej ulici

Rozsiahle pohrebisko medzi Mo-
drankou a Trnavou nad Veislovou
dolinou nepriamo naznacovalo,
Ze podobné nalezy je mozné oca-
kavat' aj severnejSie blizSie k stre-
dovekému mestu. Preto aj objav
pohrebiska z 9.-10. storogia v Je-
ruzalemskej ulici vo vychodnej casti
stredovekeho mesta v roku 2006
bol sice prekvapivy a unikatny, no
do istej miery ho bolo mozné v tejto
casti mesta o¢akavat. V hornej ¢as-
ti Jeruzalemskej ulice sa dosial ar-
cheologicky vyskum neuskutoénil,
vyskumy sa vsak robili v okoli far-
ského kostola sv. Mikulada a v Mi-
chalskej ulici. Na oboch lokalitach
bolo zachytené ako najstarSie hal-
Statske osidlenie z rokov 650-600
pred Kristom a potom az sidliskove
nalezy z 11.-12. storodia. Okolie
kostola poznacené dihodobym po-
chovavanim vela priestoru na ob-
javenie starSich nalezovych situacii
nedava, vacsie Sance maju prilahlé
dvory stredovekych parciel, kde sa

v minulosti nerozvinula zastavba.
Takato poloha vhodna na presku-
manie sa naskytla v Jeruzalemskej
ulici €. 46 (na pozemku Mikulasa
Sandtnera). Dna 20.-25. aprila re-
alizoval maijitel pozemku vo dvo-
re za domom vykop suterénu pre
budlicu pivnicu. Uz pocéas prvych
dni skumania (20. a 21. aprila) boli
vo dvore v mieste budlcej pivnice
identifikované velké materialové
jamy vypinené hlinou a keramikou
zo 16. a 17. storotia. Tazobné jamy
boli pomerne hlboké a velkorozmer-
né (maximalna hibka 360 a priemer
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Obr. 5. Traava — Jeruzalemskd ul. €.
46, Profil brobobej jamy €. 2 s roz-
tlacenou nddobou (vpravo)



Obr. 6. Trnava — Jeruzalenmskd ul. ¢
40, nddoba z hrobu ¢. 2

300 cm). Iba v juznej Gasti vykopu
sa rysovalo torzo pévodného tere-
nu v obdobi pred zaloZenim mesta,
ktoré sa nachadzalo v hibke — 110
cm. Tvorila ho slvisla ¢ernozem
o maximalnej mocnosti 55 cm, ktora
v hibke 165 cm plynulo prechadzala
do sprase. Terén tu mal v Ease pred
zaloZzenim mesta vyrazny sklon na
severozapad. Na rozhrani ¢ernoze-
me a sterilného podlozia sa v profi-
le vykopu dna 24. aprila vyrysovala
pravidelna hrobova jama, ktora po-
kradovala az do hibky 260 cm.

Hrob €. 1

Opis: Na dne hrobovej jamy
v hibke 260 cm sa értali kosti lebky
a dalej cely skelet. Kosti boli s¢asti
stravené, no aj napriek tomu bolo
mozné vyzdvihnut kosti lebky, kos-
ti koncatin a kosti panvy. V hrobe
s orientaciou (od lebky) juhovychod
— severozapad lezala vo vystretej
polche na chrbte kostra nedospe-
lého jedinca. Hrobovy zasyp tvori-
la cierna zemina pbvodnej ornice,
v hornej asti nepatrne premiesana
so Zltou sprasou. Hrobova jama
mala zvislé v dolnej ¢asti mierne
zosikmene steny.

Nalezy: Pod lebkou a pri zlom-
koch krénych stavcov sa nachadzal
nahrdelnik z drobnych tmavomod-
rych a Zltych koralikov. ZIté korali-
ky boli znaéne drolivé a pri dotyku
sa rozpadavali, no aj napriek tomu
bolo mozné sledovat ich striedavé
uloZzenie s tmavomodrymi sklenymi
koralikmi. Pri kostiach l'avej ruky a v
mieste bedier sa nasla obdlZnikova
Zelezna pracka s tifilom a opaskova
garnitira z plochého zeleza ozdo-
bena dvoma radmi prelamovanych
krazkov.”

Vedla hrobového zasypu sa ne-
nachadzali ziadne stopy po dalSich

hroboch aj napriek tomu, ze pro-
fil bol v Useku 250 cm Uplne Cisty
bez zjavnych znakov po mladsich
zasahoch. Az v juhozapadnej casti
zakladovej jamy sa vo vzdialenas-
ti 300 cm od prvého hrobu objavili
zvysky dalSieho hroboveho zasypu.

Hrob €. 2

Opis: Hrob bol znaéne poruseny
zasahmi a objektom zo 17.—-18. sto-
roéia, ktory siahal az do hibky 200
cm. Tento objekt zniéil aj harnu cast’
hrobovej jamy.

Skumat' sa tak dalo iba 60 cm
z dolnej ¢asti hrobovej jamy a hro-
bového zasypu a aj to iba v priesto-
re uloZenia dolnych koné&atin. Sirka
hrobdvej jamy bola 45 cm. Zasyp
tvorila rovnaka vyplt ako v pripade
prvého hrobu. Dno hrobu sa na-
chadzalo v hibke 260 cm. Pri dne
sa nachadzali prstové Elanky nohy
a vedla nich v rohu hrobu roztlace-
né zlomky keramickej nadoby. Po
vyzdvihnuti bolo mozné nadobu
zlepit' a zrekonsStruovat.

Na zaklade ulozenia kosti nohy
a nadoby sme len hypoteticky urgili
orientaciu hrobu, ktora bola rovnaka
ako v pripade hrobu €. 1, teda juho-
vychod — severozapad.

Nalezy: Z hrobového inventara
sa zachovala iba keramicka nado-
ba.

Nadoba z piescitého a znaéne
zrnitého materidlu bola po obvo-
de zdobena patradovou vinovkou
a dvoma rovnymi patradovymi linia-
mi. Keramika bola nekvalitne vypa-
lena, ¢o dokazuje, Ze bola vyrobena
ucelovo k pohrebného obradu.

Archeologicky vyskum v Jeru-
zalemskej ulici pokracoval do 26.
aprila, no nepriniesol uz objavenie
dalSich hrobov, pretoZze skimana
plocha bola v zapadnej ¢asti znice-
na objektmi z 18. storocia miestami

az do hibky 300 cm. Iba v severnom
profile stavebnej jamy, ktory je zaro-
ven aj hranicou so severnou sused-
nou parcelou sa ¢&rtala v hibke 170
cm dalsia hrobova jama, prechad-
zajuca do vedlajSej parcely. Aj ked
ju nebolo mozne skiumat, davame
ju do pozornosti najma s ohfadom
na pripadny archeologicky vys-
kum v budlcnosti. Pre zachytenie
dalSich hrobov pohrebiska sa ako
zaujimava poloha tiez javi dvorova
cast susedného objektu (pdvodne
marnica k prikostolnému cintorinu
okolo kostola sv. Mikulasa, dnes
Centrum pre rodinu), kde by sa dal
zachytit' relativne neporuseny terén
s obdobnymi nalezmi ako na Jeru-
zalemskej ¢. 46.

Pre uplnost nalezoveho fondu
z 9. a 10. storocia je potrebné spo-
menut aj slovanské sidliskové nale-
zy z intravilanu mesta.

Sidliskové objekty s fragmentmi
keramiky z 9. storo¢ia nasiel roku
1980 archeoldg Zapadoslovenske-
ho muzea v Trnave - Petr Novak
v mestskej Stvrti Kopanka. Kerami-
ka bola vyhotovena z jemného pies-
¢itého materialu s primesou biotitu,
dobre vypalend a zhotovena na
hrnéiarskom kruhu. Najdené zlomky
zdobili vinovky a prerusené vinovky,
zhotovené hrebienkovym rydiom.®
Uvedene nalezy poukazuji na exis-
tenciu slovanskej osady vzdialenej
1 300 metrov severovychodne od
historického jadra mesta.

| ked podtom skromnejsie, no
z hladiska lokalizacie ovela zauji-
mavejsie nalezy priniesol vyskum
za neologickou synagogou v Tr-
nave v Haulikovej ulici na prelome
rokov 2005-2006. Pocas vystav-
by kanaliza&nej pripojky ku galérii
Jana Koniarka — synagogy, presku-
mal pracovnik KPU Trnava Peter

Obr. 7. Trnava — Jeruzalemskd ul. & 46, Ndlezy z brobu &. 1 (poloZky &. 2, 3,

4)a z hrobu & 2 (polozka ¢. 1)



Obr. 8. Trnava — Nedoby z pobrebiska Nad Vetstovou dofinou

Grznar viacero objektov zo stre-
doveku a novoveku, ako aj vrstvy,
ktoré obsahovali vyrazné zlomky
stredovekej keramiky z 12.-15. sto-
rogia.® Okrem tychto nalezov boli
v sekundarnej polohe v stredove-
kej vrstve objavené aj dva vyrazné
slovanské crepy z tiel hrncovitych
nadob. Na kazdom z nich sa na-
chadzala patradova vinovka. Crep
bol vyrobeny zo zrnitejSieho materi-
alu a charakterom spracovania ke-
ramickej masy sa napadne podobal
na keramické nalezy z lokality nad
Vieslovou dolinou.

Tieto nalezy sice nepriamo hovo-
ria o slovanskom osidleni v centre
mesta, no mézu nas aspon nasme-
rovat pri hfadani dal8ich stép po
slovanskom osidleni. To sa mohlo
v pripade historického jadra Trna-
vy rozvijat' v okoli dnesnej ulice M.
Sch. Trnavského, teda v tesnej bliz-
kosti potoka na jeho avom brehu.
Niektore useky v tejto ¢asti mesta
boli uz minulosti archeologicky skui-
mane, no Ziadne slovanské nalezy
odtial hlasené neboli. Bude zrejme
nutné v tejto sovislosti zrevidovat
viaceré starSie nalezoveé stubory ulo-

zene v depozitaroch Zapadosloven-
ského muzea v Trnave, i sa v nich
neobjavia keramické nalezy aj z 9.
a 10. storocia.

Archeologicky vyskum v Jeruza-
lemskej ulici ¢. 46 s nalezom dvoch
hrobov z horizontu 9. a 10. storo-
¢ia nas vyrazne posuva v poznani
o pociatkoch slovanskéeho osidle-
nia mesta. Tieto nalezy podavajl
prvy autenticky dokaz o existencii
slovanske] osady na mieste stre-
dovekej Trnavy. Nalezy zatial sice
nevypovedajl o jej vyzname, no uz
len samotna skutocnost, Ze v 3 km
dlhom useku od Modranky po mes-
tsku Stvrt’ Kopanka evidujeme az tri
vyrazné sidelné utvary v horizonte
9.-10. storo€ia nas opravnuje pred-
pokladat' hustu slovansku sidelnd
aglomeraciu na lavom brehu Tr-
navky, ktoré nepochybne vyznamne
ovplyvnila budlci vyvoj trhovej osa-
dy. Iba silné zazemie vychadzajlce
zo stabilného starSieho osidlenia
mohlo zabezpecit' jej vzrast a pro-
speritu. VSetky slovanske nalezy
ziskané z Trnavy a jej okolia tuto
tedriu zatial' len potvrdzuju.

Poznamky:

'K stavu badania v osidleni juhozapad-
ného Slovenska v 9.-10. storoci porovnaj
Pramene k dejindm osidlenia Slovenska z
konca 5. az z 13. storocia |. all. diel 1989,
1992, Nitra

*Dejiny Trnavy, Bralislava,
1988, s. 34

SRADVANI, Hadrian: Romanska kapln-
ka sv. Juraja v Trnave, In: Ochranca priro-
dy a pamiatok, 1967, &. 5, s. 32.

URMINSKY, Jozef Archeologické
badanie v Ginnosti Zapadoslovenského

Obzor,

muzea v Trnave. In: Zbornik muzei Tr-
navského samospravneho kraja, Trnava:
KPU, 2005, s. 21 — 36.

SMESZAROSOVA, Klara: Archeolégia
In: Dejiny Trnavy, Obzor Bratislava, 1988,
s. 26.

SNOVAK, Petr: Aredl Agrostav — po-
velkomoravsky hrob, Trnava, 1972, In:
Vyskumna sprava Zapadoslovenskeho
mizea v Trnave, sign. AV 69.

"Po vyzdvihnuti boli kosti ogistené
a pripravené na antropologicky rozbor,
ktory by sa mal uskutoénit' v roku 2007

na katedre antropologie Prirodovedecke]
fakulty UK v Bratislave. Archeoclogicke
nalezy z vyskumu v Jeruzalemskej ulici
su uloZené vo fonde Archeoldgia v Zapa-
doslovenskom muzeu v Trnave,

SMESZAROSOVA, Klara: Archeologia ,
In: Dejiny Trnavy, Obzor Bratislava, 1988,
s. 26.

IGRZNAR, Peter — MIKLOVICOVA,
Jana: Trnava — Kanalizaéna pripojka GJK
— Synag6ga, Haulikova ulica, Trnava,
2006, In: Vyskumna sprava Vlastivedné-
ho muzea v Hiohovci €. 07/20086.

Resume:

Slawische Graberfunde aus dem 9.
und10. Jh. im historischen Kern von
Trnava (dt. Tyrnau)

Die archaclogische Grabung in der
Jeruzalemska Stralte in Trnava im Jahre
2006 brachte einmalige Graberfunde.
Wahrend der Grabungen im Keller
und Hof des Hauses Nr. 46 (auf der
Parzelle von Mikulas Sandtner) wurden
am 24. April in einer Tiefe von 250 cm
zwei Korpergraber entdeckt. Im ersten
Grab, das bis in die Stauberde versenkt
war, befand sich das Skelett eines
nicht erwachsenen Individuums mit
stidgstlich—nordwestlicher Orientierung.
In der Umgebung des Schéadels fand sich
eine Kette mit kleinen dunkelblauen und
gelben Glasperichen. Bei den Knochen
der linken Hand wurde eine Eisenschnalle
mit einem Dorn und eine Gartelgarnitur
aus Flacheisen, verziert mit zwei Reihen
gebrochener Scheiben gefunden. Das

zweite Grab wurde in einer Entfernung
von etwa 3 Metern vom ersten Grab
entdeckt. Die Grube des Grabes ist fast
zur Géanze durch eine Materialgrube
aus dem 17-18. Jh. zerstorl. Von
diesem Grab sind nur einige Knochen
der Fufizehen erhalten und bei ihnen
ein eiférmiges Gefd® mit Profilierung
in 8-Form. Es ist aus sandhaltigem und
ziemlich kornigem Material hergestelit
worden. Sein Umfang war mil einer
finfreihigen Wellenlinie und 2zwei
geraden funfreihigen Linien geschmiickt.
Die Keramik war nicht gut gebrannt, was
beweist, dass sie zweckgebunden fir eine
Begrabniszeremonie angefertigt worden
ist. Die Parzelle mit den Graberfunden
selbst liegt nur 50 Meter nordlich des
Doms zu St. Nikolaus. Der Fund der beiden
Graber weist auf das Vorhandensein
einer slawischen Begrabnisstatte mit
einem Horizont im 9.-10. Jh. im Raum
der spateren mittelalterlichen Stadt hin.

Die bisher altesten Funde im Raum des
mittelalterlichen Trnava stammen aus
dem 11-12. Jh., wobei die slawische
Benennung der Stadt Trava nur
hypothetisch von einer Ansiedlung
abgeleitet wird, die hier im 8.-10. Jh.
liegen konnte. Der Fund der Graberstatte
gab zugleich auch eine teilweise
Antwort auf diese Frage. Graberdistrikte
wurden im 9-10. Jh. in der Nihe der
Ansiedlungen eingerichtet, im Fall von
Trnava war das am linken Ufer Gber
dem Bach und am Fult des Hanges.
Wenngleich Besiedlungen aus dieser
Epoche im Raum des mittelalterlichen
Trnava bisher nicht gefunden wurden,
préazisieren die vereinzellen Bruchstlicke
slawischer Keramik, die bei der Synagoge
in Objekten aus dem 13.-14. Jh
gefunden worden sind, die Lokalisierung
der slawischen Ansiedlung, aus der
spater die mittelaiterliche Stadt Trnava
hervorgegangen ist.



Viadimir Rabik

Topografia mesta Trnava
v stredoveku

harakter Trnavy ako ddélezi-

tého obchodného, komuni-
kacného a spravneho centra i jej
nadregionalny vyznam bol dble-
zitym momentom pri utvarani jej
sidliskového obrazu. Dolezity je
najma fakt, Ze v pripade Trnavy
— hoci i8lo o sidlo pravne zastite-
né sirokymi vysadami samosprav-
neho a hospodarskeho vyznamu
uz v roku 1238' — sa zakladné
topografické kontury (komunikaéné
linie, dolezité verejné stavby a za-
riadenia) vyformovali uz ovela skor.
Zda sa tiez aj na zaklade archeo-
logickych vyskumov z posledného
obdobia, Ze pri vyvoji stredovekého
mesta vbbec nemozno uvazovat
o formacii stredovekého mesta na
baze akychsi povodne samostat-
nych osad s hypotetickymi nazvami
Trnava a Sobota, ktoré postupne
sidliskovo splynuli (aj v dosledku
udelenych vysad)?, ale ze uz davno
predtym bol historicky areal mesta
rozsireny v tom istom rozsahu, ako
ho pozname z mladSieho obdobia.
Sidliskove objekty uz z 12. storo-
¢ia boli archeologickym vyskumom
doteraz zachytené napr. na Hiavnej
ulici (parc. €. 739/1-5), Stefanikovej
ulici (parc. €. 5), Michalskej ulici,
Hviezdoslavovej ulici (€. 12), na
Divadelnej ulici, Hospodarskej ulici,
na Hornych Bastach i Dolnych
Bastach.® Teda bolo tomu prave
naopak, podla vsetkého bol areal
trnavského sidliska este aj viac roz-
Sireny a len postupné formovanie
mestského spolotenstva — teda
jeho premena vo vedomi vysadami
disponujuceho hostovského obyva-
telstva z pdvodného individualne-
ho chapania na uzavreté mestské
spolo¢enstvo a mestiansku komu-
nitu — viedlo k novej organizacii
intravilanu sidliska (nova parcela-
cia) a jeho vymedzeniu fortifikac-
nym zariadenim. Archeologicky
vyskum drevozemnych objektov na
Hviezdoslavovej ulici potvrdzuje,
Ze povodny — starsi objekt este
nereSpektoval parcelu (respektive
nebola v tom Case identicka s nam
znamou stredovekou parcelnou
sietou), no novy objekt vybudova-
ny zakratko po nasiinej destrukcii
pévodného domu, uz bol fixovany
na novu parcelu, ktora pretrvala po
cely stredovek.* Chronologické roz-
hranie tejto (nepochybne aj social-
nej) zmeny mozno daval do stvis-
losti s mongolskym (tatarskym)

vyplienenim Trnavy v roku 1241.5
Aj budovanie obranného zariade-
nia rodiaceho sa mesta malo za
nasledok destruovanie starsich sid-
liskovych objektov, ako to potvr-
dzuje nalezova situacia na Hornych
Bastach a Michalskej ulici.® Toto
vSetko sa vSak udialo len postup-
ne az v priebehu 13. storocia (ked
takyto paralelny vyvoj prebiehal aj
v ostatnych vysadnych uhorskych
sidliskach formujlcich sa v mesta),
pricom samotny vyvin tu mal svoje
zdbvodnenie aj v novej sidliskovej
a etnickej situacii, ku ktorej doslo
po pustosivam mongolskom (tatar-
skom) vpade do Uhorského kralov-
stva v roku 1241-1242.7 Vieme aj
konkrétne, ze do Trnavy a jej blizke-
ho okolia prichadzalo po tatarskom
vpade nemecké obyvatelstvo a tak
sa dozvedame, Ze uZ niekedy okolo
roku 1247 ziskal v Trnave dom
nemecky rytier Rimboto (svojho
vlastnickeho prava sa domahal po
patnastich rokoch — v roku 1262).%
V roku 1253 zase ziskal v sused-
stve Trnavy majetok iny nemec-
ky rytier Ressul, ktory pre konflikt
s trnavskymi hostami a richtarom
(pricom jedného z TrnavCanov aj
zabil) pred rokom 1268 rozsudkom
krala napokon o darovany majetok
priSiel. Ten sa nasledne stal majet-
kom Ostrihomskej kapituly.® Udaje
o majetkoch nemeckych Sfachticov
v Trnave a jej okoli su viak ddlezi-
té aj pre chronologizaciu prichodu
nemeckého obyvatelstva do mesta,
¢o malo dolezité sidliskové désled-
ky. Prichod tohto nového obyva-
telstva a dosidlenie arealu sidliska
musel totiz zakonite viest' k novej
parcelacii v Trnave aj s akcentom
na majetkovy potenciél nového oby-
vatelstva (sved€ia o tom diferen-
cie vo velkosti jednotlivych parciel
podla polohy v intravilane mesta).
Podla v8etkého sa zda, Ze intravi-
lan mesta Gplne ani nepostacoval,
¢oho désledkom bolo dodatocné
zmensenie plochy najddlezitejSie-
ho trhového priestoru v Trnave —
dnesného Trojicného namestia, ked
bolo na jeho tkor vyélenenych na
juznej strane niekofko parciel (3 az
7). Pbdvodny mierne nepravidelny
obdiznikovy Utvar namestia sa tak
zmensil takmer o polovicu a stratil
aj charakter pravidelného utvaru,
navyse jeho vychodnou ¢astou pre-
tekala Trnavka.'®© Napokon z roku
1280 pochadza aj priama sprava

o tom, Ze Trnavéanom uzZ neposta-
¢oval areal mesta a kral im preto na
Ziadost' trnavskeho richtara daroval
majetok Brestovian.™

Cely tento vyvin bol nepochyb-
ne dosledkom dbélezitej ulohy
nasho sidla v krajine, a tuto pozi-
ciu Trnava drzala uz najneskoér od
velkomoravskych ¢&ias. Aj o tom
nachadzame svedeclvo v archeo-
logickych vyskumoch, ktoré dokla-
daji kontinuitu hlavného kultového
miesta sidliska — farského kostola
s prilahlym cintorinom.'? Otvarenou
otazkou uz len zostava zasvate-
nie povodnej este preduhorskej
(velkomoravskej) sakralnej stavby,
ktora svojou funkciou predchadza-
la mladSiemu kostolu sv. Mikulasa
(ktory vznikol najskor az v 11. storo-
¢i). Ten je pisomne doloZzeny v roku
1211 (ecclesia de Sumbot), ked
sa jeho desiatkovy prijem dostava
do majetku Ostrihomskej kapituly.
Ku farskému kostolu vSak patrili
aj viacere pozemky a kurie v Tr-
nave.'® Ako vieme len z 0 ma-
lo miadSich pramefov, kapitula
ich obratom davala do prenajmu
trnavskym hostom. Vyreéne o tom
informuje listina trnavského richtara
Jensula z roku 1309, Podl'a dohody
uzatvorene] medzi kapitulou a tr-
navskym mestanom Rumhardom
ziskal tento do vecitého prenajmu
od kapituly pozemok a dvor (kuriu),
kde si mal vybudovat svoj dom (ad
suam domum, que in ipso fundo
edificata fuerit). Kapitule mal pri-
tom vyplacat kazdorotne na svia-
tok sv. Jakuba jednu hrivhu Eisteho
striebra, no na prvych desat rokov
bol od tejto povinnosti oslobodeny.
Jeho dal$sou povinnostou bolo aj
pohostenie a prichylenie ostrihom-
skych kanonikov, ktori by navstivi-
li mesto Trnavu.' Ako vidno, islo
tu o lokatny model, ktory kapitula
nepochybne uplathovala aj v inych
pripadoch.

Pokial ide o samotnd budovu
farského kostola s prifahlym zaria-
denim (budova fary, 8kola a cinto-
rin), mame zo stredoveku len velmi
skromné spravy, a to aj napriek
faktu, Ze farsky kostol bol po roku
1380 od zakladov prestavany do
suicasnej podoby'® a na najblizsie
desatroCia islo vlastne o najvac-
Siu stavebnu akciu v meste. Z toho
obdobia sa zachovala uz aj naj-
starSia mestska kniha (jestvovali
aj starSie), no aj tu je len ojedinela
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zmienka o vydavkoch, ktoré museli
byt nepochybne velkeho rozsahu.
Tak sa dozvedame, Ze v roku 1407
mesto vyplatilo za stavbu kostola
40 hrivien, 6 solidov a 20 malych
denarov za drevo, kamef, vapno
a piesok.'® K istym stavebnym Upra-
vam farského kostola dochadzalo aj
koncom 15. storodia, o ¢om svedZi
ind mestska kniha prijmov farnosti
z roku 1495. Podla jedného z jej
prvych zaznamov sa podla testa-
mentu Gaspara Saflera mali vyno-
sy z vinice v Hornych Oresanoch
pouZivat na stavbu kostola.!”
V roku 1507 sa opravovala aj jedna
Zz vezitiek kostola, v uvedenom
roku za tieto prace vyplatil farar
Stefan Taschner men$i finanény
obnos.'® Koncom stredoveku bolo
vo farskom kostole az 17 oltarov,
ku ktorym boli zriadené aj osobitné
oltarne fundacie (oltarnictva). Boli
nimi oltare sv. Barbory, sv. Doroty,
sv. Juraja, sv. Petra a Pavia, Tela
Kristovho, VSetkych svatych, sv.
Alzbety, sv. Katariny, sv. Juraja,
sv. Trojice, sv. Blazeja, sv. Jana
Krstitela, Troch kralov, Premenenia
Pana a Blahoslavenej Panny Marie,
sv. Ulricha a sv. Kriza.'® V kostole
boli tiez aspofi dva organy, vacsi
(pravdepodobne na choére) a men-
i, ktory bol umiestneny v kapinke
sv. Juraja, kde bol po pravej stra-
ne aj oltar sv. Katariny.?® Celkom
vynimocny (aj v celoslovenskom
meradle) je doklad o hodinach vo
farskom kostole, ktoré boli sucas-
tou jeho interiéru. Nachadzali sa
nad vstupom do kaplnky sv. Petra
a Pavla, ktori ako kapinku ,pod
hodinami* oznacil farar Alexander
v roku 1519, ked spisal vSetky jej
oltarnické prijmy.?' Jedna z kapl-
niek bola aj pod zvonicou a podla
dokladu z roku 1507 bol v nej farar
Stefan Taschner povinny slizit' tyz-
denne tri omse.?? Ina kaplnka — sv.
Katariny — bola zase situovana pod
chorom.®

Najstar§iu pisomnu zmienku
o fare tiez nachadzame v najstarsej
mestskej knihe, kde uz v zapise
z rokov 1394 aZz 1385 sd zazna-
menaneé vydavky na opravu hra-
dobnych murov ,za farou® a mesto
viedy vyplatilo plat 7 solidov a ne-
skor aj 30 denarov strazcom z bliz-
kej veze (,pri fare").?® Uvedené
doklady su délezité najma z toho
dovodu, Ze lokalizuju najstarsiu
farski budovu inde ako je v suU-
casnosti, a to niekde do priestoru
k mestskym hradbam za farskym
kostolom. V roku 1449 ,vo vécse;
miestnosti® farskej budovy verejny
notar Valentin z Trnavy spisal sve-
dectvo viacerych obyvatelov oko-
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litych dedin o vycifiani husitov pri
rabovani majetkov klarisiek.?® Fara
sa nachadzala priamo na cintorine,
ktory obkolesoval farsky kostol, ako
to doklada zapis z mesiskej knihy
z roku 1495, podla ktorého sa v jej
susedstve nachadzal aj dom oltar-
nictva (bratstva) sv. Petra a Pav-
la.?6 Sucéastou fary bola aj mensia
zahrada.?’

Kostol sv. Mikula8a a starsi sak-
ralny objekt (rotunda sv. Juraja ?)
v jeho susedstve vsak v Trnave
neboli jedinymi stavbami svojho
druhu. Trnava sa skoro stava aj sid-
lom cirkevnych reholi — uz v prvej
polovici 13. storocia sa tu usidiuju
mensi bratia (frantiS8kani) v oboch
svojich odnoziach (zenska ako tzv.
damianky a klarisky a muzska -
minoriti), no aj Rehola kazatelov sv.
Dominika (dominikani). Okrem toho
sa dévodne predpoklada aj pritom-
nost krizovnickeho konventu, a to
na mieste neskorsieho dominikan-
skeho klastora, konkretny pisomny
doklad v8ak nie je znamy.?® Kym
o minoritoch a klariskach mame
pomerne dostatok sprav, o domi-
nikanskom klastore su stredoveke
doklady len velmi skupe, Samotny
klastor sa prvykrat spomina az
v zozname dominikanskych kon-
ventov Bernarda Guidonia z roku
1303 (Citra Danubius Trna forte
Tirnuw),?® v roku 1313 zastup-
covia oboch trnavskych konven-
tov — dominikanov a frantiSkanov
- spoloéne s mestskym fararom
Jurajom spisali zavet (pravdepo-
dobne trnavskeho kastelana kralov-
ského hradu) Gregora z Monoszlo.
Pri tejto prileZitosti sa dozvedame,
Ze sa tak stalo v ,dome menSich
bratov (pri kostole) sv. Jakuba“.*®
Koncom stredoveku sa robili sta-
vebné upravy aj vo frantiSkanskom
kostole, o éom svedéi doklad z ro-
ku 1523, podla ktorého minoriti
darovali mestanovi Jurajovi svoju
luku pri Modranke ako odplatu za
poskytnuty piesck na stavbu.'

V roku 1318 sa zase pripomi-
na aj budova klastora dominikanoyv,
ked v nej prebiehalo vySetrovanie
o volbe nového trnavského mest-
ského farara a siéasne ostrihom-
ského a bratislavského kanonika
Petra, predtym farara v Modran-
ke.® Dalsie doklady o dominikan-
skom klastore vSak uZ pozname az
zo 16. storocia.

Klastor klarisiek je pisomne v Tr-
nave dolozeny uz k roku 12393
a patril k najdolezitejsim sakralnym
stavbam v meste. Odrazilo sa to i
v tom, ze mu v Trnave od pociatku
patrili aj viaceré kurie a pozemko-
vé majetky, podobne ako to bolo

v pripade Ostrihomske] kapituly. U2
z roku 1264 pochadza listina Bela
IV., ktorou panovnik na Zziadosf
trnavskych klarisiek napominal rich-
tara a hosti mesta, aby nevyberali
Ziadne dane a poplatky od obyva-
tefov a remeselnikov — krajcirov,
obuvnikov a rybarov, ktori Ziju na
JLzemi &I karii" mimo klastorneho
arealu, pricom tieto boli majetkom
kiastora. Takuto danovd imunitu
udelil panovnik konventu uz davnej-
ie.* Klarisky klastor v Trnave patril
medzi najdblezitejsie reholné domy
v celom Uhorsku a bol miestom,
kde sa Casto utiekali k zasvateniu
prislusnicky vyznamnych uhorskych
Slachtickych rodov. Tak sa dozve-
dame, Ze uhorsky palatin komes
Mikulas (Kont) prediozil 22. juna
1366 papezskemu dvoru Ziadost,
aby jeho manzelka Klara smela so
sprievodom ctihodnych Zien navste-
vovat svoju matku v klastore (klari-
siek) v Trnave, kam sa tato utiahla
a zila pod prisnou regulou.® Pokial
ide o objekt samotného klastora,
dozvedame sa uZ len z notarske-
ho instrumentu verejného notara
Valentina z Trnavy z 10. septem-
bra 1465, Ze predstavena klastora
abatisa Marta dala v akomsi stlpo-
radi pred ambitom (in porticu ante
ambitum) spisat splnomocnenie
pre minoritu Bartolomeja z Velké-
ho Varadina a trnavského mestana
Pavla z Budina zastupovat klarisky
konvent pred akymkolvek svetskym
&i cirkevnym stdom. 8

Inak pri podrobnom vypocitava-
ni prijmov trnavskej farnosti v roku
1495 sa dozvedame o existencii
aj dalsej sakralnej stavby v Trna-
ve — kostola (pripadne kaplnky)
sv. Udalrika (Ulricha). V jeho okali
lezali polia a tiez rybnik, za ktoré
trnavski mestania Blazko, Krizko
a Beriko platili trnavske] fare urcity
cenzus.®”

Starobylym verejnym zariadenim
mesta, povodom nepochybne uzZ
v 13. storo€i, bol aj mestsky Spital
pri kostole sv. Heleny. Najstarsi
pisomny doklad o jeho existen-
cii pochadza z roku 1340, ked sa
spominaju jeho vinice v Malom
Tini,*® kde mali TrnavCania viacere
vinarske hony. Aj o tomto objekte
v8ak mame len skromné stredove-
ké doklady. Ked v roku 1481 farar
Vaclav spisoval déchodky trnavskej
farnosti, zaznamenal, Ze jej prij-
mom su aj platby mestanov Juraja,
Petra a Ondreja za zahradu, ktora
sa nachadzala ,pri Spitali“.*® Z roku
1490 pochadza podrobny zoznam
majetku Spitala a pri tej prilezitosti
sa dozvedame uZz aj o jeho patroci-
niu sv. Kriza.®



Z druhej polovice 13. storoCia
véak z pisomnych pramefov
pozname aj niektoré dalSie topic-
ke udaje pre Trnavu o stavbach,
ktoré uz boli profanneho charakte-
ru. Tak sa dozvedame, Ze v roku
1250 riesil trnavsky richtar a dva-
nast prisaznych (sudcov) dlh trnav-
ského obyvatela Juraja, ktory mal
tento vo vyske ftridsiatich Siestich
hrivien striebra vo&i ostrihomske-
mu arcibiskupovi a nebol schopny
ho splatit. Trnavsky sudny tribunal
preto rozhodol o zhabani vSetkych
jeho majetkov — kurie, domov, poli
a ostatnych majetkov — a odovzda-
ni ich arcibiskupovi ako splatku
dihu.*' Podla inej listiny, datovanej
do roku 1258, no ktora v skutocnos-
ti vznikla len niekedy zaciatkom 14.
storofia sa pred mestskou radou
realizoval predaj aj inych majetkov
Trnavéanov, no v tomto pripade uz
v extravilane mesta — konkrétne
iSlo o predaj pozemkov a zahrad
za mestskymi priekopami, leZiacimi
medzi zemou Kunca, byvalého rich-
tara z Modranky, a Eliasa Madara,
a to Ortolfom, synom Emberharda,
ostrihomskym kanonikom knazovi
Vitkovi a magistrovi Haimonovi.*?
Opisané realie sa mohli podla vset-
kého aj skutoéne udiat, no pre-
daj sa vtedy zrejme nerealizoval
s pisomnym svedectvom mestskej
rady, ¢o eSte v 13. storo€i nebolo
nezvycajné.

Dalsi doklad o domoch v Trnave
potom pozname az z roku 1313.
V tomto roku totiz kral' Karol Rébert
daroval starolubovnianskemu
kastelanovi magistrovi Tomasovi,
synovi Farkasa dedinu Brestovany
a ostatné majetky Houn-a prezy-
vaného ,Velky' — prédia, domy,
pozemky, mlyny a vinice. Ten tieto
majetky vlastnil priamo v samot-
nom meste Trnava ako aj mimo
mesta, no kral mu ich skonfisko-
val a daroval Tomasovi za mnohé
verné sluzby a zasluhy pri ziskani
uhorskej koruny, no najma v bit-
ke pri Rozhanovciach v juni 1312.
Houn Velky totiz upadol do kra-
fove] nemilosti a v Trnave patril
medzi exponentov Matisa Caka
Trencianskeho.*? Listina je su¢asne
najstar§im dokladom o existencii
mlyna (mlynov) v Trnave, o ktorych
mame inak doklady az o viac ako
sto rokov neskor.

Vébec najdblezitejSou svetskou
verejnou budovou v meste bol kra-
lovsky hradok (kuaria), kde panovnik
priamo menoval do funkcie jeho
kastelanov lojalnych dradnikov,
zvacsa Slachtického poévodu.

Otazkou kralovskeho hradu sa
v minulosti zaoberalo uz viacero

badatelov,* pricom vladne medzi
nimi presvedcenie predovsetkym
o0 jeho lokalizacii do priestoru stcas-
nej posty na Namesti sv. Trojice
(iné nazory objekt kladu do sused-
ného priestoru na Hviezdoslavovu
¢. 282 a podla inych badatelov
lezal niekde na Kapitulskej ulici, pri-
padne bol sugastou Dolnej brany).
Otazkou tohto hradu, jeho funkciou
a aj lokalizaciou, sa bude potreb-
né zaoberat osobitne, na tomto
mieste len treba upozornit, ze ide
o jedno z najstarSich sidliskovych
zariadeni v Trnave, ktoreho exis-
tenciu tu treba predpokladat uz
najneskor v 12. storoCi (ba azda
aj skor). Trnava totiz edte aj za
Anjouevcov bola v dobe neusta-
leného kralovského sidla jednym
z rezidenénych sidelnych miest
uhorskych kralov, akymi boli predo-
vsetkym Stolicny Belehrad, Budin,
Ostrihom a na nasom Uzemi okrem
Trnavy aj Kosice. Prave v Stolic-
nom Belehrade je podobna sidlis-
kova dispozicia kralovskeho hradku
a k nemu prinaleziaceho trhového
priestoru vo vyzname podhradia®®
ako aj v Trnave, kde tuto funkciu
pinilo Trojicné namestie. Trnavu so
Stolicnym Belehradom teda nespa-
ja len spoloény pravny charakter
cboch sidlisk (a zrejme aj spolocny
etnicky povod najstarsej vrstvy hos-
tov v oboch kralovskych sidlach).*®
Trnava tym ziskala na vyzname aj
ako doélezité spravne a politické cen-
trum. UZ Gdaje o dobyti Tmavy ¢ces-
kym kralom Pfemyslom Otakarom
Il. v uhorsko-Ceskej vojne v rokoch
1271 az 1273% je podla vietkého
treba vztahovat' nielen na dobytie
mesta, ale predovietkym na doby-
tie tunajsieho kralovskeho hradu
s pritomnou vojenskou posadkou.
V dokladoch sa totiz viedy okrem
L(Civitas Tyrnensis" priamo hovori aj
o ,castrum Tyrnense*,* teda ,trnav-
skom hrade”. Celkom ur&ite sa na
kralovsky hrad v Trnave vztahuje
uz Udaj z listiny papezského legata
Mikulasa z roku 1302, z ktorej sa
dozvedame, Ze v tomto roku kames
Aba, syn Abu na zaklade prenajmu
desiatkov od Ostrihomskej kapituly,
vyberal neopravnene tieto aj z ma-
jetkov a od poddanych trnavského
klastora klarisiek. Komes Aba tak
konal pri vykone svojej funkcie ,in
castro Tirnensi, teda nepochybne
v Ulohe kastelana tohto kralovského
hradu.*® V roku 1318 uhorsky kral
Karol |. (Rébert) odmenil (pravde-
podobne vojenské) sluzby jedného
z byvalych MatiSovych spojencov
Dominika, syna Jéba, ktory prebe-
hol do kralovského tabora, prave
za jeho ucast pri dobyjani tohto kra-

lovského hradku v Trnave a zrejme
tu kratky c€as zastaval aj funkciu
kralovského kastelana.”® Kralovsky
hrad sa uz pod oznadenim ,curia
regis" pripomina aj v zaznamoch
mestske] knihy v rokoch 1395
a 1396 a potom aj koncom stredo-
veku.5! Hradok v Trnave bol teda
nepochybnym faktom. Vzhladom na
obmedzené moznosti viastnej forti-
fikatnej sustavy (o ktorej nemozno
pochybovat, Ze je starSia ako naj-
starSie opevnenie mesta), limito-
vané priliSnou rovinatostou terénu
a skorou okolitou zastavbou, bol
nepochybne situovany na najstra-
tegickejSom mieste v trnavskom
sidlisku. Preto jeho doterajSou lite-
ratirou predpokiadana poloha ma
svoje zdévodnenie. Navyse v tom-
to priestore bol inundaciou toku
Trnavky formovany (polo)ostrovny
utvar (z toho v 16. storoc¢i paralelny
slovensky nazov ,Ostrovna ulica®
pre Hviezdoslavovu ulicu), ktory
tak mohol byt wyuzity a zahrnuty
do sustavy opevnenia kralovského
hradu. Tento ostrov mal tvar ostro-
hy, preto aj najstarSie oznacenie
ulicnej linie v tomto priestore nesie
nazov bud ,OstroZzna ulica” (r. 1454
Sporergasse)® alebo ,ulica ostroh",
co uz moze byt aj poukazom na pri-
tomnost vojenskej posadky (r. 1495
platea calcariorum)®®. Problém
lokalizacie uvedeného hradku do
tohto priestoru tak komplikuje iba
skutoénost, ze hrad sa spomina
aj v 16. storoci, no sucasne sa tu
podla dafiovych registrov vyskytuju
trnavski mestania a tri samostatné
parcely.® Je véak mozZné, Ze tychto
mestanov napokon treba umiestnit
inde.

Medzi vyznamné verejné objek-
ty patrili aj mestské kipele. Hoci
doklady o trnavskych kupelnikoch
si uz od 14. storocia, najstar$i
doklad o tomto zariadeni v Trnave
pochadza az z roku 1445.55 Neslo
viak o ojedinelé zariadenie, preto-
Ze pisomne pramene nas informu-
ji az o troch kupelnych domoch
v meste. UZ v supise majetku trnav-
skéeho Spitala z roku 1490 sa pri-
pomina kupel pri farskom kostole
sv. Mikula$a,’® hoci iné doklady
o tomto kupeli uz nie su zname.
Podobne ojedinely doklad pozname
z roku 1495 aj o kupelnom dome
sv. Jana (balneum sancti Johannis),
ktory bol pravdepodobne niekde
na Jerichovej ulici.’” Este aj v roku
1536 tu vystupuje ako danovnik
mesta Jan Koupelikovi¢ (parcela
276).5% Viac dokladov pozname
len o kupeloch na Divadelnej ulici
oproti kostolu sv. Jakuba. Tento
kupelny dom sa pripomina uz v su-
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pise prijmov farského kostola sv.
Mikulasa, ktoré spisal farar Vaclav
v roku 1481.%9 V roku 1495 je ozna-
ceny ako  kipele na prechode k sv.
Jakubovi*.®0 Prave pri tomto kupeli
existoval organizovany aj osobitny
cech kupelnikov (familia balnearum
— czecha).®!

Trnava bola v stredoveku dole-
Zitou tridsiatkovou colnou stanicou,
preto neprekvapuje, Ze v meste
existovala aj solna komora (sklad)
— solny dvor (Salzhof). Tak sa uz
z listiny krala Mateja |. z roku 1467
dozvedame, Ze panovnik prika-
zal spravecovi tejto komory vypla-
tit Trnavéanom jednu tonu soli.5?
V roku 1469 zase panovnik nariadil,
aby z tejto komory smeli trnavski
mestania po dobu desiatich rokov
poberat roéne sto meric soli.8
V roku 1495 je dolozeny v mestskej
knihe Vincent Abel ,im Salczhoff*
(na Sofnom dvore), pravdepodob-
ne ako spravca tejto komory, ktory
mal voéi mestskej fare dlh desat
zlatych.54

Uz sme spomenuli, Ze v roku
1313 sa v Trnave pripominajl aj
miyny. Stredoveké pramene su
vSak aj konkrétnejSie pri uréeni ich
polohy a vlastnickej prislusnos-
ti. Priamo v intravilane mesta boli
podla dokladov az dva mlyny —
jeden na konci Hornopotocnej ulice,
dolozeny v mestskej knihe farskych
ucétov z roku 1495 a druhy, ktory
vlastnil Janko sedlar. Ten sa na-
chadzal niekde na Dolnopotocnej
ulici. Spomina sa v roku 1481 ako
identifikagny bod pre Zidovskl Stvrt,
nachadzajicu sa v tomto priesto-
re.55 V roku 1481 patril jeden lan
zeme ,za mlynom” trnavskej far-
nosti, o ¢om farar Vaclav vyho-
tovil osobitny zaznam. Trnavskej
farnosti vdak patril aj mlyn, ktory
davnejSie (1422) zakupila trnav-
ska mestianka a vdova po Jankovi
Peczovi a spolu s vinicami vo
Svatom Juri testamentarne porucila
farnosti. I18lo o mlyn na rieke Parna
na ceste z Trnavy do RuZindola
a trnavski farari boli povinni zato
kazdy den slazit' pri oltari sv. Jana
Evanjelistu rekviem za zivych i zo-
mrelych ¢lenov rodiny Peczovcov.®®
V roku 1481 patril trnavskej fare aj
mlyn v Bucanoch, ktory pdvodne
drzal v zalohu vyznamny trnavsky
mestan masiar Egid od majitefa
Korlatskeho panstva. Od Egida viak
mlyn presiel do zalohovej driby
Trnavy a ta ho odovzdala do uZiva-
nia kostolu sv. Mikulasa. Hodnota
celého zalohového majetku pri-
tom predstavovala 137 zlatych.®’
V mestskej knihe z roku 1495 je uz
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zaznam aj o tom, Ze trnavska fara
ziskala dvojtretinovy podiel aj na
majetku mlyna v Krizovanoch nad
Dudvahom %8 Podotykame este,
Ze Kamenny milyn nebol v stre-
doveku majetkom mesta, hoci sa
mesto on usilovalo, ale bol v rukach
§lachty. V roku 1493 ho S&lachtié-
na Margaréta Eleschi, vdova po
Jurajovi Pinzieschovi predala pred
mestskou radou Trnavy S$lachti-
covi a mestanovi Paviovi Holému
z Hradnej.’® Trnavské mlyny
vsak podliehali aj prisnej kontrole
Uhorskej komory. V roku 1499 tak
poslal kral Viadislav Il. do Trnavy
magistra Jana, stavitela mlynov
(a tiez trnavského mestana) spolu
s predstavenym kralovskej komory
v Baia Mare (Sedmohradsko), na
reviziu mlynskych zariadeni v Tr-
nave a trnavskému magistratu
nariadil, aby im vo vSetkom wysli
v Ustrety.”

Délezitym zariadenim v stredove-
kom meste boli aj jatky, sustredene
pozdiz rieky Trnavky. V roku 1481
platil Juraj masiar trnavskej fare
na fasiangy z dvoch jatiek rocne tri
zlaté. Blizko jatiek na Dolnopotoénej
ulici vlastnil v uvedenom roku dom aj
Uhor (Madar) krajéir.”' Celkom urci-
te mozno ako jatku oznacit' na tejto
ulici len rozny dom na parcele 441,
ktory v roku 1523 vlastnil mésiar
Matus. V mestskej knihe je lokalizo-
vany ako .rozna jatka pri potoku za
domom Kropaca, strihata sukna“.?
Vidno v§ak aj z inych dokladoy, Ze
i samotny potok Trnavka bol déle-
zitym technicko — hospodarskym
zariadenim mesta, ¢o predpoklada
jeho pomerne skort regulaciu, teda
najma spevnenie inundacneého toku
a regulaciu jeho prietoku pomocou
sustavy rybnikov za mestskymi
hradbami. Fyzicky vsak potok roz-
deloval intravilan mesta, no tento
hendikep riedila sustava mostov.
Zo stredovekych dokladov sa vSak
dozvedame len o jedinom z nich,
pravdepodobne o moste pri dome
459, s ktorym musel byt aj hmo-
tovo prepojeny. Spajal Trojicné
namestie s Hviezdoslavovou ulicou
— bol teda najdolezitejSim mos-
tom v meste. Podla mestskej knihy
v roku 1495 obyval dom ,na moste"
Bartolomej maliar, ktory mal voci
trnavskej farnosti zavazok vo vyske
desiatich zlatych.” O pevnych bre-
hoch Trnavky zase sved¢i doklad
o mestanovi Imrichovi Slovakovi,
byvajucom ,pri brehu®, ktory v tom
istom roku vlastnil vinicu na Ruzovej
hore.™ Predpokladame, ze drzal
niektory z domov na Hornopotoénej
ulici.

Napokon sa nam este treb:
osobitne zmienit o najdolezitejSict
topografickych dokladoch stre
doveke] Trnavy, o ulicnej dispo
zicii a jej povodnom nazvoslovi
Najddlezitejsim pramefiom je pri
rodzene material mestského povo
du, zial, do suéasnosti zachova
ny len v torzovitom stave. Ide ti
o mestské knihy — najstarSiu uz
z roku 1394 (vedenu s prestav-
kami do roku 1530), dalej z ro-
ku 1495 a knihu farara Vaclave
z roku 1481. Tieto pramene nas
tak informuji o existencii celkorr
devéatnastich ulic s vlastnym stre-
dovekym pomenovanim. Ide o tietc
ulice: Ulica J. Hollého a Ulica
Jerichova (platea sancti Johannis,
Molczergasse), Hlavna ulica (pla-
tea porte inferioris/ad portem infe-
riorem), Radlinského ulica (platea
dimidietatis), Namestie Sv. Trojice
(circulum; in angulo), Stefanikova
ulica (platea ad portam superio-
rem), Ulica Hviezdoslavova (pla-
tea calcariorum, Sporergasse,;
platea magna versus ecclesiam
parochialem), Hornopotocna ulica
platea cerdonum), Dolnopotoéna
ulica (,Ulica na prechode k Zidom*
platea in transitu ad Judeos), Ulica
obchodnikov (platea institorum),
Halenarska ulica (platea panni-
ficum), Ulica J. Havlika (platea
parva; platea stricta), Namestie sv.
Mikulasa; Kapitulska ulica (platea
sancti Nicolai), Uzka ulica (pla-
tea angusta), FrantiSkanska ulica
(platea fratrum superior, prudergas-
sen superior), Vajanského ulica
(platea fratrum inferior), Divadelna
ulica (platea ad sanctum jaco-
bum), Muzejna ulica (platea Beate
Virginis; platea penes monaste-
rium monialium).”™ Zo stredove-
kych sprav o jednotlivych domoch
trnavskych mestanov mbzeme na
zaklade komparéacie uvedenych
druhov pramefov identifikovat
aspon podla prislusnosti ku kon-
krétnej ulici takmer 170 mestian-
skych domov, viac ako polovicu
z nich pritom mozZno s vacsou ci
mensou pravdepaodobnostou prira-
dit aj ku konkrétnemu parcelnému
gislu. Dalsich viac ako 70 objektov
pozname z pramefov uZ bez ich
lokalizacie. Ide o pomerne vysoky
pocet, pricom jednotlivé doklady
o mestianskych domoch - na roz-
diel od neskor$ich danovych regis-
trov zo 16. storocia - nas informu-
ju o skutoénej vlastnickej prislus-
nosti objektov. NajstarSie zozna-
my dafiovnikov, ktoré by umoznili
presnejsiu lokalizaciu mestianskych
objektov a ich majetkovl prislus-



nost' sa totiz pre Trnavu zachovali
aZ od roku 1529, dplnejSie az od
roku 1536.7 Nedostatkom tychto
zoznamov je vSak skutocnost, Ze
zapisovatelia nerozliSovali majite-
fov domov od podnajemnikov, o
skresluje vlastnicky obraz v mes-
te. Treba tieZ upozornit, Zze obdo-
bie od roku 1526 uz je aj dobou,
ked mesto prechadzalo délezitymi
etnickymi, hospodarskymi a sprav-
nymi zmenami, ktoré nezostali bez
nasledkov ani pre starobylld stre-
doveku sidliskova Struktiru mesta.
Vieme vsak aj celkom spolahlivo,
Ze zoznamy danovnikov mesta sa
pedantne viedli uz najneskér od 14.
storoCia. Svedcia o tom zaznamy v
uctovne] knihe mesta, ktoré potvr-
dzuju, Ze vyber dane prebiehal sta-
rostlivo vedenym spésobom, pod

prisnou kontrolou mestskej rady.
Clenom komisie, ktora vyberala
dafn od mesfanov bol aj mestsky
notar alebo pisar, ktory vyhotovo-
val podrobny zoznam danovnikov.”
Vyslovna zmienka o existencii tych-
to stredovekych domovych regis-
trov je v mestskej knihe z roku 1495
v zapise k roku 1504, z ktoreho
sa dozvedame o dlzobach Pavla
Holého na domovej dani zazna-
menanych v takychto .registroch
od vietkych domov".”® Zo vSetkych
dokladov o mestianskych domoch
na tomto mieste len upozornime
na dva objekty s raritnym stredo-
vekym oznacenim (Co poukazuje
na ich vynimocnost), ktoré by preto
eSte ;,mali byt predmetom dalsSie-
ho vyskumu, Tak v knihe farara
Vaclava z roku 1481 nachadzame

doklad o akomsi ,bielom dome®,
ktory viastnil mestan Huttl.” Inym
pozoruhodnym objektom je aj
v roku 1481 spomenuty dom ,na
schodoch®, z ktoreho trnavska fara
poberala kazdorocny prijem v ter-
mine po Velkej Noci.®

Zaverom napokon konstatuje-
me, Ze uvedeny topograficky obraz
mesta sa opiera predovSetkym
o vypoved archivnych pramenov
a ich dalsi vyskum bude este viac
precizovat lokalizaciu sidliskovych
objektov stredovekej Trnavy a ich
stavebny i funkény charakter.

Rok Meno vilastnika
1454 Stefan Fogler ?
1455 Hannes March ?
1455 Korlaten ?
1455 Tischler T
1495 Kupele sv. Jana Krstitela (Balneum sancti Johannis) 2767
pred 1495 Pavol Hrnéek (Paulus Hrnczek) 277 7
1495 Juraj Slovak (Georgius Sclavus) 2777
1495 Michal obuvnik (Michae! sutor) 266
1495 Schrenk 283
1495 Jan Springel (Johannes Sspringel/Springel) 265
1495 Crystefflo z Hrnéiaroviec (ex Hrnczarowicz) 2707
1495 Jan, krajéir (Johannes sartor) 284
1495 Mikulas Vrbata (Nicolaus Wrbatha) ?
1495 Benus Cifersky (Benuss Czifersky) ?
1498 Ulrik (Ulricus) 7
1485 Juraj, bakalar, notar 296
1512-1515 Jan, obuvnik (Johannes sutor) 282
1517 Benedikt Siska (Benedictus Ssysska) 292
1523 FrantiSek Kleimsten 264
30. roky 16. stor. Balaz (Blazej) 282
1540 Juraj Siska (Georgius Sischka/Schischka) 261a
1543 Stefan Susko (Stephanus Ssussko) 267
nl
Rok Meno viastnika Cislo parcely’
1454 Spiskowa ?
1454 Mikulas Ressel/Rassel T
1454 Phuntdtel (1481 antiguus Phintl) ?
1481 Vincent (Vincencius qui emit domum Spiczkyn !) ?
1413 Radnica (domlrals' coqsiliifcunsulum; 1418 Rathaus; 1481 pretorium civitatis; 1505 R
stubolla pretorii inferior)
pred 1481 Kutlar 7
1495 Kueblewiert / Juraj, pefiazomenec (Georgius mensator); 1520, ?523 Tomas, pe- 8
fiazomenec (Thomas mensator); 1541 Egid, pefiazomenec (Egidius mensator)
1495 Margareta vdova po Schwarzovi (Margaretha relicta Schwarczin in vicinatu 387
Johannis fabri).
1495 Jan, vyrobca vozov a ko€ov (Johannes currifex circa portam inferiorem) ?
1495 Peter Kralovi¢ (Kralowicz) s manZelkou UrSulou 41

1




Rok

"Jn"

HiEs i

pred 1501 Mikulas Bauer, kovac (Nicolaus faber Bauer) 42
1501 Jan Springel (Johannes Springel) 42
1519 Mikulas, kovas (Nicolaus faber apud inferiorem portam) 7
1523 Jakub, penazomenec (Jacobus mensator) 10
1524 Pavol, obuvnik (Paulus sutor circa portam inferiorem) ?
1514 Jan kovac — richtar (Johannes faber, iudex) 39
1514 Sery (Ssery) 40
1523 Fabian 38
1523 Mikulas krajéir (Nicolaus sartor a porta inferiori) ?
1524 Stefan Lewissek (Lawissek apud portam iferiorem) i
1528 Vaclav krajCir (Venceslaus sartor apud portam inferiorem) ?
1535 vdova po Janovi mésiarovi (relicta Johannis lanii prope domum Schibalholy) g
1540 Jan obuvnik (Johannes sutor) 25
1541 Schyberinkgs ?
i '{"'F*FW' i u L 4 'TIIJ‘F LMT-‘@E‘ |_ %T @T.m.llfmrl i 3¥
||ﬁ'5___.|' WL | l:'.LJ.l” .1 r*# '1II""-- Al @, ) B B
Rok Meno vlastnika Cislo parcely'
pred 1501 Mikulas Bauer, kovaé (Nicolaus faber Bauer) 42
1501 Jan Springel (Johannes Springel) 42
pred 1523 Stefan obchodnik/trhovnik (Stephanus bursator) 43
1523-1524 FrantiSek Klempha (Clamphar) 43
1533-1536 Juraj Schakh 46 7
153? Matej zémuénik (Matheus I/ Mathey serator) 43
e 155

Meno vilastnika Cislo parcaly’

pred 1481 Junker (Junkherr = Herr Junk 7) a7
1495 Urban obchodnik (Urbanus institor) 174
1495 Bartolomej maliar ,na moste" (Bartolomeus pictor in ponte) 459 7
pred 1522 Jakub Saflar (Jacobus Ssaflar) 97
1498 Jan zlatnik 174
1498 Ondrej, vyrobea lukov (Andreas arcufex) 176
1498 Osvald koZusinar (Oswaldus pellifex) 175
1514 Peter Feyer, obchodnik 174
1481, 1518, 1521 Jakub Saflar (Jacobus Ssaflar) 179 7
1518, 1521 Jan obuvnik (Johannes sutor in angulo) 179a,b ?
1520 Jakub Pecz alias Salczar 1
1522 Jan Longus 97
1537 Vavrinec zlatnik (Laurencius aurifaber) 44

Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
pred 1495 Prokop 1327
1495 Tomas Hus 1327
1496-1501 Ondrej, kovac (Andreas faber) 158
1519, 1523 Jan, kovac (Johannes faber circa portam superiorem) ?
1519 Judczich, pefiazomenec (Judczich mensator apud portam superiorem) '
1520 Michal Hus/Hoz (Michael Hoz) 132
1520 Steffl Wagner . 134a b
1520 Bartolomej Vadas (Wadass) 170
1523 Peter, obuvnik (Petrus sutor a porta superiori) ?
1523 Hrzeben 142
1523 Vdova po Jakubovi Ungarovi, krajéirovi (v susedstve Hrzebena) 141 alebo 143
1524 Pavol Vodicka, obuvnik (Paulus Wodiczka sutar) ?
1524 Bartho (circa portam superiorem) ?
1524 Cilka Marcus (Czilka Marcus a porta superiori) 157 ?
1535 Wolfgang Pfarrer, sedlar 145
1535, 1537 Michal, kovac (Michael faber) 146
1535 Kristof Weber 144
1537 Baltazar Schendler, penazomenec 147
1537 Juraj Uher (Georgius Wcher) 148
1541 Martin Garas/Karas (Garras/Charaz) 155
1541 Juraj, meciar (Georgius gladiator penes CHarraz) 7
1541 Tischler (paim oberen tor) ?
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Cislo parcely’

Rok Meno viastnika
1273 castrum Tyrense (1302 castrum Timense; 1318 castellum Nogsombot; 1395 246-248 7
Chiiniz haws; 1396 curia domini regis; 16. stor. curia regis)

1454 Michal Sneider (krajcir) 458 7
1495 Vojtko penazomenec (Woytko mensator) 249 alebo 251
1495 .Bartolomej maliar na moste" (Bartholomeus pictor in ponte) 459
1495 Svehla (Swehia) 254
1500-1504 Crissteffi 453 7
1500 Ondrej Ssnayder (kraj&ir) 458 ?
1518 Juraj Toldr (penes Johanne gladiatorem) ?
1518 Jan meciar (Johannes gladiator) 252
1520-1523 Peter Stransky (Petrus Stransky) 250
1523 Jan Han 456
1536 Jan / Juraj Kosat (Koschut/Kaschmidt 1) 250
1539 Vaclav Zinata 254
1539 Valentin Magat 255

253

1539

Jan Kramar, pofovnik (Johannes Kramar venator)

- eno vlastnika -

Rok Cislo parcely’
1453 Hans Linser ?
1453-1481 Jokk! Ledrer ?
1495 Imrich Slovak ,pri brehu® (Emericus Sclavus super rypa) ?
1498 Stefan masiar (Sstepan carnifex) ?
1498 Swmmer ?
1498 Kozol ?
1498 Martin Krizanovi¢ (Krzizanowics) 234
g

1500-1504

Stanko

. no vlastnika

Rok Cislo parcely’
1481 Jmurovany dom Zidov" (synagoga ?) 7
1481 .4 domy Zidov z druhej strany potoka, od strany mlyna Janka sedlara" 7
1481 Madar krajcir (Ungarus sartor penes maccella carnificum) 441a/442 7
1481 jatka (maccella carnificum; 1523 maccellum aciale) 441

; " prechodové ulica medzi

1481 \Ulica na prechode k Zidom* (platea in transitu ad Judeos) domami & 7a B8
1481 mlyn Janka sedlara (molendinum Jankonis selatoris) i
1495 Schon Sery (ex opposito Rassel) 426 7
1523 Matuis jatocnik (Matheus maccellarius - super fluvio maccelum aciale) 441

1523

Rok

Kropag, striha¢ sukna (Kropacz pannitonsor)

1Ty T

Meno vilastnika

4

Cislo parcely’

1498

Martin obchodnik (Martinus institor)

Rok Meno viastnika Cislo parcely’
1495 Martinus obchodnik, hostinsky (Martinus institor alio nomine cubicutatoris) ?
1495 oltarny dom sv. Juraja 366
1495-1541 Pavol Rassl 365
1520 Stefan Hrdiok 7
1523 Martin Oska (Osska) ?
1523 Jani¢ek ?
1623 Juraj Trmocz, krajéir ?
1523 Juraj Koczmaria 388
1541 Barbara Franiova 364(a)®
1541 Rysavy (Ryssawy) 364(b)*
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
1481-1523 Ambréz povraznik (domus funix, Ambrosius funifex) >
1498-1523 Martin, obchodnik (Martinus institor ex opposito Wolfgangi sutoris) 2
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1-1 Cislovanie domov uvadzame podla BOTTANKOVA, M: Ku topografii mesta Trnavy v 16. storoéi. In: Tmava okres, mesto. Zost. J.

Simonéié. Bratislava : Obzor 1980, s. 80.

2 Nelokalizovana ulica.

33 Parcela €. 364 musela byt v stredoveku rozdelena medzi dvoch majitefov. Tento stav pretrval edte aj do prvej polovice 16, storo-

cia.

14

1498 Wolfgang, obuvnik (Wolfgangus sutor) ?
1523 Stanislav, metiar (Stanislaus gladiator in opposito Ambrosii funificis) ?
1523 Antpn z Viedne, zamo¢nik (Antonius serator de Wienna in opposito Ambrosii 2
pellificis)
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
1523 Valko Branik (portarius !) 308
1523 Ladislav, zlatnik (v susedstve Valka Branika) 9
Rok Meno viastnika Cislo parcely’
1394, 1495 1536 | fara (pharre) ,dom farara (= fara) so zahradou na cintorine" ?(330c ?)
1495 +dom kapinky sv. Petra a Pavla v susedstve domu farara (fary)* 7 (330b ?7)
1495 Stefan Vakny (Stephanus Wakny) 3387
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
pred1523 Martin, obchodnik ?
1523 Fabian, krajac sukna (viastnil dom Martina, obchodnika) 9
1523 Mikulas Qlomoucky (Nicolaus Olomucensis) i
cca. 1540 Balaz (BlaZej) (vlastnil dom Fabiana, krajaca sukna) ?
1541 Peter Schmidt (kovac) ?
1541 Fabian Hanss (v susedstve Peira Schmidta) ?
1542 Gregor mésiar (Gregorius lanius) ?
1542 Vavrinec, zlatnik (Laurencius aurifaber) 7
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
1495 Toma$s Parvus ?
1495 Tomko Phaiffer ?
1495 Mikulas Madar (Nicolaus Hungarus) 112 ?
1504 Jan Graff ?
1520 Homar ?
Rok Meno viastnika Cislo parcely’
1481 Gerhard Kueblar ?
1481 Hanus Purter ?
1495 Michal Kéebler ?
1495 Benko ?
1523 Gaspar hrnciar (Caspar figulus/lutifigulus) ?
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
1481 .kl.':pe_le hzia_oe pri kpslole sv. Jakuba v Trnave® (balneum adiacens ecclesie 130
sancti Jacobi Tirmavie)
1495 Jktpele na prechode ku Sv. Jakubovi* (balpeum in transitu ad sanctum Jaco- 130
bum)
1520,1523 Alzbeta, vdova po Gardianovi (Elizabeth Kardianka relicta Gardiani) 90a
1520 Kristof, kupelnik (kupele) . 130
Rok Meno vlastnika Cislo parcely’
1481 Tomas Slovak (Thomas Wind circa Beatam Virginem) ?
pred 1495 Tomas Manlacz ?
1495 Peter, manZel vdovy po Urbanovi, pivovarnikovi (dom Toméasa Manlacza) ?
1495 Blazej (Blasius in platea Beate Virginis) ?
1495 Janus Uher (Janusch Uher prope monasterium monialium) ?
1519 Martin Wagr (penes claustrum Sancte Virginis) ?
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Resume:

Topografia mesta Trnava v stredoveku
die Topographie der Stadt Trnava im
Mittelalter

Die historische Topographie des slowa-
kischen (ehem. oberungarischen) Staats-
gebiets istin ihrer Art sehr kompliziert, vor
allem deshalb, weil fiir ihre Bildung meh-
rere  wichtige Quellen fehlten. Der For-
scher ist oft auf die Hilfe von Forschungen
anderer subsididrer Wissenschaften an-
gewiesen, besonders auf die Archaologie
und Bauentwicklung, mit deren Hilfe der
Historiker die urspriingliche Topographie
rekonstruieren kann.

Die Stadt Trnava (Tymau) gehért zu
den Stadten, in denen sich eine sehr lan-
ge Siedlungskontinuitét nachweisen lasst.
Die arch&ologischen Funde auf dem Ge-
biet der heutigen Stadt Trnava weisen
eine ununterbrochene Besiedlung seit der
Zeit des grolmahrischen Reiches bis hin
in das 13. Jahrhundert und spéter nach.
Auch dank dieses Umstandes wird Trnava
unter die wichtigsten Stédte im mittelalter-
lichen ungarischen Konigreich gereiht und
ist bis zum Ende des 14. Jahrhunderts
auch einer der Hauptsitze des Konigs
von Ungarn gewesen. Dieser hatte hier
eine eigene Hofburg (castrum Tymense),
die in den Jahren 1302 und 1318 belegt
ist. Die alteste topographische Angabe in
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Trnava bezieht sich auf die Pfarrkirche zu
St. Nikolaus und stammt aus dem Jahre
1211, Mittelalterliche Quellen informieren
uns aber auch Ober andere Bauten in der
Altstadt, wie das Pfarrhaus, (es lag in der
Néhe der Stadtmauern), die Kléster des
Minoriten- und des Predigerordens sowie
das Klarissinnen-Kloster und ein bis jetzt
noch nicht nachgewiesenes dem hl. Ull-
rich (Udalricus) geweihtes Kirchengebau-
de, das stadtische Spital (Krankenhaus),
die Mihlen, den Salzhof, die Bader, die
Schiachthéfe, u. a.

Bis zum Ende des Mittelalters kénnen
wir in den konkreten mittelalterlichen
Strallen Trnavas die Existenz von mehr
als 170 burgerlichen Hausern annehmen.
Weitere mehr als 70 Objekte kénnen aus
den mittelalterlichen Quellen erkannt
werden, wobei es aber leider unméglich
ist, sie in ihrer urspriinglichen Lage ge-
nauer zu orten. Aus den mittelalterlichen
Materialen lassen sich folgende Straften
identifizieren: J. Hollého — StraRe, Jeri-
chova — StraBe (plaiea sancti Johannis,
Molczergasse), Hlavna — StraBe (platea
porte inferioris/ad portem inferiorem),
Radlinského - StraBe (platea dimidi-
etalis), Dreifaitigkeitsplatz (circulum; in
angulo), Stefanikova — StraRe (platea
ad portam superiorem), Hviezdoslavova
— Strafe (platea calcariorum, Sporergas-

se; platea magna versus ecclesiam paro-
chialem), Hornopotoéna — Strafle (pla-
tea cerdonum), Dolnopotoéna — Strafie
(,Ulica na prechode k Zidom" (platea in
transitu ad Judeos), Kaufmannstrafie
(platea institorum), Halenarska — StraBe
(platea pannificum), J. Havlika — StraBe
(platea parva; platea stricta), Platz St. Ni-
kolas; Kapitulska — StraBe (platea sanc-
ti Nicolai), EngstraBBe (platea angusta),
FrantiSkanska — Strafe (platea fratrum
superior, prudergassen superior), Va-
janského - StraBe (platea fratrum inferi-
or), Divadelna — StraBe (platea ad sanc-
tum jacobum), Mizejna — StraRe (platea
Beate Virginis; platea penes monasterium
monialium). Weitere Quellenforschungen
werden unsere Kenntnisse (ber die mit-
telalterliche Topographie der Stadt Trnava
noch weiter korrigieren.



Miroslav Terray -
Roman Pasteka

Geofyzikdlne metédy merania pri vyhladdvani podzemnych
objektov na priklade Kostola sv. Mikuldsa v Trnave

Geofyzikz‘llne metody su zaloze-
né na merani, spracovani a in-
terpretéacii prirodzenych a umelych
fyzikalnych poli od horninového
prostredia za U¢elom detekcie a po-
pisu jeho nehomogenit. Nachadza-
jt svoje uplatnenie v rdznych odvet-
viach geologie, inZinierstva, ekolo-
gie a archeologie. Prave v ostat-
nych desatroéiach doslo celosveto-
vo k vyznamnému rozvoju aplikacii
geofyzikalnych metad v archeologii.
Zaujmové objekty (zvySky mdrov,
priekopy, dutiny a pod.) st v mno-
hych pripadoch vyznamnymi neho-
mogenitami, ktorych pritomnost sa
prejavuje deformaciou nameranych
geofyzikalnych poli. Vyuzivaju sa
najméd merania geomagnetického
pola Zeme, geoelektrickych (pri-
rodzenych alebo vybudenych) poli
a tiazového pola Zeme. V oblasti
detekcie dutin (krypty, hrobky, pivni-
ce a pod.) sa ukazuju ako najefek-
tivnejsie metdda georadaru (GPR)
a mirogravimetrie. Prva je zaloZzena
na Sireni sa elektromagnetickych
vin horninovym prostredim, kde do-
chadza k ich odrazom a interferen-
cii s anomalnymi objektmi, v tomto
pripade dutinami. Druha metaoda je
zaloZzena na velmi presnom merani
tiazového pola Zeme s ciefom za-
chytenia hustotnych rozdielov medzi
objektami v podlozi — v pripade du-

tin je mozné nad nimi zaregistrovat'

mierne zniZzenie hodn6t tiazového
zrychlenia. Obe metddy maju svoje
vyhody a nevyhody, a najlepsia je
ich vzajomna kombinacia. V uvede-
nom prispevku predkladame objas-
nenie metodiky oboch tychto metéd
a ich ukazkovu aplikaciu na pripade
detekcie stredovekych krypt v inte-
rieri kostola sv. Mikulasa v Trnave.
Obe metddy tu dosiahli mimoriadne
dobré vysledky (a vzajomnu zhodu
priblizne 90%), o bolo nasledne
overené realizovanou videoinSpek-
ciou.

|. Georadarové meranie
(Miroslav Terray)

Georadarova metoda geofyzi-
kalneho merania je vo svete Siroko
vyuZivana pri archeologickom a pa-
miatkovom prieskume vo vSetkych
typoch prostredi tj. interiéroch aj
exteriéroch, intravilanoch aj extra-
vildnoch. V hibkach 1 az 5m, kde
sl aj najCastejSie ulozené pod-
zemné objekty, sa vyuZiva schop-
nost georadaru lokalizovat' rychlo

a presne polohu objekiov s odlis-
nymi elektrickymi vlastnostami ako
okolité prostredie. Velkou vyhodu
tejto metody merania je schopnost
zaregistrovat' takmer vsetky materi-
aly, ktoré sa vyskytuju v prirode, t.j.
vzduch, vodu, beton, tehly, asfait,
plast a samozrejme kovy. Sirsie vy-
uzitie georadarov v réznych oblas-
tiach plytkého prieskumu podporuju
aj technicke inovacie zo strany vy-
robcov tejto meracej techniky. Ako
priklad uvadzam Svédsky georadar
Easy Locator, ktory bal pouzity pri
prieskume v Kostole Sv. Mikulasa
v Trnave.
Zakladné principy georadarovej
metédy merania

Georadar vyuZiva vysokofrek-
venéné radiové impulzy v rozsahu
10 — 2000MHz pre ziskanie informa-
cii o vlastnostiach a polohe objek-
tov a struktur uloZzenych pod povr-
chom zeme. Pri plytkom prieskume
sa vyuzivaju najcastejsie frekvencie
500 a 350MHz. Elektromagneticka
energia je do zeme generovana vy-
sielacou anténou. Podla toho, aké
majl jednotlivé materialy, cez ktoré
prenika impulz elektrické vlastnosti
(dielektricka permitivitu a vodivost),
tieto materialy pohlcuju a spéatne
uvolfiuju prijatd budiacu energiu.

Obr. 1. Zdkladny princip georadaru

Vysledkom tohto fyzikalneho javu
je signal namodulovany uvolnenou
energiou, ktory je zachyteny priji-
macou anténou georadaru (obr.1).
Prijaty signal je nasledne digitalne
spracovany v riadiacej jednotke
a uloZeny a zobrazeny v pocitaci.
Pri najtastejSie pouzivanejtzv. re-
flexnej metdde merania sa v jednom
konkrétnom bode na povrchu zeme
vysle a prijme jeden impulz a po
jeho digitalizacii sa vytvori v pocita-
¢i jeden zaznam, tzv. stopa. Pri po-
hybe antén georadaru po povrchu
zeme sa postupne spustaju dalSie
merania a spracované stopy sa na
displeji poCitaca radia jedna vedla
druhej. Takto vznika slvisly zaznam
merania tzv. radargram, ktory zo-
brazuje dvojrozmerny profil (rez)

Obr. 2. ZjednoduSeny radargram

v
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Obr. 3. Mapa poloh georadarovyeh anomelii a dutin

podpovrchovymi vrstvami. K zazna-
mu je pripojena horizontalna os x
— vzdialenost, odvodena od pohybu
meracieho kolieska, a vertikalna os
z - hibka, prepoéitana podia éasu
prichodu signalu k prijimacej anténe
a rychlosti Sirenia elektromagnetic-
kych vin v podlozi (obr.2).

Radarové zaznamy s0 pri mera-
niach zobrazené on-line, takze je ich
mozZné analyzovat' priamo na mies-
te v teréne. Niektoré typy merani je
véak nutné pocitaCovo spracovat.
Takto je mozZné ziskat interpreto-
vané dvojrozmerné profily merania
a tiez trojrozmerne madely celgj
hmotnej Struktiry pod povrchom.
V kazdej faze vyhodnocovania me-
rania nastava subjektivne posude-
nie radargramu, Gize interpretacia.
Objektivnost’ interpretacie je preto
zasadne ovplyvnena skisenostami
operatora.

Pri georadarovom merani je do-
lezita aj metodika prieskumu, t.j.
rozvrhnutie profilov a postupnost
krokov pri praci. V kostole sv. Miku-
lasa v Trnave sme pouzili metodu
trasovaciu, pri ktorej sa najprv pre-
ved( merania profilov v hustej sieti
po dizke volne dostupnych pléch
a po zaregistrovani anomalii sa vy-
kona detailné lokalizaéné meranie
na konkrétnom mieste. V tomto kro-
ku sa vykona vacsi pocet kratkych
merani, ktoré su vedené kolmo
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na dlheé profily a urCuje sa velkost
a charakter anomalie. V pripade
kolmého pretnutia merania s dlhSou
osou krypt ziskavame velmi typické
zaznamy, z ktorych vieme s velkou
presnostou vyznadit na podlahu
stredové osi, zaciatky a konce krypt.
Vyznacené polohy su nakoniec za-
merané do pédorysného planu.

Vysledky georadarového
merania v Kostole sv. Mikulasa
v Trnave

Vdaka vynikajucim podmienkam
v podlozi podlahy kostola sme mohli
previest excelentné georadaroveé
meranie. |dentifikovali sme celkom
15 anomalii. Anomalie oznacené
AB,C, az K boli vyhodnotené ako
dutiny (krypty, hrobky) a anomalie
L-O ako stavebné Struktury ( zakla-
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Obr, 5. Pddorys a rezy krypiy A

sme eSte nemali k dispozicii techni-
ku na overenie merania pomocou
videoinSpekcie. Mali sme vSak za-
znamenané a vyhodnotené typic-
ké radarové zaznamy krypt a vyse
90% zhodu poléh georadarovych
anomalii s vysledkami mikrogravi-
metrického merania. Mapu poléh
identifikovanych anomalii a dutin
predkladame na obr. 3.

Pod podlahou kostola sv. Mikula-
$a sme lokalizovali tieto dutiny:

- v pravej bocnej lodi kryptu A (pred
botnym oltarom) a kryptu B (v stre-
de)

- kryptu C s vacSimi rozmermi na
zadiatku presbytéria

- krypty D,E,F v centralnej lodi kos-
tola pozdiz stredovej osi lode

- dutinu G, ¢o je znama ¢ast pod-
zemia kostola, ktord ma charakter
chodby

- dutiny H,H1 su hrobové priestory
(pece) vo vybezku znameho podze-
mia

- dutiny 1,J st chodby alebo krypty
pri severnej stene favej botnej lode
- dutinu K pri severnej stene v sak-
ristii

Lokalizované stavebné Struktlry
M a N su s najvacsou pravdepodob-
nostou zvysky zakladového muriva
a zasypy L na zaciatku presbytéria
a O v lavej vezi.

KedZze v tomto prispevku nie je
priestor na prezentovanie vietkych
nameranych profilov wvysvetlime
sposob interpretacie na georadaro-
vom zazname krypty B.

Na obr. 4 je radargram z me-
rania nad kryptou B. Cast profilu
oznatena B1 je namerana pozdiz-
ne a useky B2,B3 su merané kol-

mo na stredovu os krypty. To, ¢o je
zobrazené na profiloch B2 a B3 sa
nazyva typicky radarovy zaznam
— signatura.

Signatura krypty obsahuje viac-
nasobné oblikove echo v tvare ob-
ratenej hyperboly. Horné echo vzni-
ka v stropnej ¢asti klenby podzem-
ného priestoru, najvyssi bod hyper-
boly uréuje centralnu os krypty a tiez
jej hibku pod podiahou (0,4m). Tvar
hyperboly nie je skutoénym tvarom
klenby alebo prieénym rezom kryp-
tou, aj ked sa to takio na prvy po-
hlad zda. Druhé vyrazné echo vzni-
ka odrazom georadaraveho signalu
od dna krypty. Po zmerani vzdiale-
nosti medzi prvym a druhym echom
(v konkrétnom pripade 0,9m) vieme
vypoéitat skuto&nd hibku dna kryp-
ty. Georadarovy signal sa v pevnom
prostredi Siri pomalsie ako vo vzdu-
chu. V podloZi kostola bola rychlost
Sirenia 120m/us, vo vzduchu je to
300m/us. Jednoduchym vypoctom
dostaneme hibku dna krypty — 2,3m
od stropu. V zazname sa objavuje
aj tretie echo, s ktorym sa streta-
vame len zriedka. Vdaka nizkemu
timeniu signalu a faktu, Zze rychlost
§irenia vo vzduchu je 3x vy$Sia ako
v pode, doslo totiz v priestore kryp-
ty ku dvojnasobnemu odrazu (dno —
strop — dno - strop). Dal&im prvkom
signatlry su prekryvajuce sa sikme
Ciary, ktoré padaji nadol z hornej
hyperboly. Tieto st vyvolané me-
dzerami medzi tehlami v strope,
ktoré su vyplnené vapennou mal-
tou. Predstavu o dizke krypty zis-
kame z pozdizneho profilu B1 (cca
5m). Tu opat vidime jemné Struktd-
ry pod stropom krypty, sposobené

tehlovou konstrukciou a zachytené
je aj vodorovné dno krypty.

Overenie merani

V kostole sv. Mikulada v Trnave
sme po vyhodnoteni vysledkov geo-
radarovych a mikrogravimetrickych
merani previedli nedestruktivne
overenie lokalizovanych podzem-
nych priestorov. Na overenie bola
pouZita upravena priemyselna mini-
kamera s nezavislym zdrojom svet-
la. Pre vsunutie kamery do podze-
mia sme do podlahy kostola vyvrtali
otvor o priemere 32 mm. Pracovna
dizka vftania nebola velka, od 0,4
do 0,8m (pouzitou technikou vieme
dosiahnut hibku 2 m). Minikamerou
sme urobili obhliadku priestoru a po
najdeni spravnej pozicie sme nato-
¢ili videozaznam pri 360 stupfiovom
otacani kamery okolo svojej osi.
Otvory po vitani sme vypazili plas-
tovou trubkou a zaplombovali, tak-
Ze zostali pristupne pre eventualny
dal§i prieskum.

Videoinspekcia vo vitanych son-
dach potvrdila vietky lokalizované
podzemné priestory teda kryptu
AB,C.D,EFI J a hrobovy priestor
H (dutinu K sme sa kvoli zlyhaniu
osvetlenia neoverili). Meranim po-
mocou pevného pasma sa potvr-
dili teoreticky uréené hibky stropu
a dna krypt. Predpovedané rozme-
ry podorysov krypt sa tiez v hrubom
odhade zhodovali. Niektoré zistenia
z videaoinSpekcie vSak isli daleko
nad ramec cistého overenia geo-
fyzikalneho merania. Na zachyte-
nych videosekvenciach bolo mozné
pozorovat stavbu krypt, wvstupneé
schody so zaslepujucou stenou,
zvysky hnijuceho dreva, rozhadza-
ne kosterné pozostatky ¢i neporu-
Sené rakvy. K overenym poznatkom
s geofyzikalneho merania sme tak
vedeli pripojit aj popis a odhadnuté
podorysy a rezy krypt. Ako ukazku
uvadzame plan kryty A (obr.5) so
zloZitou stavbou, ktort by nebolo
moZné bez videoinSpekcie takymto
spbsobom charakterizovat',

Zaver kapitoly I.

Prieskum v kostole sv. Mikula-
$a v Trnave sa vdaka porozume-
niu a snahe zadavatefov, pouZzi-
tiu a profesionalnemu zvladnutiu
modernych metod geofyzikalneho
merania, pravdepodobne prvému
pouZitiu videoinSpekénej techniky
pri overovani merania, radi me-
dzi mimoriadne vyznamné pociny
v pamiatkovom a archeologickom
prieskume na Slovensku. Na zakla-
de poznatkov z overenych radar-
gramov z merania v Trnave boli po-
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tas roku 2006 a 2007 realizovane
dalSie uspesne prieskumy a loka-
lizované dalSie podzemné objekty
v TrebiSove, v obci Ruska, v Zehre,
v Moldave nad Bodvou, na Kezmar-
skom hrade, v polskom meste Mie-
chow, v Skalici, Stvrtku na Ostrove
a Dvornikoch. Verime, Ze ziskané
poznatky prispeju k dalSiemu od-
bornému prieskumu podzemia kos-
tola sv. Mikulasa v Trnave a Ze sa
najdu aj patricné financéné zdroje
k jeho realizacii.

Il. Mikrogravimetrické meranie
(Roman Pasteka)

Zakladné principy
mikrogravimetrického merania
Mikrogravimetria je oblast' apli-
kovanej geofyziky, ktora sa zao-
bera velmi presnym meranim a in-
terpretaciou zemskeho tiazového
pola. Vdaka sucasnym modernym
pristrojom (gravimetrom) je mozneé
toto zrychlenie merat' s velmi vyso-
kou presnostou — az v oblasti 108
m.s?. Princip merania tiazového
zrychlenia pomocou gravimetra je
zalozeny na registracii zmien dizky
jemnej (kremennej) pruziny, reagu-
jucej na aktualnu hodnotu merané-
ho zrychlenia (obr.6). Spracované

hodnoty st nasledne interpretovane
s cielom detekcie hustotnych neho-
mogenit v horninovom prostredi.
Pritomnost dutin alebo prazdnych
podzemnych priestorov sa prejavu-
je poklesom (zapornou anomaliou)
v spracovanych hodnotach zrychle-
nia (Ubytok hmét => pokles zrychle-
nia). Meranie a spracovanie merani
tiazového zrychlenia je relativne
zdihavy proces, nakolko je potreb-
né vziat do uGvahy vsetky okolite
hmoty, ktorych tiazovy prejav je tiez
registrovany pocas merania. Jedna
sa hlavne o prejavy blizkych murov
ako aj pripadnych terénnych eleva-
cii a depresii. V pripade kostola Sv.
Mikulasa v Trnave je vplyv okolitych
terénnych nerovnosti zanedbatelny,
nakolko sa kostol nachadza v po-
merne rovinatom teréne a vySkove
rozdiely medzi meranymi bodmi boli
velmi malé (tento vplyv podlieha
znacnej vyskovej zavislosti). Vplyv
ucinkov murov vsak hra doélezitu
ulohu (mury st znacéne hrubé a vel-
mi clenité) a jeho nedostatoéné
osetrenie by mohlo vyvolat falosné
negativne anomalie (vacsina tych-
to hmot sa nachadza nad droviou
merania, Cize ich vplyv znizuje me-
rané tiazové zrychlenie). Vystupom
spracovania mikrogravimetrickych

Obr. 6. Zdkladny princip meraciebo systému gravimetra
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(vo vSeobecnosti gravimetrickych)
terénnych merani si mapy alebo
profily tzv. neuplnych Bouguero-
vych anomalii. V nich st odstrane-
né uvedene vplyvy zaroven s fe-
nomenmi, ktoré stvisia s tiazovym
polom Zeme ako celku a su pre
interpretaciu  hustotnych nehomo-
genit pod povrchom nezaujimavée.
Hodnoty Bouguerovych anomalii
sa v praxi uvadzaju v jednotkach
mGal (1 mGal = 10° m.s?) a pred-
metom prvotnej kvalitativnej inter-
pretacie je vyhladavanie oblasti
zapornych anomalii, ktoré indikuju
pritomnost dutin alebo prazdnych
priestorov.

Mikrogravimetria v kombindcii
s niektorymi geoelektrickymi me-
tddami (najma s metédou GPR) je
nosnou metdédou v zastavanych
oblastiach pri vyhladavani dutin
a podzemnych priestorov. V ob-
lasti podpory archeologického
prieskumu bolo v zahranici aj u nas
doma realizovanych niekolko vel-
mi Uspesnych projektov (prieskum
Cheopsove]j pyramidy franctzskymi
odbornikmi: Lakshmanan - Montlu-
con, 1987; nalez stredovekej kryp-
ty na lokalite Katarinka: Pasteka
- Zahorec, 2000). Vyhodou mik-
rogravimetrie je jej nedestrukcny
charakter (nie je potrebné zavadzat
do zemského podkladu Ziadne son-
dy) a velmi vhodnou sa ukazuje jej
kombinacia s meraniami pomocou
uz spominaného georadaru (GPR
— Ground Penetrating Radar).

Vysledky mikrogravimetrického
merania v Kostole sv. Mikulasa v
Trnave

V pripade prieskumu Dému Sv.
Mikulasa v Trnave boli pocas mikro-
gravimetrického prieskumu pouzité
Spickove terénne gravimetre kanad-
skej vyroby Scintrex CG-3M a CG-5
s presnostou vnitorného odéitania
0.001 mGal. V priebehu 5 dni bolo
zmeranych 854 bodov v priestore
hlavnej lode, apsidy, botnych ka-
plniek a sakristie (siet’ bodov 1m *
1m). Dosiahnuta presnost meranej
tiaZze, ziskana na zaklade opakova-
nych merani na kontrolnych bodoch
(59 bodov = 7% z ch celkového
poétu) bola iba 0.007 mGal. Pri po-
lohovej orientacii v pripade bodov
merania a okolitych murov bol po-
uzity lokalny suradnicovy systém,
zvoleny tak, Ze y-ova os (pracovne
nazyvana ako Northing) prebiehala
v smere osi hlavnej lode kostola (x-
-ova os, tzv. Easting, je samozrejme
na fiu kolma) (obr.7 a 8). Meracie
body nebolo mozné vytycit' v priesto-
roch drevenych lavic (v hlavnej lodi)
































































































