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Gabriela Kvetanova

Urbanizmus historického jadra Trnavy do
vyhldsenia mestskej pamiatkovej rezervicie
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red rokom 1987, kedy bolo his-

torické jadro Trnavy vyhlasené
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za Mestsku pamiatkovu rezervaciu,

sa vykonavali pamiatkové vyskumy
na historickych objektoch Trnavy

a archeologické vyskumy len spo-

i radicky, takZe informécie o urba-

nistickom vyvoji celého mesta bolo
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mozné ziskat takmer vylune len

z archivnych pramenov. Zdrojom
informacii boli mapové podklady,
do konca 19. storocia vSak len ori-
entacné, bez presného zamerania.
Prvy katastralny operat, vytvoreny
na zaklade podrobného a presného
zamerania celého chotara je z roku
1895, dalsi je z roku 1935, publiko-
vany v monografii Trnava 1238 —
1938. Porovnanim tychto dvoch ka-
tastralnych map a konfrontovanim
so starSimi mapovymi podkladmi je
mozné konstatovat, Ze urbanizmus
mesta, ohrani¢eného stredovekymi
hradbami, zostava v zobrazenych
obdobiach takmer nemenny. Sta-
bilna je uliéna siet, Sirkové pomery
ulic a namesti, parcelacia. Pre ra-
dovu zastavbu parciel je charak-
teristicka skladba domu so Sir§im
kridlom orientovanym pozdiZ ulice
a uzsimi, vodi uli¢nej Ciare kolmymi
dvorovymi kridlami. NajhonosnejSie
objekty boli sustredené do centra
historického jadra. Jeden z dévodov
tejto takmer nemennej urbanisticke;j
situacie bola ucta vtedajSich pred-
stavitelov mesta k tradiciam a k his-
torickym objektom - v roku 1907 zo-
stavila mestska rada prvy zoznam
pamiatok v poc¢te 17 objektov,' v ro-
ku 1914 pribudlo dal8ich 28, zva¢sa
sakralnych objektov? a zadiatkom
. 20. rokov sa do nového zoznamu
dostali hlavne mestianske domy.®
\ V tomto obdobi dala mestska rada
vypracovat Regulaény izemny plan
mesta (obr.1), ktorého spracovanie
podporoval aj Vladny komisariat
na ochranu pamiatok na Sloven-
sku. ,Navrh reguléacie z Ucty pre
zachovanie umeleckého pddorysu
starého mesta Trnavy celkovo ni¢
nemenil na pddoryse starého mesta
a zachoval v8etky jeho zvlastnosti“t
a rozvoj mesta formou novej vystav-
i by navrhol mimo hradieb.5 Vdaka
tomuto planu a vytvoreniu zoznamu
pamiatok, ktory aktualizovali Ing.
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v roku 1934,% neboli v meste zazna-

Obr. 1. Ndvrh generelnibo regulacnibo pldnu svobodného mésta Trnavy,
Technickd kanceldr Ing. Ivo Benes, Brno, 1920— vyrez. Archiv Pamiatkového

vradu Slovenskej republiky.

menané do roku 1945 Ziadne vacsie
straty na pamiatkovom fonde a do
historického jadra nebolo z urbanis-
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Obr. 2. Asanacny zastavovaci pldan bistorickébo jadra mesta Trnavy z r. 1957

— yyrez z dnesnébo Trojicnébo ndmestia (byv. Wilsonovho) s napojenim pri-
lablych ulic. Vlavo hore situovanie poSty na mieste historickych domov, zi-
stavba vpravo ohrani¢end kruhom — lokalita navrhnutd na dplnud asandciu.

L

tického hladiska zasiahnuté. V dru-
hej polovici 20. storo¢ia sa Uzemny
plan mesta niekolkokrat menil, bol
spracovany aj Uzemny plan cen-
tralnej mestskej zény Trnava, ktory
taktiez presiel zmenami.”

Povojnové obdobie

Prvy negativny zasah do historic-
kého urbanizmu je podrobne zachy-
teny v ,Asanaénom zastavovacom
plane“. 8 V severovychodnej Casti
dnesného Trojicného namestia bol
v roku 1949 poloZeny zakladny ka-
men na vystavbu posty® na mieste

Legenda k obr. 3.

1 ETAPA VWSTAVBY DO R 1960
2. ETAPA VYSTAVBY DO R. 1962
3 ETAPA VYSTAVBY DO R.i965
4 ETAPA VYSTAVBY DO R 1970
5 ETAPA VYSTAVBY D0 R.1975
6. ETAPA VYSTAVBY DO R.1980

MESTSKE HRAUSY

ROEECERE

‘HISTORICKY CENNE 0BJEKTY A
OBJEKTY DOBRE.

Obr. 3. Asanacny zastavovaci pldn historického jadra mesta Trnavy, etapizdcia, februdr 1958.
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Obr. 5. NdroZie Paulinskej ulice a Dolnych bdst. Prevzaté: Kultiira a Zivot

_

Trnavy, roc. V., 1974, ¢. 4. Hore povodnd zdstavba, dolu hotel Karpaty, v po-

zadi Kostol sv. Heleny.

Styroch historickych objektov, ktoré
su edte viditelné na plane. (obr. 2)
Jednym zo zblranych domov bol aj
tzv. Ludovitov dom, kde podla tradi-
cie zomrel uhorsky kral Ludovit Vel-
ky, a ktory bol zaradeny uz do prvé-
ho zoznamu pamiatok mesta. O jeho
historickych hodnotach kompetentni
vedeli, no prave tie mohli byt pre
socialistické zriadenie ideologickym
dévodom na jeho likvidaciu.'® Zbu-
ranim domov a odliSnym situovanim
rozsiahlej postovej budovy sa zruSilo
dovtedajSie priame napojenie Horno-
poto€nej ulice na Trojicné namestie.
Trojicné namestie, ako hlavné na-
mestie sidla, bolo dovtedy priamo
spojené s oboma najvyznamnejSimi
namestiami centra a to s Nam. sv.
MikuldSa a prave cez Hornopotoc¢-
nu ulicu s Univerzitnym namestim.
Likvidaciou juhozapadnej Casti Hor-
nopotocnej ulice sa jeho spojenie
s Univerzitnym namestim zruSilo.
Asanacny zastavovaci plan ob-
sahuje vykresy SirSich vztahov s na-
vrhom dopravy mimo historického
jadra, rozbor jestvujucej zastavby
historického jadra z hladiska zivot-
nosti s navrhom nutnej demolacie
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( z priblizne 600 objektov je navrh-
nutych na demolaciu viac ako 300,
dalSich asi 270 domov ma podla au-
torov len kratku Zivotnost). Asanag-
ny plan usmerniuje vysSku zastavby,
pri€om 4 a viac- podlazna zastavba
sa sustreduje okolo Troji€ného na-
mestia. Dal§im vykresom je navrh
etapizacie novej zastavby a niekolko
vykresov zachytava rozvinuté pohla-
dy na jednotlivé ulice.' Z vykresov
asanacného zastavovacieho planu
je jasné smerovanie urbanizmu, ne-
liSiace sa od vtedajSieho celospolo-
¢enského trendu sidliskovej vystav-
by na Slovensku.’ Od dovtedajsich
slohovych obdobi, ktoré udrziavali
kontinuitu s historickou Strukturou
sa socialisticky urbanizmus diamet-
ralne odliSuje — nova zastavba je
navrhnuta len pozdl'i ulic, v dvoro-
vych rozlahlych volnych plochach
stoja solitérne stavby bez urbanistic-
kej nadvaznosti na uliéna zastavbu,
preruSované uli¢né Ciary chaoticky
vtahuju pesie trasy do vnutroblokov.
Solitérne stavby sa taktiez uplatiiu-
ju ako sucast povodne celistvej ra-
dovej zastavby ulic (FrantiS§kanska,
Vajanského, Vesela, Radni¢na).

Monumentalita nastupujicej éry
sa prejavila najma v navrhu podstat-
ného ploSného zvacsenia Troji€ného
namestia po juznu liniu Radlinského
ulice, vytvorenia namestia v juznej
Casti Jeruzalemskej ulice a v strede
Pekarskej ulice, ale aj rozSirenia Uz-
kych spojovacich uli¢iek na paramet-
re prejazdnych ulic (Hradobna, Trni-
ta, Zamocnicka, Radni¢na, Vesela),
pri€om niektoré nezostali ani vo svo-
jej polohe. Spojenie Paulinskej ulice
s Hviezdoslavovou ulicou Sirokym
prierazom uz len zapada do celko-
vého navrhu, v ktorom je evidentné
takmer celoplo$né ignorovanie exis-
tencie dobovej Struktury. ,Historicky
cenné objekty“ a ,objekty dobré“ su
vyznatené vo vykrese etapizacie
novej vystavby tmavou plnou far-
bou. (obr. 3) Su to pravdepodobne
objekty, v tom Case zaradené do
zoznamu pamiatok a nové budovy,
postavené v medzivojnovom obdo-
bi a po 2. svetovej vojne. Uniformita
navrhovanej sidliskovej architektiry
ako sprievodny jav typizacie a pre-
fabrikacie sa prejavuje hlavne na
rozvinutych pohladoch jednotlivych
ulic. (obr. 4a-4c)

60. roky 20. storocéia

V roku 1963 bolo vyhlasenych
96 historickych objektov za kultirne
pamiatky.’® O dva roky neskér bol
realizovany ,Prieskum a zhodnote-
nie objektov historického jadra Trna-
vy“1* ako podklad pre novy lizemny
plan. Vo vykrese ,,Oporny plan“ bol
podrobne vyhodnoteny cely staveb-
ny fond historického jadra, objekty
boli rozdelené do kategoérii — objek-
ty pamiatkové, dobré, na doZitie,
na asanaciu a objekty nové, no in-
formacie o vyhlasenych objektov za
kultdrne pamiatky sem premietnuté
neboli'®. Podla grafickej dokumen-
tacie je stavebny fond centra takmer
cely zachovany s vynimkou majera
v juhozapadnom kute stredovekého
jadra ohrani¢eného hradbami ( Va-
janského ulica), na mieste ktorého
je vyznacena budova Pozemnych
stavieb a s vynimkou niekolkych do-
mov na rohu Paulinskej ulice a Dol-
nych bast, predchodcov hotela Kar-
paty, dnes VUB.(obr. 5)

Vo vykrese Komplexného navrhu
smerného Uzemného planu Trnavy
z roku 1966 su vyznacené historické
objekty a objekty vy$Sej zastavby,
ktoré sa (zrejme) maju zachovat,
ostatné su urlené na prestavbu
a demolaciu.'® (obr. 6) Na celkovu
demoléaciu alebo radikdlnu plosnu
prestavbu su navrhnuté (Ciastoc-
ne alebo Uplne) vSetky ulice jadra
okrem ulice M. Sch. Trnavského.
Napriek tomu, Ze zakon 250/62 Zb.
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Obr. 7. Trnava, urbanistickd $tiidia bistorickébo jadra, postup vystavby, 12/1968.



vyZadoval od narodnych vyborov,
aby venovali zvySenu pozornost
pamiatkovému fondu, do tohto ma-
terialu opatovne neboli premietnuté
informacie o vyhlasenych kultur-
nych pamiatkach, priom medzi
tzv. historické objekty neboli zara-
dené vsetky kultirne pamiatky.!”
Nova zastavba formou typizovanej
vystavby bola naplanovana na celej
Stefanikovej ulici s prechodom na
FrantiSkansku a Pekarsku ulicu, na
Trojicnom namesti, vyjmuc len mest-
sku veZzu, divadlo a tzv. Pracharen,
dalej prechadzala do Hviezdosla-
vovej, Dolnopoto¢nej a Paulinskej
ulice a typizovana vystavba zasa-
hovala aj do Kapitulskej ulice. ESte
pred schvalenim smerného Uzem-
ného planu bola v roku 1968 vypra-
covana urbanisticka Studia priestoru
okolo Paulinskej ulice a Zeleného
rinku, (obr. 7) ktord navrhuje od-
stranenie vacsSiny historickych ob-
jektov z tohto priestoru a ¢iastoéne
aj dvorovych kridel Hlavnej a Hviez-
doslavovej ulice.'® Material sa stal
podkladom pre radikalnu destrukciu
urbanizmu vytvorenim solitérnych
monofunkénych velkoploSnych bu-
dov, kazdej na ploche niekolkych
historickych parciel.'®

70. roky 20. storocia

Rada Okresného narodného
vyboru Trnava zriadila v meste od
roku 1971 Okresni pamiatkovu
spravu — investorskd organizaciu,
ktora spociatku usmerfiovala ochra-
nu a obnovu kultdrnych pamiatok,
prip. zabezpecfovala realizaciu ob-
nov a pamiatkovych vyskumov.2°
Vyskumom doloZena hodnota, sta-
robylost a zloZity vyvoj kulturnej
pamiatky - mestianskeho domu na
Hviezdoslavovej 14, od gotiky po
koniec 18.storodia, v8ak uz nedoka-
zali ovplyvnit odstranenie jeho dvo-
rovych kridel, ¢o sa dialo v sulade
s urbanistickou Studiou z roku 1968
pre potreby vystavby obchodného
domu Jednota.?! Ochrana dvoro-
vych kridel kultdrnych pamiatok
nebola zabezpecena ani v Uzem-
nom plane centralnej mestskej z6-
ny(UPN CMZ) spracovanom Vv ro-
ku 1972 - 1974,%2 no na rozdiel od
smerného Uzemného planu uz su v
nom vyznaceneé kultirne pamiatky,
zapisané uz v roku 1963 do Statne-
ho zoznamu kultdrnych pamiatok.
Z vyhodnotenia stavebného fondu,
spracovaného v textovej Casti, na
jednej strane vyplynulo reSpektova-
nie historického prostredia na Tro-
jiénom namesti, Namesti sv. Mikula-
§a, na Hviezdoslavovej ulici, na ulici
M. Sch. Trnavského , Divadelnej uli-
ci a univerzitnych budov, na strane

8

Obr. 8a. Uzemny pldn centrdlnej mesiskej zény (dalej UPN CMZ)1974, rozvinuty poblad na dnesnii Hornopotocnii ulicu, zdpadnd strana. Vlavo posta a mestskd veZa, vpravo mur mest-

ského opevnenia.

Obr. 8b. UPN CMZ 1974, rozvinuty poblad na dnesnii Kapitulskii ulicu, vychodnd strana. Vlavo Bazilika sv. Mikuldsa, vpravo dnedné Zipadoslovenské muzeum.
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Archiv KPU Trnava. Foto: D. Zacharovd.

Obr. 11. Pbvodnd, dnes uz nejestvujiica zdstavba vo vytisteni Hornopotocnej
ulice do Trojicného ndmestia, 40. roky 20. stor. Archiv PU SR Bratisiava.

Obr. 10. Dnesny stav Vajanského ulice, poblad z veze frantiskdnskeho kostola.

druhej vyplynula z neho naliehava
potreba demolacie zvacsa prizem-
nych budov.?® Autori vyhodnocuiju
prizemnu zastavbu ako ,menej hod-
notnd, bez vy&Sich urbanistickych
zamerov a architektonickych kvalit”
a preto v severojuznej osi, v linii by-
valého toku Trnavky — na uliciach
Pekarska, Hornopoto¢na, Paulin-
ska a Halenarska, navrhuju ,budice
mestské a subregionalne centrum,
ktoré umozZni prepojenie historickych
urbanistickych osi s obytnymi a prie-
myselnymi obvodmi na juhu a seve-
re mesta“ a podstatnu ¢ast novej by-
tovej vystavby umiestiiuju v rohoch
hradobného Stvoruholnika - na uli-
ciach Vajanského, FrantiSkanskej,
Jeruzalemskej a z menSej Casti aj
na Kapitulskej ulici.>* (obr. 8a-d)
Posun k inému smerovaniu ur-
banizmu mesta mohol nastat v roku
1978, kedy boli vypracované Za-
sady pamiatkovej starostlivosti ako
podklad pre uUzemny plan celého
sidla.?> Zasady konstatovali nutnost
zastavit demoléacie a vyburané mies-
ta zacelit radovou zastavbou situo-
vanou v uliénej Ciare, prispésobujluc
sa objemom historickej zastavbe.
Okrem kultdrnych pamiatok bolo
navrhnutych az 87 dalSich objek-
tov na zapis do Statneho zoznamu
kultdrnych pamiatok s nutnostou za-
chovania ich hmotnej podstaty. Vo
fonde historického jadra boli dalej
vytipované objekty s nizSou mierou
hodndt, tzv. objekty pamiatkového
zaujmu, dotvarajuce historicky fond.
Tieto sa mohli prestavat, avSak iba
s podmienkou, Ze pamiatkové vy-
skumy dokazu, Ze ide o stavby bez
vyznamnejSej umelecko-historickej
hodnoty a bez zachovania starSich
architektonickych &asti. Hranica

Obr. 12. Pévodnd, dnes uz nejestvu-
Jlica zdstavba Hornopotocnej ulice,
cast medzi Pekdrskou ulicou a Tro-

Jicnym ndmestim, 40. roRy 20. stor.  Obr. 13. Pévodnd, dnes uz nejestvujiica zdstavba Hviezdoslavovej ul., pocas
Archiv PU SR Bratislava. 2.svetovef vojny. Archiv PU SR Bratislava. Vlavo tzv. Ludovitov dom, v strede

tzv. Selepc¢éniho dom s atikou.
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chraneného Uzemia bola vytyCena
v rozsahu dopravného okruhu, pre-
chadzajuceho z troch stran po von-
kajSom obvode hradobného systé-
mu ( ulice Hospodarska, Rybnikova,
Hiboka) a Kollarovou ulicou (mimo
$portového aredlu).?

80. roky 20. storocia

Zrejme nedostatoCna pravna sila
Zasad pamiatkovej starostlivosti bola
dévodom na ich nedodrZiavanie. Vy-
tipované objekty za kultirne pamiat-
ky vyhlasené neboli a k scelovaniu
ulic formou radovej zastavby sa ne-
pristupilo. Demolacie sa neskondili,
¢oho dokladom je hned v roku 1981
Ministerstvom vystavy SSR povo-
lena vynimka na ploSnd demolaciu
FrantiSkanskej ulice, v ramci ktorej
boli zbdrané 2 kultdrne pamiatky, 6
domov navrhnutych na vyhlasenie
za kulturnu pamiatku a za obet de-
molaciam padlo priblizne 20 dalSich
objektov.?”

V roku 1983 sa spracovava na
zaklade poziadavky Mestského na-
rodného vyboru Trnava (MsNV) ma-
terial: ,Prehodnotenie pamiatkového
fondu jadra“,?® ktory navrhuje vyhla-
senie centra mesta za pamiatkovu
rezervaciu. Konstatuje sa v iom, Ze
v historickom jadre sa nedodrZiava
zakon o kultdrnych pamiatkach, ze
bez vedomia pamiatkovych organov
boli zburané 3 kultirne pamiatky
a dalSich 16 objektov navrhnutych
na vyhlasenie za kultdrnu pamiat-
ku v roku 1978.2° Krajské stredisko
Statnej pamiatkovej starostlivosti
a ochrany prirody Bratislava v spo-
lupraci s Fakultou architektury Slo-
venskej vysokej Skoly technickej
Bratislava v ramci tohto materialu
overovalo a potvrdilo existenciu
stredovekej zastavby v suterénoch
a nadzemnych Castiach viacerych
objektov profannej architektiry.3°
Nasledne bol spracovany v roku
1984 Navrh na vyhlasenie historic-
kého urbanistického sidla Trnavy za
mestskll pamiatkovl rezervaciu. °
Tento navrh nezahfial celé historic-
ké jadro, ohrani¢ené hradbami mest-
ského opevnenia. Vynaté boli plochy
v minulosti demolované a nahrade-
né novou zastavbou a ulice, ktorych
vacsina fondu bola zaradena medzi
tzv. ostatné objekty. Na zaklade
oponentskych posudkov a stanovis-
ka MsNV Trnava bola v roku 1985
spracovana druha alternativa, ktora
navrhovala na ploSnu ochranu celé
stredovekeé jadro ohrani¢ené hradba-
mi.®2 SlbeZne so spracovavanim
navrhov na vyhlasenie pamiatkove;j
rezervacie a jej schvalovanim, ktoré
nebolo jednoduché a jednoznacné,
sa v historickom jadre realizovala

Ciatok 20. stor. Archiv KPU Trnava.

Obr. 14. Dnesné Trojicné ndmestie (byv. Wilsonovo), poblad od divadla, za-

Obr. 15. Trojicné ndmestie, poblad od divadla, dnesny stav. Archiv KPU Tr-

nava.

vystavba sidliska na Vajanského uli-
ci (obr. 10), projektova uloha stavby
komplexnej bytovej vystavby (KBV)
na mieste zbudranych domov Fran-
tiskanskej ulice a naplanované boli
asanacie domov na Stefanikovej
(obr. 9) a Jeruzalemskej ulici.3® Ne-
gativny postoj vtedajSej pamiatkovej
organizécie voCi dalSiemu bdraniu
domov na Stefanikovej ulici, od6-
vodnené prebiehajicim procesom
vyhlasovania Trnavy za pamiatkovu
rezervaciu, ¢iastoéne zastavilo bura-
nie a v koneénom dosledku prispelo
aj k nerealizovaniu komplexnej byto-
vej vystavby na FrantiSkanskej ulici.
Na Jeruzalemsku ulicu bola taktiez
spracovana projektova dokumenta-
cia na celoplo$nu vystavbu novych
bytovych bytov. Buranie domov tej-
to ulice sa do vyhlasenia rezervacie
uz ale neuskutoénilo, ich zachrana
pracovnikmi pamiatkovej organiza-
cie vSak nardzala na odpor nielen
Statnych institucii, ale aj samotnych
obyvatelov domov, ktori sa uz pri-
pravovali a tesSili na byvanie v no-
vych bytovkach.3*

Mestska pamiatkova rezervacia
Trnava bola podfa druhej alternativy
vyhlasena Vladou SSR uznesenim
€. 194/1987 zo diia 11.9. 1987.

Obr. 16. Poblad z Mestskej veze do
Hviezdoslavovej ulice pred demold-
ciou tzv. Ludovitovho domu, 40. roky
20. stor. Archiv PU SR Bratislava.
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Obr. 17. Poblad z mestskej veze do
Huviezdoslavovej ulice po demoldcii
tzv. Ludovitovho domu, okolo r.1948.
Archiv KPU Trnava. V priehlade od-
halend boc¢nd fasdda tzv. Selep&éni-
ho domu .

Zaver

Za 40 rokov komunistického re-
Zimu ziskali niektoré Casti historic-
kého jadra Trnavy Uplne odlisny
vyraz oproti dovtedy celistvo zacho-
vanej historickej urbanisticko-archi-
tektonickej Struktare, vytvarajicej
sa a pretrvavajucej tu po niekolko
storo¢i. Odstranené boli poschodové
domy hlavne v priestore Trojicného
namestia, ale rozsiahle demolacie
boli realizované v linii byvalého toku
Trnavky. Navrhované a ciasto¢ne
realizované boli demolacie fondu aj
v okrajovych &astiach historického
jadra. Tu v8ade sa totiz nachadza-
li relativne velké lzemia prevazne
nizkopodlaznej zastavby, ktora sa
nepovazovala za hodnotnu a pre
projektantov znamenala moznost
realizacie socialistickej vystavby
,0ez niCenia pamiatkového fondu“
a zaroven bez zaberu polnohospo-
darskej pddy.®® Paradoxne sa tak
velka plocha stredovekého mesta,
patriaceho v Case svojho vzniku
medzi najvacsie v strednej Eurdpe®®
a sliziaca pocas staro€i réznym
ekonomickym vrstvam obyvatelstva,

Obr. 18. Zeleny rinok, plocha po zdemolovanej bistorickej zdstavbe uvolnend
pre vystavbu OD Jednota, 1972. Archiv KPU Trnava. Vlavo dolu kultirna pa-
miatka na Hviezdoslavovej ul. ¢. 14 so zbdranymi dvorovymi kridlami.

stala jednym z dévodov jeho nicenia.
Typicky socialistickému urbanizmu,
ktory usiloval o maximalnu typiza-
ciu, prefabrikaciu, spriemyselnenie
stavebnictva, ale aj spriemyselnenie
architektury, bolo mozné zabranit
len vyhlasenim historického jadra za
pamiatkovu rezervaciu. Toto sa zial
v 50.rokoch 20.storocia, kedy nasta-
la prva vina vyhlasovania mestskych
pamiatkovych rezervacii nestalo a
centrum Trnavy sa zaclenilo do sid-
liskovej vystavby. Financie od Statu
bolo mozné ziskat len na zamer zbu-
rania starych a vystavbu novych ob-
jektov.3” AvSak pociato¢nym krokom
k moznosti ,svojvolného” zaobcha-
dzania s budovami sidla bola kon-
fiSkacia, resp. vyvlastiovanie ob-
jektov, ¢im zanikol prirodzeny vztah
k sukromnému vlastnictvu, stratil sa
aktivny majitel- investor, ktory by
mal zaujem o regeneraciu svojho
majetku z vlastnych prostriedkov.
Stat a mestska samosprava zis-
kali mnozstvo objektov, o ktoré sa
nevedeli postaratf. Paralelne s tym
nastupuje Statom preferovana lacna

a v8eobecne pristupna bytova vy-
stavba okolo historického jadra, tak-
Ze historické centrum sa zacina vy-
[udriovat. Sukromni vlastnici domov,
ktoré sa ocitli v asanaénom pasme
nemohli domy obnovit a pochopi-
telne stratili zaujem aj o zakladnu
udrzbu. Stavebny fond zacal chatrat
a postupne sa dostal do nevyhovu-
juceho stavebno-technického stavu.
Buranie takto schéatranych a cCas-
to neobyvanych objektov zvacsa
neprekazalo ani verejnosti, kedze
informacie o pamiatkovych hodno-
tach domov boli velmi slabé hlavne
z dévodu absencie systematickych
pamiatkovych vyskumov.® Naj-
nizSie povedomie o pamiatkovych
hodnotach bolo v radoch funkcio-
narov narodnych vyborov zodpo-
vednych za novu vystavbu. Sami
totiz davali podnety na rozoberanie
pamiatkovych objektov na stavebny
material.®®* Podobna osobna ,anga-
Zovanost® bola aj medzi mnohymi
projektantmi, pdsobiacimi v Trna-
ve,*0 takze velkoplosnej demolacii
centra ni¢ nestalo v ceste.

Poznamky
'Zoznam obsahoval 11 sakrélnych
a 6 svetskych pamiatok — Mestska veza,
radnica, Ludovitov dom (kuria uhorského
krala Ludovita Velkého), Dom M. Sch.
Trnavského (dnes na ulici M. Sch. Trnav-
ského €. 5), univerzitné budovy, hradby.
JANKOVIC, Vendelin : Pamiatkové bohat-
stvo mesta. In: SIMONCIC Jozef - WATZ-
KA Jozef (eds.): Dejiny Trnavy. Bratislava:
Obzor, 1988 s. 322.
220 sakralnych a 8 svetskych pamiatok
— divadlo, $pitél, diev€enska Skola?, mest-
ska strelnica, vojenska nemocnica, mest-
sky majer, dom pionierov (kalokagatia).
JANKOVIC, ref.1,s. 322.
3Zoznam spracoval umelecky historik J.
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Reichert, povereny Vladnym komisariatom
na ochranu pamiatok na Slovensku. V zo-
zname bolo okrem Gsmich kostolov 83
mestianskych domov. JANKOVIC, ref.1,s.
322; BRAZDILOVA, Magdaléna: www.
pamiatky.sk /ochrana pamiatok/ Dejiny
pamiatkovej starostlivosti.

“BAYER Jozef: Vyvoj mesta Trnavy po
stranke stavebnej. In: Trnava 1238-1938.
Trnava, 1938, s.378.

5Mesto, ktoré malo v Case spracova-
nia planu (v roku 1920) 17,5 tis. obyva-
telov, malo v regulaénom plane vyhlad
na 70 000 obyvatelov, pricom sa neuva-
zovalo s vyskovymi obytnymi budovami.
Nova zastavba bola navrhnuté prevazne
z rodinnych a nizkopodlaznych domov.

Nova vystavba sa do 40.rokov 20.sto-
roCia realizovala v sulade s Uzemnym
planom mimo historického centra, hlav-
ne na Spiegelsaali, Tulipane, Kopanke
a priestor medzi ulicou Terézie Vansovej
a RuZindolskou cestou. Rozparcelovany
a teda pripraveny na vystavbu rodinnych
domov bol priestor zadpadne a vychodne
od historického jadra. Tu sa vSak zamer
podla BeneSovho planu nestihol zrealizo-
vat a planovanu nizkopodlaznu zastavbu
v neskorSom obdobi nahradila vySkova
panelova zastavba — sidliska Predna-
drazie a Druzba. Pri rovnakom zabere
plochy sa docielil presne ten isty narast
obyvatel'stva, ako pri BeneSovom navrhu,
realizované vySkové budovy sidlisk vSak



prekryli dialkové pohlady na historické
jadro Trnavy.

6JANKOVIC, ref.1,s. 322.

7V tomto pnspevku su pouzité niektoré
Uzemnoplanovacie dokumentacie a pro-
jekty (resp. ich Casti), ktoré sa nachadzaju
v archive Pamiatkového dradu Sloven-
skej republiky (PU SR) a Krajského pa-
miatkového Uradu Trnava (KPU Trnava).
PodrobnejSie informacie o spracovani
jednotlivych uzemnych planov pozri napr.:
SIMONCIC, Jozef: Uzemny plan mesta
Trnavy v rokoch 1919-1944. In: Mojej Tr-
nave. K dejinam Trnavy a okolia. Trnava,
B-print, 1998, s. 115-122, KOREC, Silves-
ter: Mesto Trnava a jeho tizemny plan. In:
SIMONCIC Jozef - WATZKA Jozef (eds.):
Dejiny Trnavy, Bratislava: Obzor, 1988 s.
286-303.

aUzemnoplanovacm dokumentaciu vy-
pracoval Statny projektovy Ustav pre vy-
stavbu miest a dedin Bratislava, stredisko
pre rekonstrukciu pamiatkovych miest
a objektov, zodpovedny projektant — Ing.
arch. Kukelka, hlavny architekt strediska —
Dr .Ing. Chudomelka, 1958. Podklady boli
spracované v roku 1957. Archiv PU SR.

® HORVATH Peter: Premeny mesta
v obdobi budovania socializmu. In: SI-
MONCIC Jozef - WATZKA Jozef (eds.)
Dejiny Trnavy, Bratislava: Obzor, 1988
s 2183.

0. Tento dom stojaci do roku 1947 na
Gottwaldovom (dneSnom Trojicnom) na-
mesti €. 8, bol jedinym (v tom Case zna-
mym, pozn. autorky) celogotickym objek-
tom v meste. Napriek tomu musel ustupit
budove posty.” JANKOVIC, ref.1,5.314;
O jeho zachranu nelspesne bojoval aj Ing.
arch. Piffl (informé&cia od Ing.arch. Andreja
Fialu). Na dome boli osadené dve tabule
(na Celnej aj bo¢nej fasade) s informacia-
mi, ze v tomto dome zomrel kral Ludovit
Velky 11.septembra 1382. BOROVSZKY,
Samu (ed.): Magyarorszag varmegyéi és
varosai, Pozsony varmegye, Budapest,
$.194,195 (s. 194,195 vo zvézku o Bra-
tislavskej Zzupe, ktory vySiel v edicii Zupy
a mesta v Uhorsku - Magyarorszag var-
megyéi és varosai, redigovanej S. Borov-
szkym na prelome 19.a 20.storocia).

""Celkovy navrh rieSenia zastavby a ze-
lene pozri: OROSOVA Martina: Odkaz za-
kladatelov. In: Pamiatky a muzea. Ro¢.60,
2011,¢.4,s.5.

'2Bliz8ie hodnotenie na Slovensku
napr.: DULLA Mati§ - MORAVCIKOVA
Henrieta: Architektiura Slovenska v 20.
storoci. Bratislava: Slovart, spol. s r.o.,
2002, s. 185-187, s.191.

187 nich do roku 1988 bolo 7 zburanych.
JANKOVIC, ref.1,s. 313.

4Materiél bol vypracovany v roku 1965
pre Okresny narodny vybor Trnava Kraj-
skym projektovym Ustavom pre bytovu
a obdiansku vystavbu Bratislava, hlav-
ny architekt projektu: Ing.arch. Miloslav
Tengler. Archiv PU SR.

SNie vSetky kultirne pamiatky boli za-
radené do kategorie ,,objekty pamiatkove*.
Napr. klastor trinitarov na Stefanikovej ul.
€. 46 bol ur€eny na dozitie, Olahov semi-
nar na Namesti sv. MikulaSa €. 10 na zbu-
ranie a naopak, niektoré domy zaradené
v tomto plane medzi ,pamiatkové“ boli
neskdr zbdrané, napr. Hlavna 4 — vedla
tzv. Wetzlerovho domu, Hviezdoslavova 1

—dom arcibiskupa Selep&éniho.

6Materiél bol vypracovany v roku 1966
pre Okresny narodny vybor Trnava Kraj-
skym projektovym Ustavom pre bytovu
a obdiansku vystavbu Bratislava, hlav-

ny architekt projektu:
Tengler. Archiv PU SR.

7Z domov vyhlasenych za kultirne
pamiatky v roku 1963 boli na demolé-
ciu uréené domy na Hviezdoslavovej
ul. & 12,13,14, na Stefanikovej ul. &.
3,4,5,10,29,37,38,39 a dalSich 10 domov
na plodnu prestavbu — Hlavna ul. €. 15,
17,29, Trojiéné namestie €. 6, Halenarska
ul. €. 7,19, Kapitulska ul. ¢. 16,19,22, Na-
mestie sv. Mikulasa €. 10 (Olahov semi-
nar).

8Trnava, urbanisticka $tldia historické-
ho jadra, autori: Ing. arch. Zari§, Ing. arch.
Bodicky, 12/1968. Archiv KPU Trnava.
Studia riedi priestor medzi Hlavnou ulicou,
Trojicnym namestim, Hviezdoslavovou,
Halenarskou a ulicou Dolné basty, zahf-
fajuc aj ulice Paulinsku, Dolnopotoénd,
Zeleny rinok, Radni¢nu, Trhovu a Veselu
ulicku. Z mestianskych domov na Hlavnej
a Hviezdoslavovej ulici zachovava iba
ulicné kridla. Ako celky zachovava len
cirkevné objekty (Kostol sv. Heleny, tzv.
Spitalik, kostol a klastor urSuliniek, kos-
tol a klastor paulinov) a navrhuje zburat
vySe 70 domov a dvorové kridla cca 25
objektov.

®Len pre vystavbu obchodného domu
Jednota a domu ROH bolo zburanych asi
18 domov a dvorové kridla 10 domov na
Hlavnej a Hviezdoslavovej ulici, medzi
nimi 7 kultdrnych pamiatok.

20Do roku 1974 zabezpeéila zame-
ranie a vyskum mestianskych domov
Hviezdoslavova ul. c": 1- 4 (dnedné Cdisla
12-14) a Hlavna ul. €. 2 (Wetzlerov dom).
BARTONOVA Bozena Co s pamiatkami
nasho mesta? In: Kultdra a Zivot Trnavy.
Ro¢ .V., 1974, ¢.7,s.12.

21Vyskum vykonali prom. hist. Blanka
Puskarova, CSc., Ing.arch. Imrich Puskar,
CSc. a akad. soch Jozef Porubovi€. In:
BARTONOVA, BoZena: St nase pamiat-
ky len hnilé mary? In: Kultdra a Zivot Trna-
vy. Ro¢. V., 1974, ¢.3,s.26.

22)zemnu prognézu spolu s podrob-
nymi prieskumami a rozbormi stavebno-
-technického, umelecko-historického a ar-
chitektonického stavu spracoval Stavo-
projekt Trnava pre MsNV Trnava, autori:
Ing. akad. arch. Jozef Ziaran a kol. ( Ing.
akad. arch. Jozef Danak, Ing. akad. arch.
Stecko, Ing. arch. Zaborsky, Ing. arch. Ru-
dolf BlaZo). Archiv KPU Trnava.

23Podla textovej Casti je naliehava po-
treba demolacie medzi Hlavnou ulicou
(dvorové trakty), Dolnopto€nou ulicou
a ulicami Dolné basty, Horné basty a ¢as-
tou Michalskej ulice. Nutna je demolacia
okrajovych oblasti pri hradach a objektov
na Paulinskej, Halenarskej, Pekarskej a
Hornopoto€nej ulici a potreba vymeny
stavebnej substancie na Jeruzalemskej
a Jerichovej ulici, v severnej Casti Stefa-
nikovej ulice a v men8ej miere na Kapi-
tulskej ulici. Zo 683 objektov v rieS§enom
Uzemi ( stredoveké jadro a prilahlé ulice
po dopravny okruh — Hospodarska, Ryb-
nikova, Hlboka a Kollarova ulica ) je urce-
nych na zachovanie iba 151 objektov a na
dozitie a demolaciu 532 objektov.

24ZIARAN Jozef: Architekti a trnavské
centrum. In: Kultdra a Zivot Trnavy. Rog€.
V., 1974, £.7,5.20.

25Zasady pamiatkovej starostlivosti ako
podklad pre rieSenie Uzemného planu si-
dla, ktory sa v tom Case spracovaval na
URBION- e. Objednavatelom zasad bolo
Ministerstvo kultdry slovenskej socialis-
tickej republiky, spracovatelom bol Slo-
vensky Ustav pamiatkovej starostlivosti

Ing.arch. Miloslav

a ochrany prirody (SUPSOP) Bratislava,
autori : Ing. arch. Ludmila Husovska, prom.
hist. Silvia Paulusova, Ing. Simkovic, CSc.
Archiv KPU Trnava.

26y ase spracovavania zasad bola
uz Ciastocne porusena ulicna siet na Va-
janského ulici vybudovanim sidliskovej
zastavby a administrativnych stavieb Po-
zemné stavby a Agrostav, dokonéené ale-
bo rozostavané boli velkoplosné stavby
Hotela Karpaty, Kina Hviezda, Domu na-
bytku a Tatraskla na Paulinskej ulici, obyt-
né domy na Dolnych bastach a v priestore
medzi paulinskym kostolom a paulinskym
klaStorom, Obchodny dom Jednota na
Zelenom rinku, Stavoprojekt na Horno-
potocnej ul., budova VUB a sporitelne na
Hlavnej uI|C| a bytovka vedra budovy tzv.
Spltallka Zo zapadu a vychodu uz boli
prekryté dialkové pohlady na historické
jadro sidliskovou panelovou zastavbou.

?Informacie prevzaté z projektovej
dokumentécie: 4.sektor centrum Trnava,
technicko-ekonomické vyhodnotenie by-
tového fondu, bez uvedenia datumu a au-
tora. Archiv KPU Trnava.

28Prehodnotenie pamiatkového fondu
historického jadra Trnavy, objednavatel:
MsNV Trnava, spracovatel: Krajské stre-
disko Statnej pamiatkovej starostlivosti
a ochrany prirody (KSSPSOP) Bratislava,
autori : Ing. arch. Renéata Hriadeflova, Ing.
arch. Dagmar Ferusov4,12/1983. Archiv
KPU Trnava.

29Zburané boli kultirne pamiatky na
Frantiékénskej ul. ¢. 10, 15ana DoInopo-
tocnej ul. €. 2, objekty navrhnuté na zapis
v zasadach — Vajanskeho ul. & 11, Hor-
nopoto¢na ul. 4,5,6,30,31, Pekérska
ul. €. 1,2,3, Franhskanska ul. ¢. 4,7,8,9,
Halenarska ul. €. 3,44, a Jeruzalemska
ul. €. 48.

305(¢astou materialu je zoznam objek-
tov s nalezom stredovekych muriv v nad-
zemnych Castiach (5 objektov) a zoznam
objektov so stredovekym suterénom (28
objektov). Material bol neskér publikova-
ny, pozri: GREGOROVA, Jana: Studenti
Fakulty architektiry o stredovekej Trnave
(sprava o prieskumnej praci v suterénoch
mestianskych domov v historickom jadre
Trnavy). In: Simonéi¢, Jozef a kol.(ed.):
Trnava 1988, konferencia Trnava 1238
-1988, Statny okresny archiv v Trnave
1991, Obzor: 1991, ISBN 80-215-0136-
7,5.235-240.

81Navrh na vyhléasenie historického ur-
banistického sidla Trnavy za mestsku pa-
miatkovu rezervaciu, spracovatel: Krajsky
Ustav Statnej pamiatkovej starostlivosti
a ochrany prirody (KUSPSOP) Bratislava,
Ing.arch. Dusan Dorotjak, CSc., Ing.arch.
Renata Hriadelova, Ing.arch. Dagmar Fe-
rusova, Datum: 1984. Archiv KPU Trnava.

%2Navrh na vyhlasenie historického
urbanistického sidla Trnavy za mestsku
pamiatkovl  rezervaciu, Spracovatel:
KUSPSOP Bratislava, Ing.arch. DuSan
Dorotjak, CSc., Ing. arch. Renata Hria-
delova, Ing.arch. Dagmar Ferusova,
1985, list ZS KNV Bratislava ¢. 103/1984
z 18.4.1985. Archiv KPU Trnava.

33pPodrla projektovej Ulohy stavby kom-
plexnej bytovej vystavby CMZ 4. Sektor 1.
Stavba, (FrantiS8kanska ulica - pozn. aut.),
Stavoprojekt Trnava, autori: Ing. arch.
DuSan Doka, Ing.arch. Eva Adamcova,
5/1985 bolo na zburanie naplanovanych
6 domov na Stefanikovej a 52 domov na
Jeruzalenskej ulici.

%4Domy sa totiZ podla platného uzem-
ného planu nachadzali v asanaénom

13



pasme. Podla vyjadrenia vlastnikov ,ak
by dom stavebnymi pracami zhodnotili,
pri asanacii im bude zaplatena len ta hod-
nota, ktorl mal stary dom*. In: Zachranit
alebo zburat? Tyzdennik Zivot, Ro&.37,
1987, ¢. 47,s.35

35Ref. 24, 5.20-21.

%STANIK Ivan: Mestské opevnenie.
In: SIMONCIC Jozef (ed.): Dejiny Trnavy,
zvazok prvy. Mesto Trnava, 2010, s.461.

37Ref.9, s. 214.

38V roku 1938 boli okrem cirkevnych
budov zname len 2 gotické domy (z toho

jeden bol uz spominany Ludovitov dom).
O renesancii sa v roku 1938 piSe, Ze ne-
zaznamenala vyznamnych stép, z mes-
tianskych domov sa spomina len Selep-
¢éniho dom, ktory ale bol neskdr zburany.
LOUBAL,A.: Kratke dejiny architektury,
socharstva a maliarstva v Trnave. In: Tr-
nava 1238-1938. Trnava,1938, s. 127,
135-138. Supis pamiatok na Slovensku
z roku 1969 znamenal Ciastocny posun
vV poznani renesancie v meste.

3°Ref.11, s. 6.

40Konkrétne architekta Miloslava Teng-

lera, tvorcu smerného Uzemného planu
a dalSich stavieb v meste. Vyfatok z roz-
hovoru s nim: ,Paméatam sa, ked som
predostrel prvy navrh sidliska SNP, ktory
uvazoval s asanaciou Hospodarskej ulice,
kazdy to povazoval za utépiu. Ved vtedy
(za€. 60.rokov — pozn. aut.) velkoplosna
asanacia na Slovensku bola eSte nezna-
mym pojmom. O to vacsSie bolo potom
nasSe pracovné nadSenie, ked sa navrh
podarilo presadit. In: Kultdra a Zivot Tr-
navy, ro¢nik X., 1979, €. 4, s.18.

Der Urbanismus des historischen
Kerns Trnavas/Tyrnaus vor seiner Er-
nennung zur stadtischen Denkmalre-
servation

Bis zum Jahre 1945 gab es im histori-
schen Stadtkern Trnavas keine gréBeren
Verluste am Denkmalfonds und in den
historischen Urbanismus wurde fast nicht
eingegriffen. Der Stadtrat lieB namlich ein
Verzeichnis aller Denkméler und einen
Gebietsplan erstellen, der den Grundriss
der Altstadt nicht verénderte und die neue
Bebauung auBerhalb des historischen
Stadtkerns vorschlug. In der 2. Hélfte des
20. Jh. wurde der Gebietsplan der Stadt
mehrmals gedndert, und auf der Grundla-
ge der neuen Vorschlage bekommen eini-
ge Teile des Zentrums Trnavas eine ganz
andere Gestalt gegeniiber der bis dahin
kompakt erhaltenen historischen urbani-
stisch-architektonischen Struktur. Diese

Entwicklung konnte nur durch die Ermnen-
nung des historischen Zentrums zur stadti-
schen Denkmalreservation verhindert wer-
den, was aber wahrend der ersten Welle
dieser Ernennungen - in den 50er Jahren
des 20 Jh. - nicht erfolgt ist. Das Stadt-
zentrum wurde demzufolge in den Sied-
lungsbau mit einbezogen. Entsprechend
der sozialistischen Finanzregulierung war
es nur dann mdglich Geld zu bekommen,
wenn alte Bauten abgerissen und an ih-
rer Stelle neue Objekte errichtet wurden.
Man begann anfangs mit einem allm&hli-
chen, spater dann mit dem grofB3flachigen
Abriss des historischen Fonds und dem
sozialistischen Urbanismus, der weder
die StraBenfiihrungen noch die Parzellie-
rungen und Gebaudehoéhen respektierte.
Auf den frei gewordenen Flachen wurden
monotone hohe Gebaude in Kompaktbau-
weise, eventuell eine Siedlung aus typi-

sierten vorgefertigten Elementen errichtet.
Die Prinzipien der Denkmalpflege als Un-
terlage fur den Gebietsplan, die von der
Denkmalorganisation 1978 ausgearbeitet
worden sind, beinhalteten keine genu-
gend starke rechtliche Argumentation, um
den begonnenen Trend umzukehren. Auf
Veranlassung des Nationalausschusses
(Gemeindeamtes) wurde zu Beginn der
80er Jahre des 20. Jh. eine Neubewer-
tung des Denkmalsfonds des Zentrums
erstellt. AnschlieBend daran arbeitete die
Denkmalorganisation einen Entwurf zur
Ernennung des historischen Stadtkerns
zur stédtischen Denkmalreservation aus.
Mit dem Beschluss Nr. 194/1987 der Re-
gierung der Slowakischen Sozialistischen
Republik wurde das Zentrum Trnavas zur
stadtischen Denkmalreservation ernannt.

Abbildungen

Abb. 1. Entwurf des generellen Regulie-
rungsplans der freien Stadt Trnava, tech-
nisches Biro von Ing. Ivo Bene$, Brinn,
1920 - Ausschnitt. Archiv des Denkmal-
amtes der Slowakischen Republik.

Abb. 2. Abriss- und Bebauungsplan des
historischen Kerns der Stadt Trnava aus
dem Jahre 1957 - Ausschnitt vom heuti-
gen Dreifaltigkeitsplatz (ehem. Wilson-
platz) mit dem Anschluss der angrenzen-
den StraBen. Oben links das Postgebaude
anstelle historischer Hauser, fir die rechts
mit einem Kreis gekennzeichnete Bebau-
ung ist der véllige Abriss vorgesehen.

Abb. 3. Abriss- und Bebauungsplan des
historischen Stadtkerns der Stadt Trnava,
Etappierung, Februar 1958.

Abb. 4a. Abriss- und Bebauungsplan
des historischen Stadtkerns der Stadt Tr-
nava aus dem Jahre 1957, transparenter
Blick auf die heutige StraBe Horné basty.
Links Universitatsgebéude, rechts das
Kino Apollo.

Abb. 4b. Abriss- und Bebauungsplan
des historischen Stadtkerns der Stadt Tr-
nava aus dem Jahre 1957, transparenter
Blick auf die heutige StraBe Radlinské-
ho ulica und den Platz Trojicné namesti,
Nordseite.

Abb. 4c. Abriss- und Bebauungsplan
des historischen Stadtkerns der Stadt Tr-
nava aus dem Jahre 1957, transparenter
Blick auf die heutige StraBe Stefanikova
ulica, den Platz Troji¢né namestie und die
StraBe Hlavna ulica, Ostseite.

Abb. 5. Die StraBenecke Paulinska uli-
ca und Dolnych bast. Ubernommen aus:
Kultdra a Zivot Trnavy, Jhrg. V., 1974, Nr.
4. Oben die urspringliche Bebauung, un-
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ten das Hotel Karpaty, im Hintergrund die
Kirche St. Helena.

Abb. 6. Richtungweisender Raumplan
Trnavas, komplexer Entwurf, 1966.

Abb. 7. Trnava, urbane Studie der Auf-
einanderfolge der Bebauung des histori-
schen Stadtkerns, 12/1968.

Abb. 8a. Raumplan der zentralen
Stadtzone (weiter UPN C MZ) 1974,
transparenter Blick auf die heutige StraBe
Hornopotoéna ulica, Westseite. Links das
Postgeb&ude und der Stadtturm, rechts
eine Mauer der Stadtbefestigun.

Abb. 8b. UPN CMZ 1974, transparenter
Blick auf die heutige StraBe Kapitulska
ulica, Ostseite. Links die Basilika St. Niko-
laus, rechts das heutige Westslowakische
Museum.

Abb. 8c. UPN CMZ 1974, transparenter
Blick auf die StraBe Kapitulska ulica, Ost-
seite, Ausschnitt. Rechts das Westslowa-
kische Museum.

Abb. 8d . UPN CMZ 1974, transparenter
Blick auf die heutige StraBe Stefanikova
ulica, Ostseite. Rechts der Stadtturm,
links das Kino - Hotel Apollo.

Abb. 9. Das Zentrum Trnavas, Sektor
4., Studie fur ein Bauensemble, erarbeitet
von der Firma Stavoprojekt Trnava, 12/
1988, transparenter Blick auf die StraBe
Stefanikova ulica, Westseite. Entwurf ei-
ner Bebauung anstelle der fiir den Abriss
vorgesehenen H&user, links das Bankge-
baude und die Jesuitenkirche, rechts das
Eckhaus/Birgerhaus Nr. 26.

Abb. 10. Derzeitiger Zustand der Stra-
Be Vajanska ulica, Blick vom Turm der
Franziskanerkirche. Archiv KPU Trnava.
Foto: D. Zacharova.

Abb. 11. Die urspriingliche, heute nicht

mehr bestehende Bebauung an der Ein-
miindung der Stra3e Hornopotocna ulica
in die StraBe Hviezdoslavova ulica, 40er
Jahre des 20. Jh. Archiv PU SR Bratisla-
va.

Abb. 12. Die urspringliche, heute nicht
mehr bestehende Bebauung an der Stra-
Be Hornopoto€na ulica, abschnitt zwi-
schen der StraBBe Pekarska ulica und dem
Platz Trojicné namestie, Blick auf den
Stadtturm, 40er Jahre des 20. Jh. Archiv
PU SR Bratislava.

Abb. 13. Die urspriingliche, heute nicht
mehr bestehende Bebauung der Stra-
Be Hviezdoslavova ulica wahrend des
2. Weltkrieges. Archiv PU SR Bratislava.
Links das sog. Ludovit-Haus, in der Mitte
das sog. Selep&éni-Haus mit Attika.

Abb. 14. Der heutige Platz Troji¢né né-
mestie (ehem. Wilsonovo namestie), Blick
vom Theater her, beginnendes 20. Jh. Ar-
chiv KPU Trnava.

Abb. 15. Der Platz Trojicné namestie,
Blick vom Theater her, derzeitiger Zu-
stand. Archiv KPU Trnava.

Abb. 16. Blick von Stadtturm auf die
StraBe Hviezoslavova ulica vor dem Ab-
riss des sog. Ludovit-Hauses, 40er Jahre
des 20. Jh. Archiv KPU Trnava.

Abb. 17. Blick vom Stadtturm aus auf
die StraBe Hviezdoslavova ulica nach
dem Abriss des sog. Ludovit-Hauses, um
1948. Archiv KPU Trnava.

Abb. 18. Griiner Marktplatz, nach dem
Abriss der historischen Bebauung freie
Flache fur die Errichtung des Kaufhauses
Jednota, 1972. Archiv KPU Trnava. Links
unten das Kulturdenkmal in der StraBe
Hviezdoslavova ulica Nr. 14 mit den ab-
gerissenen Hoffliigeln.



Milan Kazimir

Historické jadro Trnavy po vyhldsent
za mestskd pamiatkovu rezervdciu

Po desatrociach rozsiahleho nice-
nia pamiatkovych hodnét sa his-
torické jadro Trnavy nakoniec pred-
sa dockalo pamiatkovej ochrany.
11.septembra 1987 viada Sloven-
skej socialistickej republiky svojim
uznesenim €. 194 podla § 4 Zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 7/1958
Zb. o kulturnych pamiatkach vyhla-

sila historické jadro Trnavy, zaroven
s historickymi jadrami Ziliny a Tren-
¢ina, za Mestsku pamiatkovu rezer-
vaciu. Tento datum sa stal medz-
nikom novej éry fungovania centra
mesta. Dlhodobé Usilie o legisla-
tivnu ochranu historického jadra
Trnavy tak bolo koneéne UspesSne
zavf§ené. V pripade Trnavy vSak

i8lo v porovnani s inymi mestskymi
pamiatkovymi rezervaciami o Speci-
ficku situaciu, lebo to bola prakticky
posledna Sanca na zachranu mesta
ako historického urbanistického cel-
ku. Takze ulohou organov pamiat-
kovej starostlivosti bolo v prvom
rade zabranit absoldtnemu rozpadu
historickych urbanistickych hod-

Obr. 1. Mapa historického jadra Trnavy s plochami po zdemolovanej bistorickej zdstavbe vyznacenymi Sedou farbou
a s objektmi prvotnej murovanej zdstavby mesta vyznacenymi Ciernou farbou. Prevzaté: ZUFFOVA, Jaroslava: Dopliiu-
Jice poznatky k typu primdrnebo murovanébo mestianskebo domu Trnavy. In: Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja

12. Trnava: 2009, s. 47- 66.
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Obr. 2a. Kultiirna pamiatka odstrdnend pri velkoplosnej demoldcii FrantiSkdn-
skej ulice. Mestiansky dom Frantiskdnska ul. &.5. Foto: Archiv KPU Trnava.

Obr. 2b. Kultiirna pamiatka odstrdnend pri velkoplosnej demoldcii Frantis-
kdnskej ulice. Mestiansky dom Frantiskdnska ul. &10. Foto: Archiv KPU Tr-

nava.

nbét Trnavy. Vyhlasenim rezervacie
sa sledoval zamer mat moZnost
stanovit podmienky na usmerne-
nie Cinnosti pri zachrane a obnove
predmetného Uzemia, s ciefom vy-
tvorit uginné opatrenia pre trvalé
zachovanie historickych, urbanistic-
kych, architektonickych, vytvarnych
a kultirnych hodnét lokality ako cel-
ku. Okrem toho mala systematicka
pamiatkova starostlivost zabezpecit
aj zvyraznenie a zodpovedajlcu
prezentéciu tychto hodndt, docie-
lend kvalitnymi obnovami a odstra-
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fovanim nevhodnych zasahov do

historického organizmu mesta.

V prilohe k uzneseniu vlady boli
obsiahnuté konkrétne opatrenia na
zachranu, obnovu a vyuZzitie spo-
minanych mestskych pamiatkovych
rezervacii. Z nich najddlezitejSie pre
revitalizaciu pamiatkovej rezervacie
boli nasledovné:

* doplnenie pamiatkovo hodnot-
nych objektov do Ustredného zo-
znamu kultdrnych pamiatok, na
zaklade posudenia ich stavebno-
-technického stavu a moZnosti

ich reédlnej zachrany v danych

spoloéenskych podmienkach

* potreba udrziavania vSetkych
pamiatkovych objektov v dobrom
stave a v pripadoch ich ohroze-
nia nutnost vykonat stavebné
Upravy a udrZiavacie prace pre
ich zachranu

* vypracovanie komplexného
programu zachrany a obnovy
rezervacie, ako centra kultdrno-
-spoloCenského zivota mesta, ¢o
znamenalo nutnost vypracovania
zasad pamiatkovej starostlivosti
pre Uzemie rezervacie.

Zaroven bol definovany predmet
pamiatkovej ochrany, ktorym sa sta-
la celd historicka urbanisticka Struk-
tura historického jadra so vSetkymi
urbanistickymi atribdtmi v ich his-
torickej podobe. Ide o nasledovné
atribty :

+ plocha historického jadra mesta,
vymedzena uz od 13.storocia
opevnenim

+ pobdorys mesta, tvoreny sietou
ulic a namesti

* historické uli¢né dciary, tvorené
takmer vyluéne suvislou radovou
zastavbou

+ dobova parcelacia a typicka
historickd hmotovo -priestorova
Struktira zastavby

 historické pohladové

a priehlady na dominanty
* historicka panordama a silueta

mesta s typickymi dominantami

vezi

Akt vyhlasenia historického jadra
za pamiatkovu rezervaciu mal hned
od podiatku velmi vyrazny vplyv na
dalsi vyvoj jadra, do ktorého vnie-
sol mnohé zasadné zmeny. Tou
najdolezitejSou zmenou, ktora da-
vala Uplne iné, podstatne vacsie
moznosti ochrany pamiatkovych
hodnét Trnavy, bola samotna pod-
stata ploSnej ochrany Gzemia, kto-
ré vdaka nej mozno zjednodu$ene
chapat ako jednu velkd pamiatku,
zahffiajucu v sebe nielen samot-
né kultirme pamiatky evidované
vo vtedajSom Ustrednom zozname
kultirnych pamiatok, ale aj vSet-
ky ostatné nehnutelnosti na tuzemi
pamiatkovej rezervacie. Oproti indi-
vidualnej ochrane jednotlivych kul-
tdrnych pamiatok, ktora davala len
velmi obmedzené moZnosti ochra-
ny historického urbanizmu (v pod-
state len ako sekundarny produkt
individualnej ochrany v priestoroch
s vyraznou prevahou kultdrnych
pamiatok), umozZnovala odrazu
ploSna ochrana historického jadra
zachranu, ochranu a prezentaciu
urbanistickych pamiatkovych hod-
ndt Uplne vSetkych Casti historickej
lokality. PloSna ochrana v zmysle

kuzele



pamiatkového zakona totiz prinies-
la hlavnd zmenu v tom, Ze organmi
pamiatkovej starostlivosti uz muse-
la byt schvalovana a usmerfiovana
stavebna ¢innost na vSetkych ne-
hnutelnostiach v historickom jadre
a nielen na kultarnych pamiatkach.

Velmi dolezitym faktom z pohla-
du predoslého nepriaznivého vyvo-
ja bolo, Ze plo$na ochrana historic-
kého jadra mesta sa stala zarukou
zamedzenia v Trnave uZ zauziva-
nej praxe velkoploSnych demolacii
(obr. 1), ktoré tak vyrazne narusili
a znehodnotili historicki Trnavu
v obdobi pred vyhlasenim rezerva-
cie. UZ realizované, ale aj dalSie na-
planované demoléacie celych blokov
zastavby boli hlavhym problémom
z hladiska zachovania pamiatko-
vych hodndt Trnavy ako historic-
kého urbanistického celku. V ramci
odstrafiovania blokov zastavby, kto-
ré boli pred vyhlasenim rezervacie
oznaéené za nehodnotné sa do-
konca obetovali aj v nich ojedinele
jestvujuce kulturne pamiatky (obr.
2a, b) a niektoré dalSie pamiatkovo
cenné objekty. Stalo sa tak dokonca
bez ich zdokumentovania, ¢m ne-
navratne uniklo mnozstvo informacii
doéleZitych pre poznanie stavebnych
dejin Trnavy.

Dal&im velkym pozitivom plognej
ochrany je skuto€nost, Ze umozni-
la zachovavat historicky stavebny
fond nielen evidovanych kultdrnych
pamiatok, ale aj objektov, ktoré sice
nemaju vyraznejSie individualne pa-
miatkové hodnoty, ale urbanisticky
su velmi dblezitym spojivom stme-
[ujacim historické jadro a vyznamne
podporujicim jeho pozitivne vni-
manie ako celku. Tymto existencia
pamiatkovej rezervacie zabezpecila
aspon Ciastocné zachovanie histo-
rického charakteru aj ulic s menSou
koncentraciou pamiatkovo hodnot-
nych objektov, a to aj tam kde Uplne
absentovali evidované kulturne pa-
miatky. To je predovSetkym pripad
Pekarskej ulice.

Okrem ochrany zachovanych
autentickych historickych hodnét
v8ak bolo nutné z hladiska zvyraz-
nenia a prezentacie urbanistickych
pamiatkovych hodn6t historického
jadra taktiez eliminovat jestvujice
nevhodné zasahy do Uzemia tam,
kde to bolo realne mozné — &ize na
uz zdemolovanych, ale este neza-
stavanych plochach, tak aby budu-
ca zastavba na nich nebola taka
nezlucitelna s historickym prostre-
dim ako socialistické novostavby,
nereSpektujlice principy historickej
zastavby mesta. Nastolenie Statitu
pamiatkovej rezervacie jednak za-
branilo realizovat uz naplanovanu,

Obr. 3a. Mestiansky dom na Hlavnej ulici ¢. 44, 8O. roky 20. stor. Foto: Archiv
KPU Trnava. Stav uli¢nej fasidy pred Gpravou parteru.

Obr. 3b. Mestiansky dom na Hlavnej ulici & 44, dnesny stav. Foto: Archiv KPU
Trnava.V parteri pretrvava vyraz pochddzajuici z typickej dpravy realizovanej

pri prileZitosti 750.vyrocia mesta.

z pamiatkového hladiska ,divoku®
zastavbu a zaroven umoznilo pozi-
tivne urbanisticky ovplyvnit naozaj
realizovanu novu vystavbu v chra-
nenom Uzemi, tak aby bola zosu-
ladena s historickou Strukturou za-
stavby. Vyhlasenie pamiatkovej re-
zervacie dalo z tohto hladiska moz-
nost regenerovat uli¢né Ciary asporn
na zatial nezastavanych zdemolo-
vanych plochach. Obnova uli€énych
Ciar bola prvym predpokladom pre
ucelenejSie vnimanie nevhodnymi
zasahmi rozdrobeného historického
mestského prostredia. Okrem toho
bolo potrebné pri vystavbe na vol-
nych plochach zdruzujucich viaceré

pbvodné parcely, vytvorif aspon na-
znakovu rekonstrukciu historickej
parcelacie, prejavujucu sa v uli¢nej
Ciare, ale aj v Strukture zastavby,
tvorenej sustavou tradi€ne usporia-
danych uliénych a dvorovych kridiel.
Doélezitou suc€astou urbanistického
usmerfiovania novostavieb v histo-
rickom jadre Trnavy je aj poziadav-
ka na vytvorenie typickej streSnej
krajiny, rieSenej v sulade s historic-
kou zastavbou Sikmymi strechami
a nie tak ako pri skor realizovanych
novostavbach plochymi strechami.
Rovnako vyznamnd bola tiez moz-
nost vdaka existencii rezervacie
ovplyvnit vySkovu hladinu zastav-
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Obr. 4a. Havarijny stav mestianskebo domu na Ndmesti sv. Mikuldsa ¢. 8-9,

80.roky 20. stor. Foto: Archiv KPU Trnava.

Obr. 4b. Fasddy mestianskeho domu na Ndmesti sv. Mikuldsa ¢. 8-9 obnovené
na zdklade ndlezov pamiatkového a restaurdtorského vyskumau, dnesny stav.

by a zamedzit budovaniu novych
vySkovo a hmotovo dominantnych
objektov nezlugitelnych so slohovou
profannou zastavbou.

Ihned po ustanoveni rezerva-
cie bolo nutné pinit opatrenia pri-
lohy uznesenia viady o vyhlaseni
rezervacie. V suvislosti s tym boli
uz v priebehu roku 1987 vykonané
obhliadkové prieskumy vytypova-
nych objektov, vykazujucich na prvy
pohlad hodnoty, ktoré by ich mohli
opraviiovat na vyhlasenie za kultar-
ne pamiatky. Na zéklade prieskumov
tychto objektov bolo spracovanych
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83 navrhov na zépis do Ustredného
zoznamu kultarnych pamiatok, z kto-
rych vyplynula 2.vina (prva bola v ro-
ku 1963) hromadného vyhlasovania
kultdrnych pamiatok Trnavy. Vy-
sledkom bolo vyhlasenie 39 novych
kultdrnych pamiatok (6. septembra
1989), ¢im sa Trnava sa zaradila na
Slovensku medzi rezervacie s naj-
vacsim poctom kultirnych pamiatok.
Zaroven sa po€as pripravy navrhov
ziskalo obrovské mnoZstvo novych
cennych informacii o pamiatkovych
hodnotach jednotlivych objektov.
Po tomto hromadnom zé&pise bolo v

nasledujucich rokoch vyhlasenych
este dalSich 12 pamiatok nachadza-
jucich sa na ploche pamiatkovej re-
zervécie.

DalSim dblezitym bodom plnenia
opatreni prilohy uznesenia vlady
bolo vypracovanie najddlezitejSie-
ho pamiatkového dokumentu pre
usmerfiovanie ¢innosti v historickom
jadre — vypracovanie dokumentacie
-Zasady pamiatkovej starostlivosti
pre mestsku pamiatkovl rezervaciu
Trnava“, dokoncenej a schvalenej
v maji 1988.1 Tieto zasady sa stali
zakladom systematickej zachrany,
ochrany a revitalizacie historického
jadra mesta, priCom ich principy a
zavery boli premietnuté do Uzemné-
ho planu centralnej mestskej zény
Trnava, spracovaného v roku 1994.

Hned nasledujuci rok po vyhlase-
ni rezervacie bol rokom oslav 750.
vyro€ia udelenia vysad slobodného
kralovského mesta Trnave. S osla-
vami suvisel na tu dobu nezvykle
velky stavebny ruch v centre mesta.
ISlo o akysi prvy pokus systema-
tickejSej obnovy Casti historického
jadra. Bola vytvorena prva peSia
zbéna na Slovensku z Hlavnej ulice,
Trojicného namestia a Zeleného
rinku, kde boli upravené povrchy
komunikacii a osadeny atypicky mo-
biliar. Zmeny sa dotkli aj ulicnych
fasad historickych objektov na Hlav-
nej, Stefanikovej, Radlinského a
Hviezdoslavovej ulici a na Trojiénom
namesti. Okrem Trojicného names-
tia a Hlavnej ulice iSlo v8ak len o fa-
rebné natery fasadd. Ako sa neskor
ukazalo bol pri tom v8ak pouZity sice
vtedy moderny, no svojimi vlastnos-
tami Uplne nevhodny nepriedusny
material — Dikoplast, spdsobujlci
C¢asom prave degradaciu slohovych
vrstiev fasad. VACSi rozsah prac sa
tykal mestianskych domov na Tro-
jiénom namesti a Hlavnej ulici, kto-
ré mali navySe eSte aj prebudované
partery do jednotiacej architektonic-
kej podoby. Nekoncepéné socia-
listické vyklady, ktoré sa aj v ramci
fasady jedného objektu liSili pouzitim
rozliénych tvarov, rozmerov, &lene-
nim a materidlom, boli nahradené
jednotne rieSenymi otvormi, reSpek-
tujucimi tektoniku okien poschodia,
¢o mozno aj z dneSného hladiska
hodnotit pozitivne. (obr. 3a, b) Cel-
kovo by sa vSak dali vtedajSie Upra-
vy oznadit iba za ucelové ,kozmetic-
ké“ Upravy vykonané narychlo, bez
preskumania stavieb, bez zistovania
ich slohového vyrazu a farebnosti.
Neslo teda o skuto€ne pamiatkovu
obnovu fasad, kedZe sa nevycha-
dzalo z exaktne zistenych skutoc-
nosti a neprezentoval sa slohovy
stav. Bola vytvorena ,lUbiva“ kulisa,



avSak v pozadi s fyzicky dozitou sta-
vebnou substanciou. Aj preto dnes,
s odstupom Stvristorocia z tychto
Uprav vela nezostalo, lebo mnohé
z tychto stavieb presli medzitym
komplexnou pamiatkovou obnovou.

Obnovy, ktoré mozno v pravom
zmysle slova oznacit za pamiatkové
v8ak uz nenechali na seba dlho ¢a-
kat. Pri nich uz neostala len hruba
stavba odstrojena od vadsiny de-
tailov, ako to bolo obvyklé v predo-
Slom obdobi, ale obnova zahffiala
aj zachovanie historickych omietok,
dvernych a okennych vyplni, v prin-
cipe vSetkych architektonickych prv-
kov a detailov nielen fasad, ale aj
interiérov za sucasného doplnenia
chybajicich pdvodnych sucasti vo
forme kopii i pripadné reStaurator-
ské prace.

Aj vdaka vyhlaseniu mestskej
pamiatkovej rezervacie pravdepo- Obr. 5. Prezentovany ndlez goticRych sedilii s uzdverom tvare tzv. mnisky
dobne prezili objekty, ktoré boli uz v prejazde mestianskeho domu na Hlavnej ulici ¢.5, dnesny siav.
niekolko rokov v dezolatnom stave
— suibor mestianskych domov oproti
radnici, ktoré boli ukryté pocas 750.
vyroCia mesta za obrovské plachty
(eSte pred existenciou pamiatkove;j
rezervacie sa uvazovalo v suvislosti
s vystavbou domu kultiry so zbura-
nim tychto mestianskych domov az
po Radni¢nu uli¢ku, kvdli zvacseniu
namestia). Zrenovoval sa tiez vaz-
ne staticky naru§eny dom na rohu
Namestia sv. MikulaSa a Ulice M.
Schneidra -Trnavského, ktory bol
dihé roky podoprety drevenymi
vzperami. (obr. 4a) Prave obnova
tohto domu, vtedy zndmeho medzi
Trnavéanmi ako ,dom podoprety
palicami, nasmerovala Trnavu pa-
miatkovo do vy3Sej ligy. Bola to prva
skuto¢ne pamiatkova obnova v mes-
te, vykonana na zaklade vysledkov

ziskanych podrobnym sondaznym -
pamiatkovym i restauratorskym vy- Obr. 6a. Ulicnd fasdda mestianskebo domu na Stefdnikovej ulici ¢.3.

skumom, ktora priniesla pre trnavsku Prezentdcia objavu zvyskov tzv. panelovaného priecelia — symetrického zo-
mestiansku architektiru prevratné skupenia gotickych okennych otvorov, dnesny stav.

poznatky. Napriklad nalezy nasten-
nych malieb a iluzivnych architekto-
nickych prvkov fasad boli prvymi z
mnohych neskorSich vyznamnych
nalezov tohto typu. Objekt bol pod-
[a pamiatkového vyskumu a navrhu
obnoveny do koncepé&ného slohové-
ho vyrazu v exteriéri i interiéri (obr.
4b) a stal sa vzorom pre dalSie pa-
miatkové obnovy v meste, ktorych
nasledne zacalo pribudat.

Pocas existencie rezervacie bolo
podnes uz komplexne obnovenych
viac ako 60 historickych objektov, ¢o
je pocet, ktory u niektorych mensich
mestskych pamiatkovych rezervacii
predstavuje takmer celé historické
jadro. VySe 30 dalSich historickych
stavieb bolo obnovenych zatial as-  Obr. 6b. Ulicnd fasdda mestianskeho domu na Stefdnikovej ulici & 3. Rekon-
pori iastoCne. Je to enormny narast  strukcia povodného stavu tzv. panelovaného priecelia. Kresba: M.Kazimir
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Obr. 7a. Dvor mestianskebo domu na Hlavnej ulici & 20, 80. roky 20. stor.,
stav pred komplexnou obnovou. Foto: Archiv KPU Trnava.

Obr. 7b. Dvor mestianskebo domu na Hlavnej ulici ¢. 20. Prezentdcia rene-
san¢nych arkdd objavenych na dvorovej faside uli¢ného kridla pocas obnovy,
dnesny stav.
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oproti predoSlym desatro&iam, kto-
ry je zakonite spaty aj s nastolenim
Uzemnej pamiatkovej ochrany histo-
rického jadra.

Vyhlasenie Mestskej pamiatkovej
rezervacie Trnava prinieslo okrem
vacSich moznosti zachrany pamiat-
kovych hodnbt Uzemia aj ind, velmi
dblezitl stranku veci — obrovské
mnozstvo novych poznatkov o his-
torickom jadre mesta, ziskanych
vyskumnou ¢innostou v teréne.
Existencia rezervacie totiz podla
uznesenia vlady k vyhlaseniu mest-
skej pamiatkovej rezervacie Trnava
zavazovala chranit a udrziavat pa-
miatkovy fond v dobrom stave. Po
niekolkych desatro€iach znaéne za-
nedbanej starostlivosti o historické
budovy to znamenalo nutnost opravit
drvivl vagsinu z nich. A's obnovami,
pokial mali byt realizované pamiat-
kovo spravne, bez ni€enia pamiat-
kovych hodndt, Uzko suvisela nut-
nost ¢o najhlbSieho poznania tychto
hodndt, ako predmetu pamiatkove;j
ochrany. Z uvedeného vyplynula
potreba vykonavania pamiatkovych
vyskumov, a to uZ nielen obhliad-
kovych, ale predovSetkym sondaz-
nych. Prave terénne sondovanie
stavieb, sprevadzané odhalovanim
starSich prvkov a detailov pod dalsi-
mi vrstvami povrchovych Uprav, sa
stalo hlavhym zdrojom ziskavania
informacii o stavebno-historickom
vyvoji objektov, o slohovom vyraze
v jednotlivych obdobiach a celkovo
o pamiatkovych hodnotach objek-
tov. Na zaklade vyhodnotenia vy-
sledkov vyskumu bolo mozné stano-
vift metédu obnovy a ako sucast vy-
skumu vypracovat konkrétny navrh
obnovy objektu, reSpektujici jeho
pamiatkové hodnoty, ktory je z pa-
miatkového hladiska najdoleZitejSim
podkladom pre vyprojektovanie ob-
novy. Stavebny boom na trnavskych
historickych objektoch po roku 1989
teda znamenal zarovef aj boom
v skimani pamiatok. Najma od roku
1992, po zmene personalneho ob-
sadenia trnavského strediska vte-
dajsieho Slovenského pamiatkove-
ho ustavu (SPU), pod vedenim Ing.
arch. Jaroslavy Zuffovej, CSc., bola
presadzovana tato linia, pricom vy-
skumnu €innost vykonavali vo velkej
miere pracovnici trnavskeho stredis-
ka SPU. Pamiatkové vyskumy od
doby vyhlasenia mestskej pamiat-
kovej rezervacie prispeli ku skutoc-
ne obrovskému posunu poznania
stavebnych dejin Trnavy. Priniesli
v porovnani s dovtedajSimi vedo-
mostami doslova prevratné informa-
cie a to v takom rozsahu, Ze umoz-
nili spoznat vyvoj mesta uz od ob-
dobia 13.storocia. Vyskumy v prvom



rade jednoznacne vyvratili dovtedy
aj v odbornych kruhoch zauzivany
nazor, Ze pri velkych poziaroch Tr-
navy v 17.storoCi trnavska stredo-
veka architektira okrem gotickych
kostolov a hradieb prakticky zanikla.
Uz pri obhliadkovych prieskumoch
trnavského historického jadra vy-
konavanych Fakultou architektary
SVST Bratislava v rokoch 1989 az
1990 boli aj vo viacerych pivniciach
mestianskych domov identifikované
stredoveké prvky.2 Odvtedy bol stre-
doveky pévod, zachovany dodnes
aspon CiastoCne v jadre objektu,
potvrdeny az u takmer 80 objektov.
Este vyznamnejsie bolo zistenie, ze
viac ako 40 stavieb pochadza do-
konca eSte z 13. aZz 1.pol. 14. stor.
storo¢ia a tvorili prvotnd murovanu
zastavbu mesta (vid. obr. 1). Hlav-
nym spoloénym znakom tychto ob-
jektov je tehlové neomietané murivo
s precizne upravenymi loZznymi Ska-
rami. Prvy krat ho identifikoval Ing.
arch. Ivan Stanik na veziach trnav-
skych hradieb. Drviva vacsSina na-
lezov tohto muriva bola potom zis-
tena v ramci dnesnych pivnic, ktoré
boli ako funkéne podradné priestory
v priebehu staroéi najmenej pre-
stavované. |. Stanikovi spolu s J.
Zuffovou a neskdr aj v spolupraci
s inymi pracovnikmi trnavského pa-
miatkového strediska sa postupne
podarilo eSte v poslednom desatroci
20.storoCia systematicky zmapovat
pivniéné priestory historického jadra
a definovat typolégiu tychto tzv.
Skarovanych domov, ktoré predsta-
vuju unikatny subor v ramci celého
Slovenska.? Vysledky tohto badania
dostali Trnavu do povedomia odbor-
nej verejnosti nielen na Slovensku,
ale dokonca aj v zahranic¢i. Za vel-
mi vyznamné z hladiska poznania

Obr. 9. Ukdzka prezenltdcie vyznam-
nych ndlezov v tzv. analytickej son-
de — gotické okno v ulicnej fasdde
mestianskebho domu na Hlavnej ulici
2.

Obr. 8a. Obnovené ndlezy sgrafitovej a maliarskej vyzdoby na fasdde mes-
tianskeho domu na Hlavnej ul. ¢.1 (dom na kriZovatke Hlavnej s Radlinského
ulicow), dnesny stav. Prezentdcia renesancnych a ranobarokovych prvkov s
figurdlnymi a rastlinnymi motivmi vlysu.

Obr. 8b. Hlavnd ulicnd fasdda mestianskeho domu na Radlinskébo ulici ¢.
3, dnesny stav. Prezentdcia renesan¢nych motivov - malovaného ndroZného
obdlkového kvddrovania a textu Zalmu vo vlyse.

dalSieho stredovekého stavebného
vyvoja Trnavy je mozZné povazo-
vat aj to, ze na zéklade spolo¢nych
znakov sa podarilo identifikovat aj
typologicky druh najstarSich, eSte
gotickych trnavskych prejazdovych
domov.* Sondami bolo pod nanos-
mi mladSich omietok pri vyskumnej
¢innosti objavené mnozZstvo stredo-
vekych architektonickych &lankov
— rozli¢né tvary portélov, okien, nik,
sedilii. (obr. 5) Z tohto hladiska su
vynimo€né v ramci Slovenska na-
lezy fragmentov tzv. panelovanych
prieCeli - Casti gotickych fasad so
symetrickym  zoskupenim  okien
s najmensim, tzv. dymnym otvorom
vo vrchole zoskupenia. (obr. 6a, b)
Tato sustava otvorov bola sprievod-

nym znakom existencie najhonos-
nejSieho priestoru domu v danej po-
lohe. Nélezy potvrdili, Ze si trnavské
historické budovy udrzali aj v mlad-
Sich obdobiach nadalej vysoku ar-
chitektonicku kvalitu. Sved€ia o tom
napriklad mnohé objavy arkadovych
renesanénych i barokovych dvoro-
vych fasad. Pred podrobnejsim sku-
manim bola existencia arkad znama
len u siedmych objektov. Medzitym
sa podarilo zistit arkady na dalSich
Sestnastich domoch. (obr. 7a, b)
Takyto vysoky pocet uz nasvedCu-
je, ze iSlo o velmi oblubeny prvok,
ktory je mozné oznacit v podstate
za typicky pre historicku architektdru
Trnavy v danom obdobi, svedCiaci o
reprezentatnom stvarneni objektov.
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Obr. 10a. Premena ulicnej fasddy
mestianskebo domu na Trojicnom
ndmesti ¢. 4., stav okolo roku 1900.
Foto: Archiv KPU Trnava.

Obr. 10b. Premena ulicnej fasddy
mestianskebo domu na Trojicnom
ndmesti ¢. 4., stav v 70. rokoch 20.sto-
rocia. Foto: Archiv KPU Trnava.

Obr. 10c. Premena ulicnej fasddy
mestianskeho domu na Trojicnom
ndmesti ¢. 4., archilektonizovanie
utilitdrnebo vyrazu v roku 1988.
Foto: Archiv KPU Trnava.

Novinkou v Trnave boli aj nélezy ilu-
zivnych prvkov vyzdoby fasad typic-
kych najma pre renesanciu ale i ran-
ny barok. Za 20 rokov intenzivneho
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Obr. 10d. Premena ulicnej fasddy
mestianskebo domu na Trojicnom
ndmesti ¢. 4., vytvorenie ndznakovej
rekonstrukcie poslednébho hodnotné-
bo vyrazu pocas obnovy v roku 2005,
dnesny stav.

terénneho pamiatkového skiumania
bola existencia iluzivnych prvkov
odhalena na vacSine skumanych
stavieb. Podarilo sa najst rozlicne
rieSené prvky, od tych najjednoduch-
Sich naroznych kvadrovani a rims,
az po vytvarné stvarnenie vlysov,
alebo vynimo¢ne aj napisové pasy.
(obr. 8a, b) Jedine¢né boli nalezy
exteriérovych figuralnych malieb.

Vyznam pamiatkovych vyskumov
sa neprejavil len vo vyraznom po-
sune poznania stavebného vyvoja
mesta. Ich poznatky boli zaroven
premietnuté do konecnej podoby
objektov po obnove, takzZe ich pre-
zentacia sa Coraz viac vitlaca do
obrazu pamiatkovej rezervacie, na-
dobuldajlicej tym stale vyraznejSie
historické Crty.

KedZe Trnava si v jednotlivych
historickych obdobiach vzdy udr-
Ziavala svoj hospodarsky vyznam,
nebolo zvacsa problémom n3jst fi-
nancie na prestavbu, modernizaciu
a dostavbu objektov. Vysledkom
bola skuto€nost, Ze prevazna vac-
Sina uliénych fasad trnavskych mes-
tianskych domov bola prefasadova-
na v 19. a 20.storoci a zachovanie
starSieho slohového vyrazu je skor
vynimkou.

Takato situacia vSak neodrazala
skuto€nu starobylost zastavby histo-
rického jadra. Aj preto bol pri obno-
ve fasad v Trnave prijaty a dodnes
je preferovany princip prezentacie
vyznamnych nélezov starSich sloho-
vych prvkov (predovSetkym stredo-
vekych, ale aj renesanénych ¢&i ba-
rokovych) vo forme tzv. analytic-
kych sond — vytvorenim vyrezov vo
fasadach az po vrstvu s odhalenym
nalezom , vid. napr. odkryté stredo-

veké okno v inak barokovej fasade
tzv. Wetzlerovho domu. (obr. 9) Vo
vynimo¢nych pripadoch bolo mozné
na zaklade zisteni pamiatkového
vyskumu fasadam prinavratit starsi
koncepény slohovy vyraz.

Samostatnou kapitolou problé-
mov bolo rieSenie fasad, ktoré pri
utilitarnych Upravach v 20.storoCi
Uplne stratili slohovy vyraz. Napriek
tomu, Ze mnohokrat i$lo o vyznamné
historické objekty, posobili v okolite]
zastavbe niekedy dokonca az rusi-
vo. Uliénym fasadam tychto objektov
bolo nevyhnutné prinavratit slohovy
vyraz aspof v naznaku, aby sa opéat
vhodne zaclenili do prostredia. Infor-
macie pre rekonstrukciu vyrazu bolo
mozné ziskat okrem sondovania
stavby najma z dobovych fotografii
a vyobrazeni. (obr.10a, b, c, d)

Z mnozstva novych informacii
upresfujucich hodnoty izemia a do-
kladujucich este vysSie pamiatkové
hodnoty ako sa predpokladalo pri
vyhlasovani rezervécie, aj s ohla-
dom na vplyv a tlaky spolo¢enského
vyvoja na stavebnu €innost v mes-
tach, vyvstala potreba spracovania
aktualizacie Zasad pamiatkovej sta-
rostlivosti pre Mestsku pamiatkovu
rezervaciu Trnava, reagujucej na
nové poznatky tak, aby sa dali lepSie
aplikovat v praxi. Aktualizacia zasad
nazvana ,Mestskda pamiatkova re-
zervdcia Trnava, Urbanisticko-his-
toricky vyskum a aktualizacia zasad
ochrany pamiatkového Uzemia“,
bola spracovana pracovnikmi Kraj-
ského pamiatkového Uradu Trnava
v spolupraci s Ing. arch. Jaroslavou
Zuffovou, CSc. (obr. 11) a po prero-
kovavani s Mestom Trnava nadobu-
dla aktualizacia zasad ucinnost dna
7.1.2013.

Nie v8etky obnovy po vyhlaseni
trnavskej rezervacie boli z pamiat-
kového hladiska dobré. Niekedy bol
pri¢inou taky dezolatny stav, Ze islo
hlavne o zachranu ,holej“ existen-
cie budov stojacich na prahu zani-
ku, niekedy nedostatoéné poznanie
a inokedy nepochopenie pamiatko-
vej podstaty veci stavebnikom. Cel-
kovo sa vSak da pocas existencie
pamiatkovej rezervacie konstatovat
podstatné zveladenie pamiatkovych
hodnét jednotlivych historickych ob-
jektov a vdaka tomu aj celého chra-
neného Uzemia, ktoré okrem toho
vyrazne pozitivne ovplyvnilo aj za-
celovanie ran predo$lého nepriaz-
nivého vyvoja, usmerfiovanim novej
zastavby volnych parciel. Trnava sa
teda jednoznaéne chopila $Sance,
ktord dostala. Ukazala svoju Zzivo-
taschopnost a opravnenie patrit do
pamiatkového ,klubu vyvolenych®.
Dnes niet pochyb, Ze vyhlasenie Tr-



navy za pamiatkovu rezervaciu bolo
nielen nutnym opatrenim proti GpIné-
mu rozkladu jej historickych hodnét,
ale urcite aj spravnym rozhodnutim,

a to z hladiska celoslovenského. Je
v8ak potrebné udrzat spravny trend
aj pri dalSich obnovach, dostavbach
i Upravach verejnych priestranstiev.

Autor fotografii: Milan Kazimir, ak
nie je uvedené inak.

Obr. 11. Wyrez z vykresu ,,Rozbor pamiatkovych hodndt“ spracovanébo autormi: Ing. Milanom Kazimirom, Ing. arch.
Veronikou KSirianovou, Ing. Alexandrou JakabsSicovou a Ing.arch. Gabrielou Kvetanovou. Vykres je sticastou materid-
lu: ,Zdsady ochrany pamiatkového tizemia“ spracovaného Krajskym pamiatkovym viradom Trnava a Ing.arch. Jaro-

slavou Zuffovou, CSc., v decembri 2012.

Legenda: Objekty oznacené ¢iernou plochou alebo ¢iernou bodkou — miestne pamitihodnosti, tmavosivou plochou
— ndrodné kultirne pamiatky (NKP), sivou plochou — vytipované na zdpis za NKP, bledosivou plochou — re3pektujtice
pamiatkové hodnoty dzemia, ¢iarovym obrysom — nerepektujice pamiatkové hodnoty tzemia.

Plochy parciel Srafované — naruSeny urbanisticky priestor, ¢iarkované — Ciasto¢ne zachované alebo zaniknuté plochy
historickej zelene, Cierna ¢iarkovand ¢iara — plochy po asandcii historickej zastavby (PAG), siva Ciarkovand Ciara — za-
niknutd historickd uli¢nd ¢iara. Hrubou ¢iarkovanou ¢iarou vyznacend pévodnd linia uli¢nej Ciary.

Poznamky L

'Spracovatel: SUPS Bratislava, auto-
ri: Ing.arch. Jaroslava Lalkova, Ing. arch.
Viera Dvoféakova, Ing. arch. lvan Gojdic,
prom. hist. Stefania Téthova.
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Der historische Stadtkern Trnavas/
Tyrnaus nach der Ernennung Trnavas/
Tyrnaus zur stadtischen Denkmalre-
servation

Das langzeitige Bemiihen um die Ret-
tung der urbanistischen Werte des mit-
telalterlichen Kerns von Trnava erreichte
1987 seine Krénung mit der Ernennung
Trnavas zur stadtischen Denkmalreser-
vation. Es begann eine neue Ara firr das
Funktionieren des Stadtzentrums, ohne
die weitere Fortsetzung der groBraumigen
Abrissarbeiten. Die Reichweite der Orga-
ne der Denkmalpflege erweiterte sich
plétzlich von der bisherigen individuellen
Rettung der aufgelisteten Kulturdenkmaéler
zu einer flachendeckenden Rettung des
historischen Stadtkerns, was die Rettung
auch weniger wertvoller alterer Objekte
ermdglichte, die den historischen Urbanis-

mus verbinden. Dank der Kompetenzen,
die Tétigkeiten an allen Bauten innerhalb
der stadtischen Denkmalreservation zu
regulieren war es madglich, einige Fehler
aus der Vergangenheit zu korrigieren - auf
den Flachen nach der Demolierung die
StraBenfiihrungen zu erneuern und die
Neubauten so zu beeinflussen, dass sie
mit der historischen Baustruktur vereinbar
sind. Das Statut der stadtischen Denkmal-
reservation verpflichtet, die Objekte in gu-
tem Zustand zu erhalten, woraus sich fir
Jahrzehnte lang vernachléssigte Gebé&u-
de ein groBer Boom fiir ihre Erneuerung
ergab. Die Qualitat der Stadterneuerung
ist allerdings eng mit Erkenntnissen Uber
die Denkmalwerte der Gebaude verbun-
den, sodass es zu einem ungewdhnlichen
Aufschwung in den denkmalpflegerischen
Untersuchungen gekommen ist. Das fuhr-

te zu vielen neuen Erkenntnissen (iber die
Baugeschichte Trnavas und trug dazu
bei, ihre Entwicklung bereits ab dem 13.
Jh. zu entschlisseln. Die Untersuchun-
gen brachten eine groBe Anzahl bedeu-
tender mittelalterlicher Funde und Funde
aus der Renaissance und jingerer Zeit
zutage. Viele von ihnen werden auch an
den erneuerten Fassaden prasentiert und
bereichern markant die derzeitige Form
des historischen Kerns. Die in einem Vier-
tellahrhundert des Bestehens der stad-
tischen Denkmalreservation Trnava er-
reichten Ergebnisse sind Beweis fir ihre
Bedeutung bis hin zur Notwendigkeit fur
die Ernennung zu dieser.

Abbildungen

Abb. 1. Plan des historischen Stadt-
kerns von Trnava: Flachen nach der
Demolierung der historischen Bebau-
ung mit Grau gekennzeichnet, Objekte
der ersten gemauerten Bebauung mit
Schwarz gekennzeichnet. Ubernommen
aus : ZUFFOVA, Jaroslava: Erganzende
Erkenntnisse zum Typ des primar gemau-
erten Blrgerhauses in Trnava. In: Denk-
maler Trnavas und des Bezirks Trnava Nr.
12. Trnava 2009, S. 47-66.

Abb. 2a. Kulturdenkmal, freigelegt bei
den groBflachigen Abrissarbeiten der
StraBe FrantiSkanska ulica. Birgerhaus
FrantiSkanska ulica Nr. 5. Foto: Archiv
KPU Trnava.

Abb. 2b. Kulturdenkmal, freigelegt bei
den groBflachigen Abrissarbeiten der
StraBe FrantiS8kanska ulica. Blrgerhaus
FrantiS8kanska ulica Nr.10. Foto: Archiv
KPU Trnava.

Abb. 3a. Burgerhaus in der StraB3e Hlav-
na ulica Nr. 44, 80er Jahre d. 20. Jh. Foto:
KPU Trnava. Zustand der StraBenfassa-
de vor der Renovierung des Parterres.

Abb. 3b. Burgerhaus in der StraBe
Hlavna ulica Nr. 44, derzeitiger Zustand.
Foto: Archiv KPU Trnava. Im Parterre die
Uberdauernde Gestaltung der anlasslich
der 750jahrigen Stadtgrindung typischen
Renovierung.

Abb. 4a. Desolater Zustand des Birger-
hauses am Platz Namesti sv. MikulaSa Nr.
8-9, 80er Jahre des 20. Jh. Foto: Archiv
KPU Trnava.

Abb. 4b. Fassade des Birgerhauses
am Platz namesti sv. MikulaSa Nr. 8-9, er-
neuert auf Grundlage der Funde aus der
denkmalpflegerischen und restauratori-
schen Untersuchung, derzeitiger Zustand.

Abb. 5. Prasentierter Fund einer goti-
schen Sedilie in der Hausdurchfahrt des
Burgerhauses in der Straf3e Hlavna ulica
Nr. 5 mit dem Abschluss in Form einer
sog. Nonne, derzeitiger Zustand.

Abb. 6a. Vorderfassade des Birger-
hauses in der StraBe Stefanikova ulica
Nr. 3. Prasentation des Fundes von Re-
sten einer Stirnfront in sog. Paneltechnik

- symmetrische Gruppierung der gotischen
Fensterdffnungen, derzeitiger Zustand.

Abb. 6b. Vorderfassade des Birger-
hauses in der StraBe Stefanikova ulica
Nr. 3. Rekonstruktion des urspriinglichen
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Zustandes der Stirnfront in sog. Panel-
technik.

Abb. 7a. Hof des Birgerhauses in der
StraB3e Hlavna ulica Nr. 20, 80er Jahre de
20. Jh., Zustand vor der komplexen Er-
neuerung. Foto: Archiv KPU Trnava.

Abb. 7b. Hof des Biirgerhauses in der
StraBe Hlavna ulica Nr. 20. Présentation
wéhrend der komplexen Erneuerung der
Renaissance-Arkaden der Hoffassade
des StraBenfliigels, derzeitiger Zustand.

Abb. 8a. Erneuerte Funde eines Sgraf-
fito- und gemalten Schmucks an der Fas-
sade des Burgerhauses in der StraBe
Hlavna ulica Nr. 1 (Haus an der Kreuzung
der StraBen Hlavna und Radlinskeho),
derzeitiger Zustand. Prasentation von
Elementen aus Renaissance und Friihba-
rock mit figlirlichen und pflanzlichen Moti-
ve im Fries.

Abb. 8b. Hauptfassade des Birger-
hauses in der StraBe Radlinska ulica Nr.
3, derzeitiger Zustand. Prasentation von
Motiven der Renaissance - gemalte Eck-
quader und Text eines Psalms im Flies.

Abb. 9. Beispiel fur die Prasentation
bedeutender Funde in einer sog. analy-
tischen Sonde - gotisches Fenster in der
Frontfassade des Hauses in der StraBe
Hlavna ulica Nr. 2.

Abb. 10a. Umgestaltung der Frontfas-
sade des Biirgerhauses am Platz Troji¢né
namesti Nr. 4, Zustand um 1900. Foto:
Archiv KPU Trnava.

Abb. 10b. Umgestaltung der Frontfas-
sade des Burgerhauses am Platz Troji

né namesti Nr. 4, Zustand in den 70er
Jahren des 20. Jh. Foto: Archiv KPU Tr-
nava.

Abb. 10c. Umgestaltung der Frontfas-
sade des Birgerhauses am Platz Troji¢né
namesti Nr. 4, baukinstlerisch utilitarer
Ausdruck von 1988. Foto: Archiv KPU
Trnava.

Abb. 10d. Umgestaltung der Frontfas-
sade des Biirgerhauses am Platz Troji¢né
namesti Nr. 4, angedeutete Rekonstruk-
tion der letzten Wertung der Gestaltung
wéhrend der Erneuerung von 2005, heu-
tiger Zustand.

Abb. 11. Ausschnitt aus der Zeichnung
einer ,Analyse der Werte der Denkmaéler”
erstellt von den Autoren:Ing. Milan Ka-
zimir, Ing. arch. Veronika Ksirianova, Ing.
Alexandra JakabSicova und Ing. Gabriela

Kvetanova. Die Zeichnung ist Bestandteil
des Materials: ,Prinzipien des Schutzes
denkmalgeschitzten Gebietes”, erarbei-
tet vom Bezirksamt fir Denkmalpflege
Trnava und Ing. arch. Jaroslava Zuffova,
CSc., im Dezember 2012. Legende: In
schwarzer Flache oder mit schwarzem
Punkt gekennzeichnete Objekte - stad-
tische Denkméler, dunkelgraue Flache
- nationale Kulturdenkmaler (NKP), graue
Flache - zur Eintragung als nationale
Kulturdenkmaler vorgesehene Objekte,
hellgraue Flache - respektierte denk-
malpflegerische Werte des Gebiets,
Strichumrandung - nicht respektierte
denkmalgepflegte Werte des Gebie-
tes. Schraffierte Flachen der Parzellen
- geschéadigter urbaner Raum; gestrichelt
- teilweise erhalten oder untergegangene
historische Grlnflachen; schwarzer ge-
strichelter Strich - Flachen nach der De-
molierung historischer Bebauung (PA6);
grauer gestrichelter Strich - untergegan-
gene historische StraBenzeile. Mit dickem
Strich Kennzeichnung der urspriinglichen
StraBenzeile.



Jana Gregorova - Zuzana Ondrejkova

Zhodnotenie obnovy Mestskej pamiatkovej

rezervdcie Trnava za posledné dve desatrocia

omplikovana cesta historické-
ho jadra mesta Trnava k vy-
hlaseniu za pamiatkovo chranené
Uzemie bola zapri€inena vysokou
mierou destrukcie historickej Struk-
tiry mesta. Nekoordinované asana-
cie pévodnej kompaktnej zastavby
a nasledne vznikajuce solitérne
stavby vyrazne cely proces pamiat-
kovej ochrany a obnovy skompliko-
vali. Bolo preto potrebné vypracovat
vacSie mnozstvo pripravnych mate-
rialov, ktoré pomohli prostredie spo-
znat a nasledne naregulovat napra-
vu zni€eného historického mesta.
Pred vyhlasenim historického
jadra za Mestsku pamiatkovu re-
zervaciu (MPR) boli v rokoch 1982
- 1983 vypracované prieskumy
stredovekych suterénov HJ Trnavy.
Tieto materialy sa vypracovavali na
zaklade poziadavky Krajského usta-
vu Statnej pamiatkovej starostlivos-
ti a ochrany prirody (KUSPSOP) v
Bratislave. Po vyhlaseni historické-
ho jadra za MPR v roku 1987 sa na
zaklade objednavky Mesta Trnava
vypracovala v roku 1988 Architek-
tonicko-historicka analyza hodndt
a kritérii obnovy MPR Trnavy, ktora
sa v roku 1994 stala podkladom pre
vypracovanie Uzemného planu cen-
tralnej mestskej zony (UPN-CMZ) a
inych regulacnych materialov urba-
nistického charakteru. Poslednym
koncep&nym materidlom bol v roku
1996 Navrh konceptu pamiatkovej
obnovy a revitalizacie hradbového
systému MPR Trnava, ktory zakom-
ponoval unikatny ranostredoveky
hradbovy systém do uz vytvorenej
koncepcie obnovy celého mesta.
Objednavatelom vSetkych vySSie
uvedenych materialov bolo Mesto
Trnava, ktoré zabezpedilo spolu
s Krajskym pamiatkovym Uradom
(KPU) Trnava ich désledné premiet-
nutie do praxe. Navrhnuty diferen-
covany systém ochrany a obnovy
sa ukazal ako flexibilny, pouzitelny
dodnes.

Prieskum stredovekych suteré-
nov historického jadra Trnavy
(1982 - 1983)

V rokoch 1982-1983 vykonali
Studenti Katedry tedrie a dejin archi-
tektiry pomerne rozsiahly prieskum
mestianskych domov v historickom
jadre Trnavy, ktory priniesol mnoz-
stvo novych poznatkov o stredovekej
vyvojovej faze mesta Trnava. Cely
proces zacal na podnet Krajského

Ustavu Statnej pamiatkovej starost-
livosti a ochrany prirody Bratislava
uréenim témy: ,Prispevok k pozna-
niu stredovekej Trnavy“, ktord na
Katedre te6rie a dejin architektary
na FA STU v Bratislave vypisal Ing.
arch. Jan Stibranyi, CSc. Pracu vy-
pracovala Studentka Jana Kraj¢ovi-
Cova. V ramci prieskumu sa najméa
na zapadnej strane Stefanikovej ul.
naslo mnozstvo dovtedy neznamych

stredovekych prvkov v suterénoch
mestianskych domov. Na zaklade
tychto nalezov bola v roku 1983
organizaciou KUSPSOP zadana
dloha doskumat vsetky suterény
v historickom jadre mesta. Ulohu
vypracovali viaceri Studenti pod ve-
denim spracovatelov predoslej témy
v ramci FA STU v spolupraci s Ing.
arch. lvanom Stanikom z KUSPSOP
Bratislava. Boli preskimané asi 3/5

Obr. 1. Charakteristika mestskych priestorov podla moznosti zachovania (ob-
novenia) ich identickych viastnosti, prevzaté z materidlu: ref. 4.
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Obr. 2. Ndvrb hmotovo-priestorovej Struktiiry Mestskej pamiatkovej rezervdcie

Trnava, prevzaté z materidlu: ref. 4.

Obr. 3. Priklad réznorodej Struktiiry pamiatkovej rezeruvdcie, novostavba byva-

lého Domu odborov v kontexte bistorickej zdstavby Trojicného ndmestia.

mestianskej zastavby, pricom sa do-
raz kladol na tie ¢asti, ktorym podla
aktualneho uzemného planu hrozila
velkoplo$na demolacia. Okrem Rad-
linského a Hlavnej ulice i$lo o Hol-
Iého, Jeruzalemsku, Halenarsku
a Pekarsku ulicu a o severnu stranu
Divadelnej ulice. Vdaka tomuto kom-
plexnému zéberu bolo mozné asi za
Sest mesiacov zmapovat a spoznat
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prevaznu Cast Struktiry mestianskej
zéstavby.

Architektonicko-historicka analy-
za hodnoét a kritérii obnovy MPR
Trnavy (1988)

Po vyhlaseni historického jadra
Trnavy v roku 1987 za Mestsku
pamiatkovu rezervaciu sa vyuZili
poznatky predoslych Studentskych

prieskumov na vypracovanie kom-
plexného materialu, hodnotiaceho
pamiatkovy potencial naru$eného
historického jadra v celom rozsahu.
Boli preskimané aj zvySné 2/3 sta-
vebného fondu, v rdmci ktorého sa
okrem iného podarilo skompletizo-
vat aj stredoveké ndlezy suterénov.
Okrem obhliadkového architekto-
nicko - historického vyskumu ob-
jektov, vykonaného po podlaZiach
bola cela objemovo-priestorova
Struktara Gzemia MPR vykreslena
v axonometrii po jednotlivych mest-
skych priestoroch. Pre zistenie mie-
ry novych zasahov do pdvodného
stavu bol kazdy mestsky priestor
zrekon$truovany na zaklade Studia
archivnych materialov do obdobia
60. rokov 20.storodia, kedy bola
prestavba historického jadra este
minimalna (jadro bolo kompaktné)
a tato rekonstrukcia sa porovnala
so stavom zachytavajicim obdobie
spracovavania materialu na zaciat-
ku 90. rokov 20.storocia.?

Uzemny plan CMZ Trnava (1994)

Po vyhlaseni historického jadra
Trnavy za MPR sa stal dovtedy
platny Uzemny plan neaktualnym.
Spominanymi prieskumami v te-
réne bola potvrdena existencia
pamiatkovych hodndét aj na tych
zemiach, ktoré UPN navrhoval na
velkoplodnu demolaciu. Bolo preto
potrebné vypracovat novy Uzemny
plan, v ktorom sa urdili podmienky
obnovy. Ulohou bolo rozbité mesto
scelit a preto sa za hlavné kritérium
obnovy stanovila miera zachovanej
identity jeho Casti. (obr. 1)

Z uvedeného dévodu sa novom
Uzemnom plane - v Casti ,Ochrana
a vyuZitie kultirno-historickych hod-
nbt, priestorové a architektonické
kritéria rozvoja Uzemia“ - kladol vel-
ky déraz na metodiku rehabilitacie
historického Gzemia.

Za rozhodujuce determinanty pre
metodiku ochrany a vyuZitia priesto-
rovych a architektonickych hodndt
boli povazované:

— nerovnomerna miera zachovania
hodn6t na uzemi MPR

— diferencovana regulacia podla
miery zachovania charakteristik
historického sidla

— zachovanie pamiatkovych hod-
nét stavieb (kompaktnost ob-
jektovej skladby, a pretrvavanie
pbvodného charakteru funkcif
priestorov)

Oblasti, formujtce v minulosti ty-
picky kolorit mesta boli zachované
v nasledovne réznej miere:

— oblasti so zachovanou identi-
tou

cirkevno-reprezentacna  oblast



Namestia sv. Mikulasa, Jakub-
ského namestia a ulic Kapitul-
skej, M. Sch. Trnavského a Diva-
delnej, univerzitno-reprezentac-
na oblast Univerzitného names-
tia a ulic Hollého a Invalidskej,
komercno-reprezentacna oblast
Trojicného namestia a ulic Stefa-
nikova, Hlavna, Hviezdoslavova
a Zarnova a tie? primestsko-re-
meselna oblast ulic Jeruzalem-
ska, Jerichova, Pekarska, Mi-
chalska, Horné basty, Sportova,
Muzejna. Za sucast tejto skupiny
bol uréeny aj systém spojovacich
uliciek Trnista, Invalidska, Za-
mocnicka, Haulikova a dzemie
cukrovaru — Zeleny kric¢ek.

— oblasti s Ciastocne zachova-
nou identitou (ulice Halenar-
ska, Rybnikova, Zeleny kricek,
Razusova, Hornopoto¢na, Tr-
hova, Dolnopoto¢na, priestor pri
hradbach)

— oblasti, ktoré stratili svoju
identitu a nenadobudli novu
(ulice Paulinska, Sladovnicka a
Vajanského)

— oblasti s moznostou naznaku
povodnej identity (ulice Fran-
tiskanska a Hradobna)

Za predmet ochrany boli stano-
vené kulturno-historické javy:

— nehmotnej povahy (udalosti,
osobnosti...)

— hmotnej povahy (objekty a mest-
ské priestory), objektova skladba
— charakter ulice, parcelacia a
uliéna ciara, kridlovy spésob za-
stavby parciel, dalej spbésob za-
streSenia, presvetlenie striech,
prieCelia objektov, partery, mobi-
liar — osvetlenie, dlazba, zelen
R6zna miera autenticity histo-

rickej Struktary bola pri scelovani
mesta zohladnena diferencovanym
systémom ochrany. Boli navrhnuté
tri stupne ochrany a obnovy a podfa
nich bola nastavena aj direktivnost
regulativov:

— stupen A — tykal sa Uzemia s vy-
sokou mierou autenticity historic-
kej Struktiry a komunikacii, s his-
toricky Specifickym vyznamom
(najprisnejSie regulativy)

— stupen B — tykal sa Uzemia, na
ktorom bol navrat k poévodnej
identite Ciastotne moZny, pripad-
ne iSlo o zmiernenie kontrastu
novej a pévodnej Struktury (mier-
nejSie regulativy)

— stuperi C — tykal sa Uzemia, na
ktorom nebol navrat k pévodnej
identite mozny, pripadne sa na
danom Gzemi predpokladala in-
tenzifikatna &innost (najmiernej-
Sie regulativy, ktorych hlavnym
ciefom je homogenizéacia rozbitej
Struktury)

Obr. 4. Replika objektu barokového
mlyna postavend ako reakcia na
zbtiranie povodného mlyna v vizemi
so stupriom A.

Obr. 5. Pokus o pripomenutie vyra-
zu renesancnébho domu (na mies-
te Selepcenibo domu) novodobymi
prostriedkami v tizemi so stupriom A.

Obr. 6. Axonomelria Ndrodnej kul-
tiirnej pamiatky univerzitného ared-
lu (graficky podklad diplomovej prd-
ce, Kiralvarga Robert, 2002).

Obr. 7. Problematickd novostavba poly-

Junkcnébo objekiu ,,Leonardo“ v uni-

verzitnom aredli s neadekvdtnym
materidlovym rieSenim v tizemi so
stupriom A.

Obr. 8. Nduvrb rebabilitdcie Univer-
zitného ndmestia ako mestského
priestoru so stupriom A, vizualizdcia:
G+G projekt, obnova pamiatok, s.r.o.,
1996.

Obr. 9. Zdemolovand zdstavba Fran-
tiskdnskej ulice — oblast stupria B.

Obr. 10. Obnova Frantiskdnskej ulice ndznakovou rekonstrukciou pévodnej
objemovo-priestorovej skladby — oblast stupria B.
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Obr. 11. Scelovanie solitérnej moder-
nistickej zdstavby v oblasti stupiia C.

Obr. 12. Prezenitdcia stredovekého
karnera.

Obr. 13. Analytickd prezentdcia nd-
lezu  stredovekébo objektu radnice
v exterieéri.

Regulativy diferencovanej ochra-
ny boli vypracované na objemovu
skladbu objektov (obr. 2, 3), na
mestské priestory, na spbsob pre-
zentacie nalezov stredovekej sta-
vebnej fazy historického sidla, na
archeologické lokality a na mestské
opevnenie. Pre objemovu skladbu
platilo, Ze v oblastiach so stupfiom
A iSlo o zachované Struktury, ktoré
bolo treba chranit, pripadne dostavat
aj formou kopii ¢i replik.3 (obr. 4-8)

Pre objemovu Struktdru stupria B
platilo pravidlo naznakovou rekon-
Strukciou, &i ,kontextualnymi novo-
tvarmi“ nahradit zdemolované plo-
chy pdvodne kompaktného mesta.
(obr. 9, 10)

Oblasti stupria C, vyrazne naru-
§ené solitérnou zastavbou boli na-
vrhnuté na scelenie aspon v drovni
uliénej Ciary. (obr. 11)

Mestské priestory, ktoré tvoria
objemovo-priestorovd kostru mes-
ta a spajaju jednotlivé typy oblasti,
mali za Ulohu mesto scelif. Napriek
tomu, Ze objemova skladba mala pri
regulacii uréené tri stupne obnovy,
v pripade mestskych priestorov sa
pouzili iba dva stupne. Dévodom bo-
la snaha vratit mestu jeho historicku
identitu, o znamenalo, Ze priestory
stupfia A sa nachadzali v oblas-
tiach stupfia A a pocitalo sa v nich
s navratom slohového liatinového
mobiliaru a poévodnej (podobnej )
kamennej dlazby. Mestsky priestor
stupria B sa nachadzal v oblastiach
objemovej skladby stupriov B a C
a poditalo sa v lom s naznakovou
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Obr. 14. Analytickd prezentdcia nd-
lezu stredovekého objektu radnice
v interiéri.

rekons$trukciou mobilidru aj dlazby.
Naznakova rekonstrukcia mobiliaru
v oblastiach stupria C bola jednym
z prostriedkov scefovania mesta.

V ramci regulacie bol samostatny
priestor venovany prezentacii stre-
dovekej stavebnej fazy historického
sidla, ktora okrem analytickych sond
na existujucich objektoch stanovila
mozZnost vyloZenia zaniknutych ¢asti
stredovekych objektov v pddorysoch
vo verejnych priestoroch mesta. I1Slo
najma o podorysy zaniknutych sak-
ralnych a fortifikaénych stavieb.*
(obr. 12-14)

Navrh konceptu pamiatkovej ob-
novy a revitalizacie hradbového
systému MPR Trnava (1996)

Samostatnym problémom sa ja-
vil zachovany hradbovy systém,
pochadzajuci z 13.storocia. V dobe
spracovavania koncepéného mate-
ridlu uz bola zna¢na Cast nadzem-
nych ¢asti opevnenia obnovena. Pri
regulovani jeho komplexnej obnovy
sa preto upriamila pozornost na dé-
slednejSiu prezentaciu opevnenia
ako celku, jeho zachovanych nad-
zemnych aj podzemnych casti, zis-
tenych archeologickym vyskumom.

Predmetom regulacie boli - exis-
tujuce a zaniknuté Casti opevnenia,
funkéno-prevadzkové vztahy Uze-
mia suvisiaceho s opevnenim, navrh
objemovo-priestorovych regulativov
rieSeného lzemia, Uprava zelenych
ploch, Uprava mestskych priestorov,
ainé.

Existujuce casti

Rozdielna miera autenticity jednot-
livych Usekov opevnenia (zapadny a
vychodny Usek zachovany v pévod-
nej urbanistickej situacii, severny so
Zeliarskou zastavbou, juzny zacho-
vany vo fragmentoch) bola dévodom,
pre€o sa niektoré Useky iba konzer-
vovali, niektoré Ciastoéne rekonstru-
ovali a niektoré dostavovali naznako-
vou rekonstrukciou. (obr. 15) Ram-
covd metdda pamiatkovej obnovy
navrhovala prezentovat opevnenie v
stredovekom vyraze s akceptovanim
prestavieb vzniknutych eSte v dobe
jeho funk&nosti. Navrh prezentacie
sa prispdsoboval atypickym situaci-
am lokalit, ktoré mali v meste Speci-
ficky vyznam (mlyn, kl&Story, Zeliar-
ska zastavba...)

Zaniknuté casti

Casti opevnenia, ktoré sa zacho-
vali iba pod terénom a ich existen-
cia bola potvrdena archeologickym
vyskumom sa prezentovali vo ve-
rejnych priestoroch s automobilo-
vou dopravou vyloZenim v podoryse
(obr. 16, 17), pripadne vystavanim
nizkych murikov v Sirke pévodnych
murov v miestach, kde murik neob-
medzoval automobilovi dopravu.
Zaniknuté Casti opevnenia boli na-
znacené aj murivami na prieCeliach
novostavieb stojacich v mieste za-
niknutého opevnenia.

Funkéno-prevadzkové vztahy

V ramci navrhu funkénej naplne
priestorov manipulaéného priesto-
ru , hradbovych uli¢iek a priekopy
boli definované prevadzkové okru-
hy prezentacie ako turistické trasy
a funkéna napli objektov, tvoriaca
sucast priestoru pri hradbach.

V ramci prevadzkovych vztahov
bol navrhnuty vonkajsi okruh po teré-
ne, vnutorny okruh po teréne a vnu-
torny okruh po obnovenej ochodzi.
Okruhy boli skoordinované s navr-
hom viacstupfiového informaéného
systému.

Objekty Zeliarskej zastavby boli
navrhnuté na také funkéné vyuzitie ,
ktoré by podporovalo kulturny turiz-
mus . Jednalo sa o predaj suvenirov,
umeleckych diel, ateliérov, drobnych
stravovacich zariadeni...

Navrh objemovo priestorovej re-
gulacie prilahlej zastavby

Okrem navrhu prezentacie muriv
mestského opevnenia bola navrh-
nutd aj regulacia prifahlej zastavby
suvisiacej s prezentaciou opevnenia
- objekty predstavené pred hradbo-
vy mur aj objekty na hranici zanik-
nutych Casti mestského opevnenia.
Samostatny problém predstavovala



prezentdcia hradbovych uliCiek s
byvalou Zeliarskou zastavbou a bez
nej. Material spracoval aj ramcové
odporiCania pre terénne Upravy
(najma v priestore zasypanej prieko-
py), Upravu zelenych pléch, Gpravu
mestskych priestorov, navrh ilumi-
néacie a pod.®

Zaver

Po takmer dvadsiatich rokoch je
mozné skonstatovat, Ze disciplino-
vanym dodrziavanim regulativov
spominanych koncepénych mate-
ridlov sa podarilo do znaénej miery
vratit historickl podobu mnohym
zni¢enym Castiam mesta, eliminovat
jeho heterogenitu a dostavat de-
molované Uzemia tak, Ze mestu sa
opat navracia jeho stratena identita.
Proces obnovy zdarne prebieha pri
obnove mestského opevnenia ako
aj pri rehabilitacii objemovo-priesto-
rovej Struktiry. Rezervy ma eSte
dotvorenie mestskych priestorov,
kde sa zatial nedari historické jadro
sceflovalo. Bolo by Ziaduce, aby sa
v ramci materialu: ,Trnava — MPR —
aktualizacia zasad ochrany pamiat-
kového Uzemia“ (spracovatel KPU
Trnava, 2011) jednoznacnejSie urcil
spbsob obnovy jednotlivych mest-
skych priestorov. Spresnit regulaciu
umoZiiuje najma hlbSie spoznanie
Mestskej pamiatkovej rezervacie
Trnava, pretoZe sa za poslednych
20 rokov poznatky o nej doplnili aj
vdaka mnohym zrealizovanym pa-
miatkovym vyskumom.

Autorka fotografii: Jana Gregoro-
va, ak nie je uvedené inak

Obr. 15. Prezentdcia zdpadnébo iiseku mestského opevnenia v dotyku s pane-

lovou zdstavbou v tizemi so stupriom C.

Obr. 16. Obnova zaniknutého muiru

Jubovychodnébo iiseku  mestského

opevnenia metédou ndznakovej re-
konstrukcie.

Obr. 17. Obnova zaniknutej veze
mestského opevnenia vyloZenim jej
podorysu v dlazbe.

Poznamky ) .

'GREGOROVA, Jana: Studenti Fa-
kulty architektury o stredovekej Trnave
(spréava o prieskumnej praci v suterénoch
mestianskych domov v historickom jadre
Trnavy). In: Simonci¢, Jozef a kol.(ed.):
Trnava 1988, konferencia Trnava 1238
-1988, Statny okresny archiv v Trnave
1991, Obzor: 1991, ISBN 80-215-0136-
7,5.235-240.

2BENCOVA, Jarmila — GREGOR, Pa-
vel — GREGOROVA Jana: Architektonic-
ko-historicka analyza hodnét a kritérii ob-
novy MPR Trnavy, spracovatel: Katedra
tedrie a dejin architektiry Fakulta archi-
tektury SVST Bratislava,1988. Materidl je
archivovany na Krajskom pamiatkovom
Urade Trnava. Podrobnému skumaniu
stredovekej zastavby v meste s hlavnym
dorazom na jej pociatky sa neskor ve-

novali Ing. arch. Ivan Stanik a Ing. arch.
Jaroslava Zuffova, CSc. Pozri napr.: STA-
NIK, Ivan — ZUFFOVA, Jaroslava: Pociat-
ky urbanizmu mesta Trnava. Archeologia
historica 20/95.

SMetdda kopie exteriéru sa uplatnila
napr. pri obnove mlyna na Hornopotocnej
ulici, ktorému je potrebné v dalSej etape
doplnit koleso (vid obr. 9).

“GREGOROVA, Jana - GREGOR,
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Pavel: Ochrana a vyuZitie kulturno-histo-
rickych hodnét, priestorové a architekto-
nické kritéria rozvoja tzemia. Material je
su¢astou Uzemného planu CMZ Trnava.
Na jeho tvorbe spolupracoval ako konzul-
tant Pamiatkovy Ustav, regionélne stredis-
ko v Trnave. Spracovatelom Uzemného

planu bola firma EKOPOLIS — projektova
spolo¢nost pre urbanizmus a Uzemné
planovanie, hlavny rieSitel ZIBRIN, Pe-
ter,1994. )

SGREGOROVA, Jana — GREGOR, Pa-
vel — BRTKOVA, Beata — GALAJDOVA,
Jana a kol., konzultant: STANIK, Ivan:

Navrh konceptu pamiatkovej obnovy a
revitalizacie hradbového systému MPR
Trnava, 1996, archiv Krajského pamiatko-
vého Uradu Trnava.

Die Wertung der Erneuerung der
Denkmalreservation der Stadt Trna-
va/Tyrnau innerhalb der letzten zwei
Jahrzehnte

Der komplizierte Weg des historischen
Kerns der Stadt Trnava bis zu seiner Er-
nennung zum denkmalgeschitzten Gebiet
wurde durch den bereits erwdhnten ho-
hen Anteil des Abbruchs der historischen
Struktur der Stadt verursacht. Nicht koor-
dinierte Abbrucharbeiten an der urspriing-
lich kompakten Struktur und die anschlie-
Bend daran entstandenen einzeln stehen-
den Gebaude komplizierten markant den
gesamten Prozess des Denkmalschutzes
und der Erneuerung. Deshalb war es not-
wendig, eine gréBere Menge vorbereiten-
den Materials auszuarbeiten, das half, die
zerstorte historische Stadt anzuerkennen
und Abhilfe zu schaffen.

Vor der Emennung Trnavas zur denk-
malgeschiitzten historischen Stadtreser-

vation wurden in den Jahren 1982-1983
Untersuchungen der mittelalterlichen
Souterrains des Stadtzentrums Trnavas
vorgenommen. Diese Materialien wurden
auf der Grundlage der Forderungen des
Bezirksamtes fuir Denkmalpflege in Bratis-
lava ausgearbeitet. Nach der Ernennung
des Stadtkerns zur stadtischen denkmal-
geschitzten Reservation im Jahre 1987
wurde auf Grundlage eines Auftrages der
Stadt Trnava 1988 eine architektonisch-
historische Analyse der Werte und Krite-
rien fir die stadtischen denkmalgeschitz-
ten Reservation Trnava vorgenommen.
Diese bildete 1994 die Grundlage fir die
Ausarbeitung des Gebietsplans der zen-
tralen stadtischen Zone und anderer Re-
gulierungsmaterialien urbanen Charak-
ters. Das letzte Konzeptmaterial war 1996
der Entwurf fir die Erneuerung und Re-
vitalisierung des Systems der Stadtmau-
ern/Befestigung der stadtischen denkmal-

geschitzten Reservation Trnava, das das
einmalige frihmittelalterliche System der
Stadtmauern/Befestigung in die bereits
definierte Konzeption der Erneuerung der
gesamten Stadt mit eingeschlossen hat.

Der Auftraggeber fir all diese Kon-
zeptmaterialien war die Stadt Trnava, die
gemeinsam mit dem Bezirksamt fur Denk-
malpflege einen gewissenhaft entworfe-
nen Plan fur die Erneuerung empfohlen
hat. Das entworfene differenzierte Sy-
stem des Schutzes und der Erneuerung
zeigte sich als flexibel, und ist bis heute
anwendbar.

Abbildungen

Abb. 1. Charakteristik der stadtischen
R&ume entsprechend den Erhaltungs-
maoglichkeiten (Erneuerungen) ihrer iden-
tischen Eigenschaften, ibernommen aus
dem Material: Ref. 4.

Abb. 2. Entwurf fir die rdumliche Sub-
stanz der Struktur der Denkmalreservati-
on Trnava, Ubernommen aus dem Mate-
rial: Ref. 4.

Abb. 3. Beispiel fur die mannigfaltige
Struktur der Denkmalreservation, Neubau
des ehemaligen Gewerkschaftshauses im
Kontext mit der historischen Bebauung
des Platzes Troji¢né namestie.

Abb. 4. Nachbildung der barocken Muh-
le, errichtet als Reaktion auf den Abriss
der urspriinglichen Miihle auf dem Gebiet
der Stufe A.

Abb. 5. Versuch einer Anlehnung an die
Form eines Hauses aus der Renaissance
(an der Stelle des Selepceni- Hauses) mit
neuzeitlichen Mitteln auf dem Gebiet der
Stufe A.

Abb. 6. Axonometrie des nationalen
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Kulturdenkmals des Universitatsareals
(grafische Unterlage aus der Diplomarbeit
von Robert Kiralvarga, 2002).

Abb. 7. Der problematische Neubau
des mehrfunktionellen Objekts ,Leonardo”
auf dem Areal der Universitat mit der Ver-
wendung unangemessenen Materials auf
dem Gebiet der Stufe A.

Abb. 8. Entwurf fiir eine Rehabilitierung
des Universitatsplatzes als stadtischen
Raum mit der Stufe A.

Abb. 9. Abgerissene Bebauung der
StraBe FrantiSkanska ulica - Gebiet der
Stufe B.

Abb. 10. Erneuerung der StraBe
FrantiS8kanska ulica, Andeutungsrekon-
struktion der urspringlichen rdumlichen
Gestaltung - Gebiet der Stufe B.

Abb. 11. Geschlossene einzelne mo-
dernistische Bebauung auf dem Gebiet
der Stufe C.

Abb. 12. Prasentation des mittelalterli-
chen Karners.

Abb. 13. Analytischen Prasentation ei-
nes mittelalterlichen Objekts im Exterieur

des Rathauses.

Abb. 14. Analytischen Prasentation ei-
nes mittelalterlichen Objekts im Interieur
des Rathauses.

Abb. 15. Présentation des Westab-
schnitts der Stadtbefestigung mit Anleh-
nung an diePlattenbauten auf dem Gebiet
der Stufe C.

Abb. 16. Erneuerung der verschwunde-
nen Mauer des slddstlichen Abschnitts
der Stadtbefestigung mit der Methode ei-
ner angedeuteten Rekonstruktion.

Abb. 17. Emeuerung eines verschwun-
denen Stadtturms durch die Markung sei-
nes Grundrisses in der Pflasterung.



Stredovekd sochdrska vyzdoba zdpadného portdlu farského

Stefan Orisko

Kostola sv. Mikuld3a v Trnave — ndlezy a hypotézy!

Zépadnému dvojvezovému prie-
Celiu farského Kostola sv. Mi-
kulasa v dneSnom stave dominuje
ranobarokovy portdl s rozoklanym
frontbnom a edikulou pre sochu
v nadstavci. V ramci prebiehaju-
cich vyskumov bol Ciastoéne zis-
teny pévodny stredoveky zapadny
portal farského kostola. Nateraz su
z neho odkryté len Useky profilacie
soklovej asti, nie cely rez ostenia,
vy8Sie len naznak lomeného tva-
ru vstupu, smerujici do zaklenku.
Kym spodné ¢&asti stredovekého
vstupu zrejme zostali zachované,
zaklenok a vrchol portalu zrejme
Ciasto€ne deStruovali pri barokove;j
Uprave. Ukazuje sa, Ze Sirkové roz-
mery mladSieho vstupu su pribuzné
stredovekym a tiez vySkové propor-
cie neboli velmi rozdielne. Podla
odkrytych €asti v profile Spalety sa
uplatnili striedajuce sa vyZzlabky
i hruSkové formy a v soklovej Casti

aj kanelovana patka, prekryta tanie-
rovym prstencom, ktora je pritomna
aj na zachovanom juZznom portale
i v interiéri kostola ako patka pripor.
Portal teda v zakladnom tvaroslovi
nevybocoval z morfolégie, znamej
aj z inych miest trnavského trojlo-
dia, ktoré stavali po¢as neskorého
14. storoCia a dokonCovali zaciat-
kom 15. storogia.

Okrem lomeného tvaru portalové-
ho ramovania, ostatné zlozky, ktoré
by bliZSie charakterizovali jeho typ,
nateraz nepozname. Nezname zo-
stavaju ostenia, archivolty, tympa-
nénova plocha i dalSie prvky archi-
tektonickej kon&trukcie a tiez podiel
socharstva na vyzdobe vstupu.

Medzi nové nalezy, ktoré mézu
suvisief so socharskou vyzdobou
vstupného portélu patria dva figu-
ralne fragmenty, zistené pri Upra-
vach farského Kostola sv. Mikula-
8a. Tieto kamenné reliéfne zlomky

Obr. 1. Trnava, farsky Kostol sv. Mikuldsa.

podstatnym spdsobom koriguju nas
doterajsi skromny obraz o stredove-
kom portalovom socharstve nielen
v Trnave, ale aj v SirSom stredoeu-
ropskom ramci. Nasli sa eSte roku
2008 pri rozoberani barokového
oporného piliera na severozapad-
nom narozi trojlodia.

Jeden fragment predstavuje
takmer cell reliéfnu muzskua figuru
v rukach so zvitkom napisovej pa-
sky, zasadenu do profilovaného ar-
chitektonického ramovania. (obr. 3)
Fragment bol pbvodne sucastou
pravouhlo oramovaného celku,
v ktorom  zrejme vypital pravy hor-
ny cvikel nad lomenym oblukom-
najskdér nad vstupom. PresnejSie
konstrukéné vztahy nie su ale z tor-
za rozpoznatelné.

Bradatu postavu v dlhom plasti
a Ciapke mozno jednoznacne iden-
tifikovat ako starozakonného pro-
roka. Poukazuje na to aj napisova
paska, ktoru si pridrziava favou ru-
kou. Aj vystrety ukazovak jeho pra-
vice upozorfiuje na napisovu stuhu.
Figura je organicky zakomponovana
do trojuholnikového pola, viacerymi
detailami (¢astami ramien, Ciapkou)
vSak prestupuje ramovanie.

Na druhom kameni je evident-
né torzo dlhovlasej muzskej figury
— so zachovanou hlavou, €astou
trupu a favou rukou. Postava je
zobrazend s vyraznym gestom: jej
zdvihnutd a ohnutd ruka ma dlan
oto€enu k divakovi. Vpravo od hla-
vy figury je vyobrazeny horizontalny
mec.(obr. 4)

Napriek poskodeniam v reliéfe
mozno rozpoznat torzo Maiestas
Domini, nesporne predstavujlice
Krista - Sudcu, ktory ukazuje rany
na svojej dlani. Na zaklade témy
sudiaceho Krista, sucasti scény
Posledného sudu — ide o fragment
reliéfneho portalového tympanénu,
kde sa takyto dolezity vyjav mohol
v stredoveku uplatnit.

Vyobrazenia starozakonnych
prorokov byvali su¢astou mnohych
zlozitych vyzdobnych programov.
V zakladnych vyznamoch ¢&asto
v8ak mali v typologickom protiklade
ohlasovat, zvestovat &i vizionarsky
predpovedat novozakonné deje,
udalosti a skutky, vratane Posledné-
ho sudu. V tomto vyzname proroci
boli zacleneni do stredovekych por-
talovych Struktur, ¢asto ale v sekun-
darnom postaveni a kompozi¢nom
umiestneni vodi Ustrednej téme.
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Obr. 2. Trnava, Kostol sv. Mikuldsa, podorys.

Vedla socharskych plnoplastic-
kych stvarneni (€asto v konfrontacii
s apostolmi) ako relativne samo-
statné motivy sa proroci uplathovali
na konzolach v Spalete ¢i nadprazi
vstupov, ¢o byvalo relativne Cas-
to. Trnavsky nalez vSak nemohol
byt tohto druhu. Figura proroka je
v€lenena do trojuholnikového pola
a v zasade ma plosny charakter,

s uréenim na &elné vnimanie. Pri-
buzné kompozi¢né rieSenie pre ten-
to charakteristicky prvok predstavu-
je skupina portalov v Norimbergu,
ktoré ho vyuzili v diferencovanych
formach architektury vstupov.

Azda najjednoduchS8ie a aj naj-
skorSie rieSenie priniesol sever-
ny portal transeptu (Brautportal)
v Kostole sv. Sebalda (Sebaldus-

kirche), kde vstup dostal bohaté
socharske ostenia, ale neméa tym-
panon.(obr. 5) Vyznamovo aj mo-
tivicky ho nahradza figuralny reliéf
v lomenom zaklenku portalu s po-
stavou Zehnajuceho Krista. Portal
ukonCuje vlysovy pas. Medzi nim
a lomenou archivoltou v trojuholni-
kovych poliach su kladiace reliéfne
muzské postavy — lava s knihou

Obr. 3. Trnava, reliéf s vyobrazenim proroka.
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(predstavujuca apostola) a prava
so zvitkom (zobrazujuca proroka).
V inom norimberskom Kostole Pan-
ny Marie (Frauenkirche), ktorého
stavebnikom bol cisar Karol 1V., na
troch stranach vystupujucej zapad-
nej predsiene s komplikovanym so-
charskym vyzdobnym programom
sa uplatnili v cvikloch nad jednotli-
vymi vstupmi kladiace postavy pro-
rokov s dlhymi textovymi paskami.
Bez ohladu na ich stav, dotknuty
reStaurovanim, zaiste boli sucastou
pévodej naro¢nej koncepcie. Tu-
najsie figlry prorokov nevymedzuje
prisne ramovanie ako na Kostole sv.
Sebalda, skor sa na ploche cviklov
vznasaju, splfiaju v8ak obdobny vy-
znamovy akcent jednotlivych stien
predsiene.

V dalSej norimberskej stavbe,
v Kostole sv. Vavrinca (Lorenzkir-
che) na monumentalnom zapad-
nom vstupe vyuZili trojuholikové
polia v niZzSej ¢asti tympandnu dvoj-
nasobne: konstrukéne i vytvarne
slizia ako moznost rozélenit plochu
spodného pasu reliéfu (pomocou
lomenych oblikov) na dva men-
Sie ,vloZené“ tympanony, ktoré su
uprostred nesené stredovym pilie-
rom (trumeau).(obr. 6) Patetickymi
gestami, postojmi, drapériami sa
figury prorokov kompozi¢ne prispo-
sobuju vymedzenej ploche a podie-
[aju sa na narativnej zlozke celej vy-
zdoby portalu, zacinajlucej scénami
z JeZiSovho detstva cez Pasie a vr-
choliacej v Poslednom sude.

V stredovekom Uhorsku sa pred-
pokladaju viacvrstvové vztahy k no-
rimberskym vzorom v pripade mari-
anskeho (juzného) portalu Kostola
Panny Marie na Budine. (obr. 7) Za
jeho vychodisko sa povazuje hlavny
portal Kostola sv. Vavrinca, najma
v zékladnom architektonickom type
s dvojitym vstupom a stredovym pi-
lierom, ale i v koncepcii rozmiestne-
nia figuralnej vyzdoby — so socha-
mi v archivolte (v podobe sediacich
postav pod baldachynmi) i na os-
teni, dalej v pasovej vystavbe tym-
panénu. Novsie v spoijitosti s tymto
portdlom sa uvadzaju skor SirSie
juhonemecké, nielen norimberské
architektonické prvky, ktoré sa iden-
tifikovali okrem marianskeho kosto-
la aj na stavbe kralovského hradu
na Budine. Tento portal sa zaraduje
medzi v€asné doklady Zigmundov-
skej budinskej gotiky, ktora sa javi
ako syntéza C¢i splynutie rozSire-
nejSieho, puritanskejSieho stredo-
eurépskeho Stylu a juhonemeckej
neskorej gotiky.

Vyuzitie reliéfnej vyzdoby v okra-
jovych poliach portélov, ktoré vzni-
kaju cCiastotne ako dosledok kon-

Obr. 4. Trnava, reliéf s figtirou Krista-Sudcu.

Obr. 5. Norimberg, Kostol sv. Sebalda, severny portdl transeptu.

Obr. 6. Norimberg, Kostol sv. Vavrinca, zdpadny poridl, detail.

Strukcie monumentalnych lomenych
vstupov a delenia plochy ich tympa-
nénov v premenach portalu kated-
ralového typu ma diferencované
podoby. Pre lokalizaciu trnavského
zlomku, (ktory nesie jasne urcitel-

ny obrazovy prvok — vyobrazenie
starozakonného proroka) v archi-
tektonickom a vyznamovom cel-
ku portalu prichadzaju predbezne
do uvahy viaceré moznosti, o sa
sformovali v kontexte norimberskej
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Obr. 7. Budin, Kostol Panny Mdrie, juzny portdl, stav pred reStaurovanim.
Foto: archiv autora.

Obr. 8. Rottweil, Kapellenturm, Posledny siid. Foto: archiv autora.
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plastiky 14. storoCia. Reliéf s proro-
kom mohol byt osadeny do fasady,
vedla archivolty, mimo nosnej kon-
Strukcie portalu a profilovanej Spa-
lety (zaklenku) a tvoril by tak sucéast
jeho vonkajSieho ramovania (po-
dobne ako na transepte Sebaldus-
kirche v Norimbergu). Konstrukéne
problematickejSie by zrejme bolo
priame previazanie reliéfu s proro-
kom a tympandnovej plochy (hoci aj
s profilovanym ramovanim) — ¢o je
priklad z fasady norimberského Lo-
renzkirche. Prijatelna je aj predsta-
va umiestnenia reliéfu do zény pod
tympanénom (nad vyrez vstupu),
ako na budinskej marianskej brane,
ktord vychadza z typolégie juhone-
meckych variant katedralovych por-
talov.

Kym trnavsky fragment s proro-
kom mozZno len hypoteticky zasadit
do blizS§ie neznameho typu vstupu
a jeho konstrukcie, tak druhy zlomok,
predstavujuci muzskid hlavu a Cast
postavy s me€om povedla ust, ma
jednoznacny pdévod v tympanéne,
kde tvoril su¢ast hlavnejtémy portalu
— Posledného sudu. Maiestas Do-
mini ako tréniaci Kristus, prichadza-
juci sudit, je zasadnou témou stre-
dovekého umenia, zvla§t monumen-
talneho socharstva. Jeho obrazova
podoba sa utvarala na romanskych
a ranych katedralovych portaloch.
V 14, storoci na portaloch viacerych
kostolov v juznom Nemecku sa roz-
Siril ikonograficky variant zékladnej
témy: obraz troniaceho a sudiaceho
Krista, ukazujiceho svoje rany, kto-
ry doplnili o drobny, ale dolezity de-
tail — vyobrazenie meca, odkazuju-
ci na novozakonny text zo Zjavenia
sv. Jana (Ap. 1, 16; 2, 12; 19, 15),
ale aj na starozakonné proroctva (lz.
49, 2). | samotné situovanie meca,
ba aj ich pocCet, v reliéfoch ma nie-
kolko obmien.

Na zapadnom prieceli kostolnej
veze (Kapellenturm) z Rottweilu
v tympanénovej kompozicii Posled-
ného sudu troni uprostred Kristus,
ktory ma miesto glorioly za hlavou
mec.(obr.8) Rottweilsky tympanoén
sa kladie do suvisu s mestskou
prezentaciou, hoci prostrednictvom
sakralnosti celého programu. Portal
s Poslednym sudom a dalSiu so-
charsku vyzdobu veZe z Rottweilu
(1340-1350) povaZuju dejiny ume-
nia za kluGové dielo vyvinu gotickej
monumentalnej plastiky 14. storodia
v Nemecku. Podobny vyznam ma aj
vyzdoba Kostola sv. Kriza (Heiligkre-
uzkirche) vo Svabskom Gmiinde,
kde jeden z viacerych portalov po
obvode stavby (juzny vstup na ché-
re) nesie tématiku Posledného sudu.
TunajSia figura Krista (bez glorioly)



ma drobné poskodenia: medzi chy-
bajluce detaily patria aj mece, ktoré
vychadzali z jeho Ust. Zachovali sa
z nich len fragmenty.

Dal$im dokladom tohto druhu je
aj portal Posledného sudu (zapad-
nejsi vstup v juZnej stene halového
trojlodia) vo Frauenkirche v Esslin-
gene (okolo 1410). Na jednom (juz-
nejSom) z portalov juznej steny lode
dému v Ulme (okolo 1360) Maiestas
ma vedla Ust nie dva, ale iba jedi-
ny mec (napravo od hlavy). (obr. 9)
Ulmsky portal Posledného sudu je
oproti ostatnym pamiatkam aj jedno-
duchsi vo vystavbe i rozloZeni témy.

Specialna ikonografia Posled-
ného sudu, predstavujuca Krista
ako sudcu so znakom vykonu moci
— mecom (resp. s mecmi), ktora
sa presadila v monumentalnom so-
charstve juzného Nemecka v obdobi
pred polovicou 14. storodia, pretrva-
la a zostala aktualna aj neskér, v 15.
storo¢i — ako to naznacuju jej spo-
menuté doklady. Jej malé obmeny
(v motivoch meca, ich pocte i v situ-
ovani v ramci reliéfneho obrazu) ne-
znamenali zasadnejSie vyznamové
diferencovanie vychodiskovej témy,
ktora vSak mohla byt rozSirena a do-
pifiana o dalSie postavy & scény,
aktualizujuce portalovy vyzdobny
program. Vzhladom na torzovitost
trnavského nalezu nie je potrebné
(azda len predbeZne) ich podrobnej-
Sie sledovat.

So situaciou naro¢ne koncipova-
nych farskych kostolov v nemeckom
prostredi sa da porovnat v stredo-
vekom Uhorsku jednak uz spome-
nuty Kostol Panny Marie na Budine
(zvlast jeho Uprava na zaliatku 15.
storoCia, kedy vytvorili mariansky
portal) a najma kostol sv. Alzbe-
ty v Kosiciach, kde severny portal
transeptu v tympanoéne nesie scénu
Posledného sudu. (obr. 10) Jeho
vychodiskova téma — Posledny sud
reflektuje juhonemecké kompozicie
tohto typu. Pri analyzach koSické-
ho socharstva sa spomina Rottweil,
Gmiind i Ulm s ich zakladnou sché-
mou vyobrazenia, ale aj detaily re-
liéfov, ale aj podiel inych zdrojov
(rakuskych i SirSie poparlerovskych)
na vzniku tohto diela v prvych desat-
roCiach 15. storodia.

Tympanén Posledného sidu
zo severného portalu v KosSiciach
zrejme nema bliZzSie spojitosti s tr-
navskym zlomkom, ktory pochadza
z diela rovnakého uréenia. V koSic-
kom obraze chyba motiv meca ved-
[a sudiaceho Krista dolozeny v Tr-
nave, ktory z trnavského fragmentu
robi vyobrazenie svojim sp6sobom
(ikonograficky) blizSie juhonemec-
kym prikladom (Rottweil, Ulm, Svab-

Obr. 9. Ulm, dém, portdl Posledného stidu.

Obr. 10. Kosice, Kostol sv. Alzbety, severny portdl, tympanon, detail.

Obr. 11. Bratislava, hrad, konzoly s maskarénmi.
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Obr. 12. Bratislava, hrad, busta, azda hlava anjela.

Obr. 13. Trnava, Kostol sv. Mikuldsa, zdpadny portdl.

36

sky Gmind, Esslingen — kde sa
tento detail vSade vyskytuje), nez
je koSicky portal. Na druhej strane
sa aj v juznom Nemecku vyskytuju
tympanoény Posledného sidu aj ,,bez
meca"“, napr. v Norimbergu, Freibur-
gu ainde.

Ani z hladiska formy sa neda hla-
dat vztah medzi koSickym sochar-
stvom a trnavskymi torzami: hlava
Krista vzhladom k svojmu stavu
je slohovo takmer neporovnatelna
a cviklové reliéfne figury sa v koSic-
kej stavebnej plastike jednoducho
nevyskytujd.

Kym  skimanie  ikonografie
a funkcie oboch trnavskych frag-
mentov naznacuje pomerne Siroké
sUvislosti pre mozné zdroje, tak ich
slohovy charakter sa ur€uje zlozi-
tejSie, Co je uréené rozsahom a sta-
vom ich zachovania. Vychadzajluc
z obrazovych typov oboch zlomkov
a ich formového stvarnenia, najma
torzo s prorokom sa vyznacuje istou
schématickosfou a tieZ dekorativiz-
mom, zvlast v skromne zastipenych
detailoch, ako je spracovanie vlaso-
vych partii. Hlava proroka ma vlasy,
flzy i bradu vytvorenu ako linie zata-
Cajuce sa do plastickej Spiraly, vzdy
v symetrickom usporiadani okolo
tvare. Podobne $piralovito je ukon-
Ceny aj zvitok napisovej pasky. Vla-
sové partie Kristovej hlavy su vyhla-
dené a poskodené, ale podla siluety
mohli mat prinajmenSom zvinené
tvary, ich detaily sa ale nezachovali.

Podobné znaky — Spiralové or-
namentalizovanie i symetrickost - su
uréujlce pre subor stavebnej plasti-
ky, pochadzajuci zo Zigmundovskej
prestavby kralovského hradu v Bra-
tislave. Zastupeny je hlavne konzo-
lami z palaca i Zigmundovej brany
a skupinou krakorcov, pochadzaju-
cou z podstre$ného vlysu juznej pa-
lacovej steny a inych miest stavby.
(obr. 11) Cely subor je r6znorody
rozmermi, Urovilou kamenosochar-
skej prace i variabilnostou maskaro-
novych hlav. Ich spoloénym znakom
je vyrazna Stylizacia, preexponova-
né Crty (oci, nadocnicové obluky),
na mnohych sa vyskytujice volu-
tové formy. Pouzili ich jednak ako
sUcast vlasovych a bradovych &asti
maskarénov, ale aj ako samostatné
ornamentalne motivy.

Okrem stavebnej plastiky je Spi-
ralovita Stylizacia pritomna aj na
nevelkej buste, ktora patri k novSim
nalezom z Bratislavského hradu.
Této hlava naznacuje aj dalSiu funk-
ciu a uplatnenie kamerfosochar-
stva v ramci Zigmundovskej Upravy
hradu, nez iba jeho priame vyuZitie
v architektonickych konstrukciach.
(obr. 12) Presny ugel ani ikonogra-



fickd suvislost diela nepozname, ale
uvazuje sa (na zéklade materialovej
zhody) o pdvode v ramci vyzdoby
(ina¢ blizSie architektonicky nezna-
mej) hradnej kaplinky, ktora tvorila
doleziti sucast stavebnej koncep-
cie, snad s podielom aj inych uloh
socharstva.

Zigmudova bratislavska reziden-
cia slohovo suvisi jednak so skorimi
stavebnymi aktivitami panovnika na
Budine, (odkial priSla i ¢ast kame-
narov), charakterizuje ju aj vyrazna
juhonemecka i uzSie Svabska orien-
tacia, doloZzena architektonickymi
formami.

Tazko rozhodndt, & trnavské ka-
menarske fragmenty a ich juhone-
mecké prvky v ikonografii (Posled-
ny sid — Rottweil, Uim, Svabsky
Gmiind, Esslingen) i v kompozicii
(trojuholnikové pole vyplnené figu-
rou — Norimberg, ale aj Budin, ma-
riansky kostol) moZno priamo spajat
s prostredim bratislavskej hradnej
dielne a jej kamenarmi (a pripisat im
aspon sprostredkujlcu tlohu), alebo

ide len o prejav SirSej recepcie juho-
nemeckych rieSeni v portdlovom so-
charstve. Obidve moZnosti je zloZité
presnejSie dolozit dal§imi podobny-
mi prikladmi. Analogické je to aj so
skromnymi formovymi detailami re-
liéfov. Bud ide o prvky blizke kame-
narom z dielne na hrade, alebo len o
dobovu tvarovd manieru.

Obidva kamenosocharske frag-
menty mozno najskor lokalizovat do
zapadného portalu farského kostola
v Trnave. (obr. 13)Ddlezita tématika
Posledného stdu mohla byt témou
hlavného vstupu do trnavského kos-
tola, azda jediného z portalov chra-
mu, kde by sa uplatnila socharska
tympanénova vyzdoba. Vzhladom
na rozmery portalu mozno predpo-
kladat jeho vnutorné rozdelenie na
dva vstupy so stredovym pilierom
— ako na marianskej brane Kostola
Panny Marie na Budine, teda vyuzi-
tie typu, ktory je doloZeny v okruhu
zigmundovskych budinskych stavieb
a do Trnavy ho mohli sprostredkovat
cez Bratislavu.

Reliéfne zlomky z vyzdoby hlav-
ného portalu v Trnave sU napriek
svojej fragmentarnosti vyznamnou
pamiatkou, kedZe figuralny portal
ani v neskorom 14., &i v 15. storoCi
nebyval kazdodennou vytvarnou re-
alizaciou. 5

Autor fotografii: Stefan Orisko, ak
nie je uvedené inak

Poznamky

"PredloZeny text konferenéného refera-
tu je nacrtom k rozsiahlejsej studii, venova-
nej zapadnému portalu farského Kostola
sv. Mikula$a v Trnave a jeho stredovekej
socharskej vyzdobe. Zamerom referatu je
upozornit na najnovsie nalezy fragmentov
kamennych figuralnych reliéfov z trnav-
ského farského kostola a ich zakladné
formové a ikonografické suvislosti, hoci aj
bez odkazov na literatiru a bez dopinku
poznamkového aparatu. Tento informa-

tivny pristup suvisi s nevelkym rozsahom
publikovaného textu. Poznamky a literatu-
ra budu doplnené v zamyslanej Studii.
DoterajSia literatira ku kamenarskym
fragmentom: ZACHAROVA, Daniela:
Neznama tvar trnavského stredoveku. In:
Novinky z radnice. Informa¢ny mesacnik
mesta Trnava. Roc¢. XIX, jul 2008, &. 6,
s. 14 (prvotna informéacia o naleze kame-
fa s figurou proroka); ORISKO, Stefan:
NajnovSie nalezy stredovekej stavebnej
plastiky z farského Kostola sv. Mikulasa

v Trnave. In: Archaelogia historica. Ro¢.
39, 2013, v tlaci; (Studia zamerana na
formové vztahy Trnavy k Zigmundovskej
prestavbe Bratislavského hradu).

Der mittelalterliche Schmuck am West-
portals der Pfarrkirche des heiligen Ni-
kolaus in Trnava/Tyrnau - Funde und
Hypothesen

Unter den neuesten Funden mittelalter-
licher Skulpturen aus der Pfarrkirche des
hl. Nikolaus in Trnava gehéren zwei Frag-
mente von Figuren. Sie wurden wahrend
der unlangst erfolgten Reparatur der Kir-
che bei der Zerlegung eines Stiitzpfeilers

entdeckt. Das erste Fragment stellt die
fast komplette Relieffigur eines Prophe-
ten dar, der in den Handen die Rolle eines
beschriebenen Bandes halt. Das andere
Fragment stellt Christus den Richter dar,
der die Wunden an seiner Handflache
zeigt. Es handelt sich um die Fragmente
eines Reliefs aus dem Tympanon eines
Portals. Beide in Stein gehauenen Frag-
mente aus Trnava lassen sich wahr-

scheinlich dem Westportal der Kirche
zuordnen. Sie wurden von Steinmetzen
gehauen, die nur mit diesem speziellen
Auftrag betraut waren, und zwar in der
Zeit, als auf der Bratislavaer Burg in den
30er Jahren des 15. Jh. eine rege Bauta-
tigkeit geherrscht hat.
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Abbildungen

Abb. 1. Trnava, die Pfarrkirche zu St.
Nikolaus.

Abb. 2. Trnava, Grundriss der Pfarrkir-
che zu St. Nikolaus.

Abb. 3. Trnava, Relief mit einer Darstel-
lung des Propheten.

Abb. 4. Trnava, Relief mit der Figur
Christus als Richter.

Abb. 5. Nurnberg, die Kirche St. Sebald,
Nordportal Transept.
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Abb. 6. Nurnberg, die Kirche St. Lorenz,
Westportal, Detail.

Abb. 7. Buda, Kirche der Hlg. Jungfrau
Maria, Siidportal, Zustand vor der Restau-
rierung. Foto: Archiv des Autoren.

Abb. 8. Rottweil, Kapellenturm, Jung-
stes Gericht. Foto: Archiv des Autoren.

Abb. 9. Ulm, Dom, Portal des Jlungsten
Gerichts.

Abb. 10. KoSice/Kaschau, Kirche St.
Elisabeth, Nordportal, Tympanon, Detail.

Abb. 11. Bratislava, Burg, Konsolen mit
Maskaronen.

Abb. 12. Bratislava, Burg, Buste, viel-
leicht die eines Engels.

Abb. 13. Trnava, Pfarrkirche zu St. Ni-
kolaus, Westportal.



Simona Jurcova

Reliéfna vyzdoba architektir v romantickom parku

kastiela vo Voderadoch

Pévodne neskorobarokovy kastiel
vo Voderadoch vlastnila jedna
z vetiev Slachtického rodu Zici.
(obr. 1) Zahrada pri kastieli bola
koncom 18. storoCia upravena na
anglicky romanticky park. Grof Fran-
tiSek Zi¢i zadal projekt v roku 1794
Bernhardovi Petrimu, znamemu ne-
meckému agronémovi. Opisy parku
pochadzaju uz aj z doby Petriho,
neskor sa touto tematikou zaoberal
napriklad doc. RNDr. Gejza Steinhui-
bel, CSc., ktory uverejnil 4 Clanky i
s planom parku v ¢asopise Ochrana
prirody a pamiatok v roku 1967."
Terén musel Petri premodelovat
z rovinatého na zvineny a potok Gi-
dra vyuzil pre mlyn, rybnik a vodo-
pad. V rybniku boli dva ostrovCeky s
mostom a pavilénom v orientalnom
Style. Z dalSich atrakcii spomefime
umelu jaskynu — grottu, obelisk (die-
lo B. Petriho), dom pustovnika so so-
chou sv. Andreja a kaplnku (vezicku).
Medzi stromami sa ¢Crtali obrysy zru-
caniny, ktord nazyvali aj templarsky
hrad, templarska pevnost a pod.?
Vytvorenie Stylizovanej templar-
skej architektiry vo voderadskom
parku bolo ozivenim romantickej
zéhrady i miestom na osadenie
niektorych zaujimavych kamennych
artefaktov z umeleckej zbierky Zici-

nasleduje asi 7 m vysoky mur ilu-
zivneho opevnenia, ktory kon¢i na
zapade druhou vezou, za ktorou
pokracuje niz8i mur konciaci naroz-
nym rizalitom. Vychodne od druhej

veze je v iluzivnom opevneni faloSna
vstupna brana. Cela architektura na
seba nadvazuje v jednom pase a nie
je v porovnani s rozlohou parku pri-
li§ dlha. Zo strany parku pripomina

ovcov. Cast z komplexu sa podnes
Ciastocne zachovala. Na vychode
zaCina vezou s operakmi, za fiou

Obr. 2. Vyichodnd z dvojice vezi s tisekom prilablébo muiiru ukonceného ati-
kou s motivom lastovicich chvostov a reliéfna platiia jazdca osadend v mui-
re,1963. Foto: O. Faust, fotoarchiv Zdpadoslovenského miizea.

Obr. 1. Kastiel vo Voderadoch, origindlna kresba tusom, 1. Sturtina 19. storocia, zo zbierok Zdpadoslovenského miizea
v Trnave (inv. ¢. 12857).
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opevnenie, z opacnej strany je jej
sugastou nizky pozdizny dom, tvori
jeho zadnu stenu. Pri jeho vyskume
Ing. arch. Zuffova v roku 2012 zisti-
la, Ze cela stavba bola budovana od

zaciatku 19. storoCia v niekolkych
fazach.?

Dr. Ovidius Faust, prvy historik
Zapadoslovenského muzea v Trna-
ve robil vyskum v tejto lokalite na

Obr. 3. lluzivna brdna s ndstavcom ozdobenym erbmi a tabulou, 1963. Foto:

O. Faust, fotoarchiv ZsM.

prelome 50. a 60. rokov 20. storocia
a fotografoval viac parkovych archi-
tektar.* Z fotografii vidno este po-
vodné ukoncenie muru motivom tzv.
lastovi¢ich chvostov a pozostatky
reliéfnej vyzdoby - jasne rozoznava-
me reliéf s motivom jazdca, ktory bol
osadeny do muru ,opevnenia“ vedla
vychodnej veze. (obr.2) Okrem toho
sa da predpokladat, Ze aj na dnes
osekanych miestach a v nikach bola
pdvodne socharska vyzdoba. Napri-
klad na kresbe uvedenej v monogra-
fii obce Voderady je v narozi druhej
veZe pri brane socha akéhosi rytiera
a v nike za veZou dal$ia socha.b
Nad spominanou falo$nou branou
boli v minulosti osadené dva velké
erby a medzi nimi tabula s latinskym
napisom. (obr. 3) Faust zazname-
nal opis a preklad textu. Z obsahu
vyplyvalo, Zze Juraj Thurzo dal po-
stavit' v roku 1614 objekt, na ktorom
bola tabula umiestnend. V suvislosti
s kastielom vo Voderadoch to bolo
tak trochu zahadou. Z historickych
faktov ale vieme, Ze FrantiSek Zici
(1792 — 1861) sa stal koncom 18.
stor. spravcom Oravského kompose-
soratu. V roku 1800 postihol Orav-
sky hrad rozsiahly poZiar a prave
Zi¢i sa zasluzil o nevyhnutné opravy
a zabezpecenie stavby. ESte zaciat-
kom 90. rokov lezali erby a tabula
udajne rozldmané vo voderadskom
parku. Studiom dal$ich zdrojov sme

Obr. 4. Erby a tabula osadené dnes na Oravskom brade, 2012. Foto: Oravské miizeum Dolny Kubin.
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sa dopatrali k ich su€asnému osudu.
Pri vyskume Sintavského hradu sa
nimi zaoberal Peter Kresanek s ko-
lektivom a dokazal, Ze pochadzaju
z Oravského hradu, kde boli potom
aj znovu osadené nad branu.® Je
teda mozné, Ze tabufu a erby dal po
poziari hradu FrantiSek Zici preniest
a druhotne osadit nad branu na Styli-
zovanom opevneni v parku. (obr. 4)

Na fotografiach z roku 1963 je
eSte zachytena zaujimava stavba,
ktord predchadzala prvej vezZi opev-
nenia - tzv. lodzia. (obr. 5) Plynulo sa
napdjala na vezu, rozSirovala sa do
nevelkej miestnosti obdiZnikového
pddorysu a kongila nizkou polkruho-
vou (mozno niekolkohrannou) falos-
nou bastou — z jednej strany otvore-
nou. Priestor lodZie bol pristupny z
oboch stran. Zo strany zéhrady sa
vchadzalo cez tri obluky v benatskom
Style. Cely vchod sa z fotografie javi
ako jeden kompaktny kamenny ori-
ginalny kus s reliéfnou vyzdobou.
Pravdepodobne bol odniekial pre-
neseny a druhotne osadeny do tejto
architektury. LodZia bola zo strany
pola pristupna cez dva murované
oblukové vchody chranené kovanou
mrezou. Hore je architektura ukon-
¢ena piatimi oblukmi s trojlistom,
v strednom je nika, kde bola prav-
depodobne umiestnena socha (obr.
6) Vnutorny priestor lodzie musel byt
kedysi miestom prijemného odpocin-
ku, podfla starSich opisov ju Zi€iovci
dali vylozit artefaktmi z Talianska.
Len podla Faustovych fotografii z r.
1963 je vidno v ramci lodZie asi 10
miest kde boli pévodne osadené
diela.” V interiéri medzi dvoma ob-
lukmi je na fotografii vidiet kamennu
sediliu s podperami a nad fiou dve
prazdne miesta po artefaktoch. (obr.
7) Na bocnej stene je pristenna fon-
tana s dvoma nadrZzami nad sebou
—spodnou vacSou a hornou mensou.
Po oboch stranach zostali v stene
odtlacky po dvoch dielach.® (obr. 8)
Obe - sedilia i fontana niesli znaky
renesancie. Na opacnej strane su v
stene dalSie tri prazdne miesta. Stvr-
tu stenu fotografie nezachytili, ale
i na nej sa da predpokladat’ vyzdoba.
Zial, o predmetoch z fotografii - sedi-
lii a pristennej fontane dnes nevieme
ni¢ blizSie.

Exteriér lodZie z parkovej strany
je na fotkach zachyteny s dvomi die-
lami. Po lavej strane je v stene za-
murovany kamenny erb s veZzou a po
pravej strane tabufa s napismi. Tieto
dva predmety Faust pravdepodobne
pri tejto navsteve snal a preniesol ich
do Zapadoslovenského muzea v Tr-
nave. Tu su uloZené spolu s dalSimi
4 reliéfmi oznacenymi ako ,reliéfy
z voderadského parku“. Osud lod-

Zie sa naplnil niekedy po roku 1963,
kedy ju zburali. Potom objekt kastie-
la niekolko rokov sluzil ako stred-
na polhohospodarska S$kola, ktora
ukoncila ¢innost’ v roku 2007.

V zbierke Zapadoslovenského
muzea v Trnave sa dnes nacha-
dza 6 kamennych reliéfov, ktoré

maju ako pbévod uvedeny voderad-
sky park.

Ide o tieto artefakty: kamenny erb
s pstrosimi perami, kamenny erb
s morskou pannou, kamenny reliéf
aragonskeho krala, kamenny znak
s dvoma orlami, kamenny erb s ve-
Zou a holubicou a kamenna tabula

Obr. 5. LodZia, vstup z parku a susediaca basta, 1963. Foto: O. Faust, foto-

archiv ZsM.

Obr. 6. LodZia, vstup od poli, 1963. Foto: O. Faust, fotoarchiv ZsM.
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s napisom.® (obr. 9) Pokusili sme sa
o identifikaciu aspon niektorych diel.
Kamenny erb s pstrosimi pera-
mi z ruzového mramoru (v. 62 cm,
§. 47 cm, hr. 7 cm) vznikol otesanim
obrysov od podkladu. Symbolika

vnutri $tvrteného erbu je ryta. Motiv
tvoria schematicky znazornené sym-
boly: kotva, tri hviezdy, kriz a posta-
va z profilu ktora nesie kriz na ple-
ci. Faust ho oznacil ako: ,maly erb
Navarry podla erbu z 2. polovice 14.

Obr. 7. Vniitro lodZie so sediliou, 1963. Foto: O. Faust, fotoarchiv ZsM.

Obr. 8. Vniitro lodZie, pristennd fontdna, 1963. Foto: O. Faust, fotoarchiv

ZsM.
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stor., ked Navarra nebola suc¢astou
Francuzskeho kralovstva.“ Pri po-
rovnani so su¢asnym erbom Navar-
ry podobnost nenachadzame, no
nevyluCujeme inu, starSiu predlohu
navarrskej proveniencie. Povod ani
ikonografiu tohto predmetu sa zatial
nepodarilo s istotou uréit. Erb sa ale
javi ako novotvar z obdobia od konca
19. stor. az po 1. tretinu 20. stor.

Kamenny erb s morskou pan-
nou z mramoru (v. 67 cm, §. 46 cm,
hr. 8 cm) je obdiZnikového tvaru
s lomenym ukonéenim hornej Casti.
Stit je horizontalne deleny do dvoch
poli, hore je morska panna s dvomi
chvostmi a dvomi ruzicami na vinach.
Pod predelom su tri ruzice v rovine,
pod nimi sud. Stit drzi hore anjel,
dolu v rohoch je rastlinny motiv. Sym-
bol panny s dvoma rybimi chvostmi
na vinach je v heraldike znamy ako
Meluzina aj ako Siréna. '° Sirény sa
z mytoldgie dostali do symboliky na
erboch. Morské panny sa vyskytuju
na vyzdobe viacerych romanskych
kostolov, napr. vo Francuzsku. P6-
vod erbu ani ikonografiu sa nepoda-
rilo zatial presne urcit.

Kamenny reliéf aragénskeho
krafa je maly, takmer Stvorcovy blok
z bieleho mramoru (v. 30 cm, §. 27
cm, hr.10 cm). Nesie portrét Ferdi-
nanda Il. Aragénskeho v profile (1452
—1516), ktory mal aj tituly: kral sicil-
sky, kastilsky, navarrsky, neapolsky
a sardinsky. Zobrazeny je ako rimsky
cisar s vavrinovym vencom na hlave.
Jemne prevedené portrétne tvaro-
vanie odkazuje na povod diela v 16.
storoci.

Kamenny znak s dvoma orlami z
hrubozrnného mramoru (kruhovy re-
liéf s priemerom 27 cm, hr. 8 cm) bol
v dokumentacii ozna¢eny Faustom
ako ,znak aragénskych templarov®.
V jeho centre su dva dravé vtaky
s telami obratenymi chrbtom k sebe
a hlavami k sebe tak, ze sa zobakmi
dotykaju. Pévod znaku sa nepodarilo
s istotou urcit.

Kamenna tabula zo sivej ruly (v.
60 cm, §. 51 cm, hr. 12 cm) nesie
napis vo dvoch stipcoch vo franclz-
Stine. Doteraz bola tabula v literature
spominana ako nahrobna tabula Ka-
rola X. a jeho manzelky. Tento udaj
je chybny. Text spomina sice krala
Karola X. Bourbonského, ale druhou
osobou je princezna Lujza Maria Te-
rézia Francuzska. Manzelkou Karola
X. bola princezna podobného mena:
Maria Terézia Lujza Savojska, ktora
ale zomrela v roku 1805, teda 19 ro-
kov pred korunovaciou Karola za kra-
la. Osobou na tabuli je Lujza Maria
Terézia Francuzska (1819 — 1867) -
vnucka krafa Karola X."" Nad textom
patriacim Lujze je grécke pismeno



Obr. 9. Kamenné artefakty v zbierke Zdpadoslovenského miizea, 2012. Foto: T. Vicek.

alfa, nad textom patriacim Karolovi je
omega, medzi nimi je Kristov mono-
gram XP. Dolu v strede je znak Bour-
bonovcov. Texty su pisané kapitalou
vo dvoch stipcoch vo francuzstine:

ICIAETE DEPOSEE / TRES HAU-
TE TRES PUISSANTE ET TRES/
ECCELLENTE PRINCESSE/ S.AR.
MADAME/ LOUISE MARIE THERE-
SE DE FRANCE/ DUCHESSE RE-
GENTE/ DE PARME ET PLAISAN-
CE/ NEE A PARIS LE 21 78RE 1819/
MORTE A VENISE LE 1 FEVRIER
1864.

(Tu bola ulozena velavazena
a vzneSena princezna, pani Lujza Ma-
ria Terézia Francuzska, vojvodkyria
z Parmy a Piacenzy, narodena v Pari-
Zi 21. septembra 1819, ktora zomrela
1. februara 1864 v Benatkach)

ICI EST DEPOSE/ TRES HAUT
TRES PUISSANT/ ET TRES EC-
CELLENT PRINCE/ CHARLES XE
DU NOM/ PAR LA GRACE DE DIEU/
ROI DE FRANCE ET DE NAVARRE/
MORT A GORITZ/ LE 6 NOVEMBRE
1836/ AGE DE 79 ANS ET 28 JO-
URS

(Tu je ulozeny velavazeny
a vzneSeny princ Karol X., z véle Bo-
Zej kral francuzsky a navarrsky, zo-
snuly v Gorici 6. novembra 1836 vo
veku 79 rokov a 28 dni)

Tabufa pbsobi ako nahrobna do-
ska dvoch oséb — krala a jeho vnu¢-
ky a musela byt vyrobena niekedy
po roku 1864. Pozrime sa blizSie na
rodinné a historické suvislosti. Karol X.
(1757-1836) vladol ako francuzsky
kral v rokoch 1824-1830, bol po-
sledny z priamej linie Bourbonovcov
na francuzskom tréne. Rodina zila
v tazkom obdobi revolucii vac¢sinou
v exile. V zime 1832-33 prisli na po-
zvanie rakuskeho cisara Frantiska I.
do Prahy, kde zostali do roku 1835.
Zili s nim aj dve jeho vnugata: Hen-
rich d’Artois, vojvoda z Bordeaux
a Chambord (nar.1820) a Lujza
Maria Terézia d’Artois (nar. 1819).
V roku 1835 cisar FrantiSek |. zo-
mrel a na trén nastupil Ferdinand |.
Habsbursky. Exilovy kralovsky dvor
sa planoval prestahovat na zamok
Kirchberg v Dolnom Rakusku, no na-
koniec prijal pozvanie grofa Michala

Coronini Comberg do juznejSej Go-
rice. Tam kral 17 dni po prichode
podlahol cholere. Na vlastné Zelanie
bol pochovany v hrobke grofov della
Torre v krypte frantiSkanskeho klasto-
ra v Kostanjevici (dnes Nova Gorica).
Neskdr tam bolo pochovanych este
dalsich 5 prislugnikov jeho rodiny.'?
Kamenny erb s vezou a holubi-
cou z mramoru (v. 78,5 cm, §. 50 cm,
hr. 7-11 cm) bol zamurovany v stene
po lavej strane stipového vchodu do
lodzie. Romanticky Stit ma lemovanie
s rytym rastlinnym ornamentom a na-
pis kapitalou PAX HVIC DOMVI (Po-
koj domu tomuto). Vrchol erbu tvori
dvojica volut a palmeta. V strede je
veza s cimburim, dve okna a dolu
brana. Nad vezou je korunka a holu-
bica, ktora sa meni na symbol Ducha
Svatého. Faust predmet oznacil ako
erb Aragénskeho kralovstva. Pri vy-
skume sme zistili, ze takmer identic-
ky typ veze je aj v erbe rodiny Thurn
della Torre. Slachticka koruna s 9
grofskej korune a napis Pokoj domu
tomuto poukazuju skor na vztah k ro-
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Obr. 10. Hypotetickii rekonstrukciu umiestnenia anjelov v loggii vyhotovila autorka, 2012 ref. 8.

du z vysSej Slachty. V tomto pripade
by mohol mat erb suvis s tabulou
— kral Karol X. bol pochovany v hrob-
ke rodiny Thurn della Torre. Oba ar-
tefakty tabula i erb boli osadené po
stranach vchodu do lodzie, €¢o mozno
povazovat za zd6raznenie suvislosti
medzi nimi.

Zahadou zostava, aky vyznam
mali oba predmety vo voderad-
skom parku. Pri porovnani textov na
originalnej nahrobnej doske v krypte
v Konstanjevici a na tabuli z Voderad
zistujeme, ze az na upravenu prvu
vetu a prepis Cisloviek na Cisla su
identické. Zadavatel poznal original
a napriek tomu zmenil slova Ci-git
(tu lezi/spoCiva) na Ici est déposé
(tu bol ulozeny, deponovany). To sa
neda povazovat za chybu kamena-
ra, oCividne niekomu na tomto texte
zalezalo. ESte viac prekvapuje spo-
jenie konkrétnych dvoch os6b krala
a jeho vnucky na jednej nahrobnej
doske. Ved kral zomrel v roku 1836
v Gorici a princezna az v roku 1864
v Benatkach. Pre€o sa vS§ak spomina
iba princezna ak vieme, ze s kralom
bol v rakiskom exile aj princ Henrich
(Lujzin mladsi brat). Lakava je pred-
stava, ze by kral s vnuckou pocas
exilu navstivili voderadsky kastiel
a park, alebo ze mal niekto zo Zici-
ovcov istu ulohu pri ochrane ich po-
zostatkov.

Faktom je, ze viac ¢lenov tejto ro-
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diny sa v 19. stor. pohybovalo v ob-
lasti nedaleko Gorice. FrantiSek Zici
(1811 -1900) sa stal v roku 1839 vice-
guvernérom Rijeky a jeho syn Jozef
Zici (1841-1924) zastaval v rokoch
1870-72 funkciu guvernéra Rijeky
a jeho brat August Zi¢i (1852-1925)
bol guvernérom Rijeky v rokoch
1883-92.13

Zistili sme tiez, ze kralovské pozo-
statky putovali poc¢as |. svetovej vojny
nacas do Rakuska. Rakuska cisarov-
na Zita bola totiz pravnuckou prin-
ceznej Lujzy Marie Francuzskej a tym
aj prapotomkom Karola X. Bourbon-
ského. V roku 1916, ked bol kostol
v Konstanjevici poSkodeny, dala pre-
viezt pozostatky svojich pribuznych
do Rakuska. Doc¢asne boli ulozené
v Terezianskej kaplnke kostola pri
karmelitanskom klastore v Doblingu
(dnes 19. obvod Viedne), kde spoci-
vali v rokoch 1917 — 1932. Po obnove
kostola pri Konstanjevickom klastore
sa pozostatky vratili spat do priesto-
rov, ktoré si Bourbonovci sami zvolili
za miesto posledného odpoginku. 4

Mozno vedeli Zi€iovci viac ako my
dnes, ked dali osadit’ Stylizovany na-
hrobok na stenu ku vchodu do lodzie
v parku. Zeby na pamiatku vyznam-
nej udalosti? Nam motiv zatial' unika.

Voderadsky park byval v €¢asoch
Zi¢iovcov okrem prijemného prirodné-
ho prostredia aj oazou pokoja a kra-
sy. Majitelia sa snazili stale nieco

vylepSovat, o ¢om svedCia navrhy
Stefana Keglevi¢a na prestavbu te-
rasy kastiela z roku 1937, &i novej
pagody na ostrove z roku 1944, kto-
ré uz v8ak nestihol realizovat.'® Dr.
Ovidius Faust Udajne poznal gréfku
a kastiel s parkom v obdobi pred II.
svetovou vojnou osobne navstivil. Vo
svojich neskorSich textoch spominal
staru legendu o templaroch vo Vode-
radoch ktora sa tradovala i legendu
o najdenej soSke Bafometa. Spajal
Stylizované opevnenie vo voderad-
skom parku so skuto&nymi templarmi
a hladal dokazy i v kamennych relié-
foch. Dnes vieme, ze stavba pocha-
dza z 19. storocCia a v tej dobe byvali
Stylizované tajomné pevnosti sucas-
tou romantickych zahrad. Pripusta-
me v8ak moznu tematicku suvislost
artefaktov. Cast francuzskych kralov
mala aj titul kral Navarry - napriklad
prave Bourbonovci. Uzemie Navarr-
ského kralovstva na severe Iberské-
ho polostrova bolo v minulosti sidlom
viacerych radov, aj templarov, ktori
dostali od panovnikov dokonca privi-
Iégia najma pre vojensku pomoc. Ka-
menné artefakty mohli byt osadené
do Stylizovanej architektury v parku
tak, aby podporili genius loci tohto
miesta.
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Der Reliefschmuck an der Architektur
des romantischen Parks von Vodera-
dy

Im Westslowakischen Museum von Tr-
nava sind 6 Steinreliefs gelagent, die aus
dem Park von Voderady stammen: ein
steinernes Wappen mit StrauBenfedern,
ein steinernes Wappen mit einer Meer-
jungfrau, ein Steinrelief des Kénigs von
Aragon, ein steinernes Wappen mit zwei
Adlern, ein steinernes Wappen mit Turm
und Taube und eine Steintafel mit einer
Inschrift. Bei einer Untersuchung wurde
festgestellt, dass die Steintafel die stili-
sierte Grabtafel des franzdsischen Konigs
Karl X. von Bourbon und seiner Enkelin
Luise Marie Therese von Frankreich ist.
Eingesetzt wurde sie am Eingang in die

ursprunglich reich geschmuckt Loggia. An
der gegeniberliegenden Seite des Ein-
gangs befand sich ein Wappen des Adels-
geschlechts der della Torre, in deren Fa-
miliengrab in Konstanjevici die sterblichen
Uberreste des erwahnten Kénigs und eini-
ger Bourbonen ruhen. Eine Fotografie von
1963 zeigt die Loggia noch mit Tafel und
Wappen. Der Grund, weshalb die Tafeln
wahrend der Zeit der Herrschaft der Zi
iovs eingesetzt worden sind, hangt viel-
leicht mit einer uns unbekannten Aufgabe
der Angehdrigen dieses Geschlechts bei
der Rettung der sterblichen Uberreste
des Kénigs zusammen. Der Ursprung der
anderen im Museum gelagerten Reliefs
und die verloren gegangenen Artefakten,
die auf der Fotografie noch zu sehen sind,

sind nicht teilweise ungeklart. Die Zi

iovs schufen nach der Vergabe des
Projekts fur einen romantischen Park an
Bernhard Petrim 1794 nach und nach
dieses Werk. Ein Beweis dafir findet sich
auch in der Untersuchung der Ruine des
Schlosses im Park, das im 19. Jh. in meh-
reren Phasen errichtet worden ist.
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Abbildungen

Abb. 1. Das Schloss in Voderady,
Tuschzeichnung - Original, 1. Viertel
des 19. Jh. aus den Sammlungen des
Westslowakischen Muzeums in Trnava
(Inv. Nr. 12857).

Abb. 2. Der 6stliche Turm der Dop-
pelturmfassade mit dem Abschnitt einer
angrenzenden Mauer, die mit einem
Schwalbenschwanzmotiv und dem in die
Mauer eingesetzten Reiterrelief, 1963.
Foto: O. Faust, Fotoarchiv des Westslo-
wakischen Museums.

Abb. 3. lllusives Tor, dessen Aufsatz
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mit Wappen und einer Tafel geschmuckt
ist, 1963.Foto: O. Faust, Fotoarchiv des
Westslowakischen Museums.

Abb. 4. Wappen und Tafel, die jetzt
in der Burg Orava eingesetzt sind, 2012.
Foto: Oravaer Museum in Dolny Kubin.

Abb. 5. Loggia, Eintritt in den Park
von der benachbarten Bastion aus, 1963.
Foto: O. Faust, Fotoarchiv des Westslo-
wakischen Museums.

Abb. 6. Loggia, Eintritt vom Feld her,
1963. Foto: O. Faust, Fotoarchiv des
Westslowakischen Museums.

Abb. 7. Inneres der Loggia mit Sedi-

lie, 1963. Foto: O. Faust, Fotoarchiv des
Westslowakischen Museums.

Abb. 8. Inneres der Loggia, Wandfonté&-
ne, 1963. Foto: O. Faust, Fotoarchiv des
Westslowakischen Museums.

Abb. 9. Steinerne Artefakten aus der
Sammlung des Westslowakischen Muse-
ums, 2012. Foto: T. Vicek.

Abb. 10. Engel in der Loggia - Rekon-
struktion, 2012. Foto: Autorin.



Tomas Janura

Nové poznatky k historii kastiela
vo Velkej Sarve (Rohovciach)

V obci Velka Sarva, premenova-
nej az v roku 1948 na Rohovce,
sa dodnes zachovala Stvorkridlova
Slachticka rezidencia, ktora v ne-
davnej dobe presla rekonstrukciou.
Pred stavebnou obnovou objektu sa
realizoval pamiatkovy vyskum, vy-
chadzajuci z viacerych vyskumnych
sprav. Medzi ne patril pisomny vy-
stup z archivneho vyskumu, zame-
rany predovSetkym na obdobie 18.
a 19. storoCia, ¢o vyplyvalo z vte-
dajsieho poznania pramennych ma-
terialov. Postupne sa vS8ak podarilo
pri historickom badani dohladat aj
material k starSim dejinam objektu v
ramci autentickych protokolov hod-
noverného miesta PreSporskej ka-
pituly. Nové poznatky zasadne zme-
nili pohlad na dejiny objektu v 16.
a 17. storoci a prispeli k spresneniu
i poopraveniu publikovanej Studie
v Pamiatkach a mizeach."

Zistené vedomosti boli natolko
zavazné, ze ich bolo nevyhnut-
né publikovat, a tym poukazat na
bezpodmiene¢nu nevyhnutnost’ re-
alizacie archivnych vyskumov pri
opravach pamiatkovo chranenych

objektov. Aj v pripade kastiela vo
Velkej Sarve sa jednoznacne pre-
ukazalo, ze sa nemozno spoliehat
na publikované udaje v literature
bez poznamkového aparatu. Vsetky
publikované veci sa pri konfrontacii
s historickymi pramenmi prejavili
v Uplne inom svetle a doslo k po-
pretiu mnohych dat, ktoré sice mali
isty realny zaklad, ale dos$lo pri nich
k spojeniu udajov z dejin viacerych
inych Slachtickych rezidencii. Vy-
sledkom bolo historicky nespravne
priradenie stavebnych etap v 16.
a 17. storo€i k inym osobam.

Velka Sarva v rukach rodu Sar-
kan (Sarkany)?

Na konci stredoveku eSte neroz-
delena dedina Sarva patrila do ma-
jetkového komplexu vyznamného
a starobylého rodu Groffovcov zo
Svatého Jura a Pezinka. V dosled-
ku nemalych finan&nych potrieb jed-
notlivych ¢lenov rodu sa zaciatkom
16. storocia ich rozsiahle pozemko-
vé dominium dostavalo prostrednic-
tvom zalohov do ruk dalSich rodov.
Tak aj Sarva v roku 1509 preSla do

ruk presporského zupana Ambréza
(1.) Sarkana (11526)%. Ambroz (l.) ju
ziskal ako protihodnotu 200 uhor-
skych zlatych, ktoré pozi¢al Fran-
tiSkovi Groffovi zo Svatého Jura
a Pezinka. Nakolko suma nebola
nikdy vratena, pripadla dedina do
vlastnictva rodu Sarkan.*

Ambroz (l.) Sarkan patril k jed-
nym z najuspesnejSich muzov svo-
jej doby — z pozicie radového ze-
mana Vv stolici Zala sa prepracoval
az medzi uhorskych magnatov. Po
vymenovani za zupana PreSpor-
skej stolice sustredil svoju pozor-
nost na ziskanie panstva Eberhard
(dnes Malinovo), o sa mu aj kon-
com roka 1509 podarilo. Ambroz
(I.) vtedy spolu so Sopronskym Zu-
panom Jurajom Threnkom pozicali
Petrovi Groffovi zo Svatého Jura
a Pezinka 4 800 uhorskych zlatych
a nadobudnutou protihodnotou sa
stalo panstvo Eberhard spolu s tu-
najSim hradom. Ambréz (I.) sa ne-
skor vyrovnal s Threnkom a hrad
v Eberharde sa stal jeho trvalou
rezidenciou, kde sa zdrziaval spolu
s manzelkou Zofiu de Zablath.® Tam

Obr. 1. Rohovce — kastiel, poblad na vstupné kridlo od severozdpadu, r.2008, po obnove.
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ich v roku 1521 navstivil aj samotny Ambréz (l.) Sarkan dedinu Sarva
panovnik Ludovit Il. s manzZelkou nepripojil k panstvu Eberhard, vda-
Mariou Habsburskou, a nie v Sarve  ka ¢omu sa po Ambrézovej smrti
ako sa doposial uvadzalo.® nestala majetkom pozostalej vdovy

Obr. 2. Rohouvce — kastiel, nddvorie, poblad na hornii cast rizalitu vstupného
kridla, v Stite erby rodu Pongrdcz a Batthydny, r.2008, po obnove.

Obr. 3. Robovce — kastiel, nddvorie s arkddami pristavanymi v poslednej tre-
tine 19. storocia (povodne boli arkddy otvorené len na prizemi), 2008, po
obnove.
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a zostala v drzbe rodu Sarkan. Po
smrti bezdetného Ambréza (l.) sa
jeho synovec Ambroéz (Il.) Sarkan
s manzelkou Katarinou Oroszlan-
kéyovou pravdepodobne vratil do
stolice Zala v Zadunajsku, kde sa
usadil na rodovych majetkoch. Tie
zdiefal spolu so svojimi pokrvnymi
pribuznymi. Hlavnym sidlom rodiny
sa stal kastiel v Sarkanszigete, ku
ktorému patrilo 24 dedin.”

Po smrti Ambréza (ll.) Sarkana
a jeho bratrancov Stefana (l.) Sar-
kana a Imricha Sarkana sa rozhodli
Jan (II.) Sarkan, syn Imricha, a Fran-
tisek Sarkan, syn Stefana (1.),8 zais-
tit si drzbu majetkov v PreSporskej
stolici, a tak si vyZiadali od cisara
Ferdinanda |. potvrdenie ich vlast-
nictva. Panovnik im vyhovel, pre-
toze v nelahkych vojnovych ¢asoch
stratili listiny, ktoré by potvrdzovali
drzbu, a preto im 5. decembra 1545
znovu udelil celé dediny Velku Sar-
vu, Malu Sarvu (miestna Cast Ro-
hoviec) a podiely v dedinach Velky
Lég (miestna Cast Lehnic), Predna
Potoér (miestna &ast Lehnic) a Cu-
karska Paka (miestna Cast Velkej
Paky).® V texte vladarovej donacie
sa o zZiadnom kastieli ¢i hrade ni¢
nepisalo. V tom Case tu totiZ existo-
vala asi len kuria, ktora mala slazit
na spravu majetkov, znacne vzdia-
lenych od tych rodovych v stolici
Zala.

Clenovia rodu Sarkan sa podas
prvych dvoch tretin 16. storoCia
zdrziavali na rodovych statkoch
v zadunajskych stoliciach a majet-
ky v PreSporskej uzivali spolo¢ne.
Neefektivne spravovanie odlahlych
statkov priviedlo spominaného Jana
() Sarkana, ktory ziskal aj podiely
nebohého bratranca FrantiSka Sar-
kana, k tomu, Ze pred rokom 1567
predal svoje vlastnictvo v Prednej
Potoni, Velkej a Malej Sarve pro-
vizorovi arcibiskupskych majetkov
v PreSporku Imrichovi Saghymu.
V priebehu roku 1567 proti tomuto
predaju protestoval opat konventu
Zala FrantiSsek Mezenlak, tutor Mi-
kuldsa (ll.) Sarkana, syna nebohé-
ho Ambréza (lI.) Sarkana.'® Protest
poukazal na to, Ze po roku 1545
doSlo k rozdeleniu majetkov v rode
Sarkan medzi jednotlivymi ¢lenmi,
¢o dalo prilezitost na vytvorenie sa-
mostatnych rodovych vetiev.

V roku 1567 sa uz pravdepodob-
ne konstituovala presporska vetva
rodu, ktorej zakladatefom sa mal
po dosiahnuti dospelosti stat’ spo-
minany Mikula$ (Il.) Sarkan. To by
vysvetfovalo aj reakciu jeho tutora,
ktory chcel zabezpedit, aby sa ne-
pomerne mensie majetky na uzemi
PreSporskej stolice nedrobili, ¢im by



sa ukracovali buduce hospodarske
aktivity Mikulasa (Il.). Opatov zve-
renec sa po sobasi so Zofiu For-
gachovou pravdepodobne usadil
v manzelkinej kurii v Rajke v Mo-
Sonskej stolici. Po smrti prvej man-
Zelky Mikula$ (ll.) odovzdal v roku
1586 kuriu v Rajke svojmu Svagro-
vi Andrejovi Forgachovi, pricom si
ponechal v8etko zariadenie domu
spolu s kofimi, dobytkom a striebor-
nymi klenotmi.!!

Po roku 1586 sa Mikulas (ll.)
Sarkan natrvalo presidlil do Velkej
Sarvy. V novom sidle, ktoré sa stalo
rezidenciou preporskej vetvy rodu,
zlepSoval hospodarsku situaciu pan-
stva prostrednictvom zjednocovania
rozdrobenych majetkov. Napriklad
v roku 1591 sa Mikulas (l1.) dohodol
s Janom Keledym, ze Keledy mu
vymeni svoje majetky v Cukarskej
Pake, Velkom Légu, Prednej Poto-
ni, Malej a Velkej Sarve za Mikula-
Sove statky v stolici Zala. Po Case
sa Mikula$ (Il.) rozhodol postavit
dostojné sidlo — podla architekto-
nicko-historického vyskumu jedno-
poschodovy kastiel s dvomi kridla-
mi. O jeho stavebnych aktivitach,
na ktoré potreboval aj finanénu ho-
tovost, svedcCi, Zze v roku 1593 pre-
dal dve sedliacke usadlosti a jednu
Stvrtinu usadlosti za 150 uhorskych
zlatych. Vo vynovenej rezidencii sa
usadil aj so svojou druhou manzel-
kou Eufrozinou Lengyelovou.'?

Po smrti Mikulasa (ll.) Sarkana
prevzal dedi€stvo do svojich ruk
zaCiatkom 17. storoCia jeho syn Mi-
kuld$ (Ill.) Sarkany. Spociatku sa
Mikulas (lll.) zadlzoval a pre rézne
nevyhnutné vydavky zacal opat
zélohovat zverené statky. Situa-
cia sa zmenila po uzavreti sobasa
s bohatou ¢lenkou zadunajského
Slachtického rodu — Katarinou Da-
rabosovou. V priebehu roka 1629
mu pomohla so zjednocovanim
majetkov leziacich na uzemi Velkej
Sarvy a Cukarskej Paky. Katarina
manzelovi poskytla 1 890 uhorskych
zlatych, za ktoré jej manzel odkupil
Slachticku kuriu a osem sedliackych
usadlosti.'®

Niekedy okolo roku 1629 do-
Slo pravdepodobne k prestavbe
starSieho dvojkridlového kastiela na
Stvorkridlovu jednoposchodovu re-
zidenciu. Takémuto datovaniu pre-
stavby by nasvedCovala vSeobecna
formulacia ,na terajSie mimoriadne
vydavky“ v texte zaloZenia Siestich
sedliackych usadlosti v Malej a Vel-
kej Sarve. V roku 1629 si totiz Miku-
1as (l11.) Sarkany pozi¢al od Daniela
Karnera, ob¢ana PresSporka, 1 300
uhorskych zlatych.'* Velka suma
penazi mohla vystacit nielen na

zaplatenie prestavby, ale aj na iné
zatial blizSie nezname vydavky.
Spolo¢enské pozicie Mikulasa
(I1.) Séarkanya sa zacali v 30. ro-
koch 17. storoCia vyrazne zlepSo-

vat. ZvacSeny kastiel sa stal do-
movom rodiny hlavného kapitana
protiosmanskej obrannej pevnosti
v Keszthelyi — Mikulas (l11.) bol v tej-
to funkcii dolozeny k roku 1637.

Obr. 4. Robovce — kastiel, poschodie, detail Stukovej vyzdoby z konca 19. storo-

Cia vo velkej roznej sdle, r.2008.

Obr. 5. Robovce — kastiel, poschodie, detail empirovej Stukovej vyzdoby (okolo
roku 1800) v roznej sdle s kozubom, r.2007.
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Obr. 6. Robhouvce — kastiel, poschodie, kamenny barokovy kozub z 18. storocia
v roznej sdle vedla hlavného schodiska, r. 2008, pocas obnovy.

O domacnost a hospodarstvo sa
v prevaznej miere starala Mikulaso-
va manzelka Katarina Darabosova,
ktora tu vychovavala svoje deti — sy-
nov Jana (V.) Sarkanya a Stefana
(I1.) Sarkanya a dcéry Alzbetu Sar-
kanyovu a Juditu Sarkanyovu. Nové
postavenie rodiny sa odrazilo aj
v budovani pribuzenskych zvazkov.
Jan (V.) Sarkany sa totiz ozenil s
Katarinou Térésovou, dcérou radcu
Uhorskej komory Jana Térésa. Vda-
ka sobasu sa Sarkanyovci dostali
k podielu v mestianskom dome za
hradbami hlavného mesta kralov-
stva — Pre$porka.’®

Po smrti Mikulasa (Ill.) Sarkanya
sa jeho dvaja synovia 22. septem-
bra 1655 podelili o majetok, priom
kastiel vo Velkej Sarve rozdelili na
dve cCasti. Polovica kastiela spolu
s dedinou a Velkym Légom zosta-
la v rukach Stefana (lIl.) Sarkanya.
Jan (V.) Sarkany dostal do vlastnic-
tva druhu polovicu kastiela a dedinu
Mala Sarva s kuriou. Jan (V.) sa na
domacich statkoch zdrziaval mini-
malne, pretoze vstupil do cisarskej
armady a viackrat bojoval proti po-
vstalcom v Hornom Uhorsku.

Stefan (I1l.) Sarkany 17. juna 1672
predal svoj podiel s ,kastieflom Velka
Sarva“ ostrihomskému arcibiskupovi
Jurajovi Szelepchényimu za 4 800
uhorskych zlatych. Stefan (IIl.) uve-
denu sumu dostal od arcibiskupa
este pred tymto rokom, pretoze ju
potreboval na zaplatenie viacerych
podiznosti. Tie vznikli kvoli vede-
niu niekolkych majetkovych sporov
s pribuznymi svojej manzelky Evy
Oczkayovej a investovaniu do hos-
podarenia na panstve."”

Pred podpisom kupnopredajnej
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zmluvy 12. juna 1672 vyhotovili in-
ventar Stefanovej &asti rezidencie.
Do kastiela sa vstupovalo dovnutra
sa otvarajucou velkou branou. Na
prizemi sa nachadzal pitvor, z ktoré-
ho sa po pravej strane otvarali dvere
do izby a po lavej strane do komory,
pricom okna tychto miestnosti mali
zelezné mreze. Z pitvora sa dalo po
jeho lavej strane vojst do ,dlhého
Sklepu*”. Z nadvoria sa zostupovalo
do iného sklepu, postaveného na
spbsob pivnice. Na prvom poscho-
di bol pitvor s izbou po jeho pravej
strane, z ktorej sa na pravej strane
vstupovalo do komory. Uvedena
izba mala velké obloky so zeleznymi
mrezami. Po lavej strane sa z izby
vchadzalo do ,letnej svetlice® s ok-
nami bez ramov. Z pitvora na prvom
poschodi sa na lavej strane preSlo
do ,dlhej paloty” so zamrezovany-
mi oblokmi. Nakolko palota sluzila
ako reprezentativny priestor, kde sa
hodovalo, pripojili k nej samostatnu
komoru. V druhej &asti kastiela Ste-
fanovi (llIl.) prisluchali dve zaklenuté
stajne. Pri rezidencii stalo humno
a majer. Zahrada sa rozdelovala
na dve Casti — v jednej sa pestovalo
ovocie a zelenina a v druhej bol ryb-
nik s ,backas haz“'®

Druhu ¢ast’ podelenych majetkov
nechal v roku 1676 cisar Leopold I.
skonfiSkovat Janovi (V.) za zradu
cisara. Pri konfiSkacii majetku prav-
depodobne zavazilo, ze Jan (V.) za-
vrazdil v roku 1670 zatial po mene
blizSie neznamu Zzenu. Konfiskat
nadobudol verny radca Uhorskej ko-
mory Juraj Ghillany."®

Arcibiskup Szelepchényi inves-
toval peniaze do prestavieb kastie-
la vo Velkej Sarve a tiez budov na

panstve. Arcibiskup nechcel, aby
kastiel po jeho smrti pripadol do cir-
kevnych ruk, a preto eSte za Zivota
prenechal zakupeny majetok svoj-
mu synovcovi Janovi Jokaymu. Ten
patril medzi pocetnych chudobnych
zemianskych pribuznych vysokého
cirkevného hodnostara, ktory sa ich
snazil systematicky majetkovo i fi-
nan¢ne pozdvihnut, o sa mu aj po-
darilo. Joékay pokracoval v prestav-
bach kastiela a budov na panstve
a v zmysle Szelepchényiho testa-
mentu sa stal dedi¢om kastiela, ¢o
v roku 1690 potvrdil aj cisar Leopold
(I.). Jokay sa uz vtedy usadil na Mo-
rave, kde bol spolupodielnikom na
rozsiahlom panstve Letovice.?°

Velka Sarva v rukach rodu lllésha-
zy

Grof Mikulas llléshazy (*1653
11723) sa na samom konci 17.
storoCia zacal intenzivne zaujimat
o ziskanie statkov vymretej preSpor-
skej vetvy Sarkanyovcov. Opravne-
ne sa povazoval za ich legitimneho
dedic¢a, pretoze MikulaSovou mat-
kou bola Alzbeta Sarkanyova, ses-
tra spominanych Stefana (lIl.) Sar-
kanya a Jana (V.) Sarkanya. Mikulas
niekedy pred rokom 1697 poskytol
6 500 zlatych Janovi Jokayovi na
prestavbu kastiela vo Velkej Sarve,
ale aj postavenie budov na panstve.
Jokay peniaze nevratil a 3. marca
1697 potvrdil, Ze prenechava kastiel
s prinalezitostami v rukach lllésha-
zyho.?!

Po odkupeni Jokayovej Casti
sarkanyovskych majetkov Mikulas
llléshazy v jani 1703 oficialne pro-
testoval pred PreSporskou kapitulou
proti dalSiemu rozpredaju ¢i zaloho-
vaniu majetkov, ktoré ziskali viaceri
Slachtici od poslednych Sarkanyov-
cov. Vyziadal si prednostné pravo
na vykupovanie vSetkych predanych
alebo zalozenych statkov. Vdaka
poziciam na dvore sa to Mikulaso-
vi podarilo. Osobitne mal zaujem
na tom, aby ¢lenovia rodu Morécz
prestali rozpredavat tu cast ma-
jetkov, ktoré ako konfiskat pripadli
spominanému komorskému radcovi
Jurajovi Ghillanyovi a po jeho smrti
Moroczovecom. 2

Usilie Mikulasa llléshazyho o na-
dobudnutie sarkanyovského dedic-
stva korunoval Uspech v pomerne
kratkom Case. Ked obsadili v priebe-
hu roka 1704 povstalci Frantiska II.
Rakécziho uzemie PreSporskej sto-
lice, nechali vyhotovit supis skonfis-
kovanych majetkov cisarovi vernym
Slachticom. Ako konfiskat skongili
aj majetky patriace Mikulasovi lllés-
-hazymu. Ako prva sa spominala
dedina Velkd Sarva, kde existoval



kastiel na Stvoruholnikovom pddo-
ryse s dvomi podlaziami. Stavba po-
stavena Ciasto€ne z kamenia a tehal
bola sice rozsiahla, ale nebola Uplne
dokoné&ena. Pri kastieli sa rozkladal
jeden rybnik, zo zadnej strany rezi-
dencie stala stodola, oproti hlavné-
mu prieceliu sa nachadzal ohradeny
majer s mastalami, chlievmi a budo-
vami pre zabezpecenie vojska. Pred
branou kastiela nedaleko rybnika
jestvovala okrasna ,zelena zahra-
da“?s

Panstvo patriace ku kastielu
tvorilo zaciatkom 18. storocia len
menSiu Cast’ toho, akym spdsobom
sa rozSirilo v priebehu nasleduju-
cich rokov. Ako vyplyva zo supisu
z roku 1704, predstavovali najstarsi
zaklad novo sa formujuceho illésha-
zyovského panstva dva povodne
samostatné dominia. Jednu cast
stelesfiovali majetkové diely vo Vel-
kej Sarve, Cukarskej Pake a Velkom
Légu — dedi¢stvo po Sarkanyovcoch
— a druhu celé dediny llléshaza (Eli-
asovce), Tonkovce, Vojtechovce
(v8etky miestne &asti Nového Zivo-
ta) — prvotné rodové majetky lllésha-
zyovcov.2

Pravdepodobne v tomto Ccase,
ked ziskal kastiel Mikula$ llléshazy,
doslo k osadeniu kamennej napiso-
vej dosky, ktora zmiatla vSetkych do-
terajSich historikov, ¢i pamiatkarov.
Na jej zaklade sa doteraz stavba
kastiela pripisovala rodu llléshazy.
Do dosky bolo totiz vyryté, Ze kastiel
nechal postavit v roku 1576 Stefan
(I.) lléshazy (*1541 11609), neskorsi
uhorsky palatin. Vysvetlenie akéhosi
Lzartu MikulaSa llléshazyho” je velmi
logické a treba ho vnimat v danom
historickom kontexte. Mikulasov
otec a stryko a aj samotny Mikulas
totiz v poslednej tretine 17. storo-
Cia postupne predali rodovy kastiel
v EliaSovciach ostrihomskému arci-
biskupovi Jurajovi Szelepchényimu.
Ako pamiatku na tento najstarsi ro-
dovy kastiel pravdepodobne Miku-
I1a$ nechal vziat napisovu dosku nad
vchodom do Stvorkridlového kastie-
la, postaveného prave Stefanom (1.)
llléshazym s pouzitim muriv starSej
velkej kurie preSporského podzupa-
na Franti$ka llleshazyho.?®

Na druhej strane treba premiest-
nenie napisovej dosky vnimat aj
ako vyraz obrazového vyjadrenia
vlastnickych prav na kastiel vo Vel-
kej Sarve. Touto tabulou sa Mikulas
llléshazy zaroven snazil spochyb-
nit naroky ostatnych rodov pokrvne
spriaznenych so Sarkanyovcami.
Doska sa mala stat dokazom, ze
Velka Sarva bola starobylym majet-
kom rodu llléshazy, i ked mu v prie-
behu 16. a vacsiny 17. storocCia nikdy

Obr. 7. Robhouvce — kastiel, poschodie, kamenné barokové zdbradlie a kovové
rokokové dvierka kiireniska v schodiskovej hale (hlavné schodisko), r. 2008,

po obnove.

nepatrila. Spojenie majetkovych do-
mén rodov sa prejavilo aj v tom, ze
Velka Sarva bola sice oficidlne sid-
lom panstva, ale to sa nad’alej nazy-
valo podra v polovici 18. storoCia za-
niknutého kastiela v EliaSovciach.

Ziskanie kastiela vo Velkej Sarve
sa pre Mikulasa llléshazyho a jeho
potomkov ukazalo ako velmi vyhod-
né. Nadobudol sa objekt v blizkosti
hlavného mesta krajiny, kde sa pra-
videlne zdrziavali rodovi ¢&lenovia
z titulu zastavanych funkcii. Preto
sa uz Mikula$ snazil investovat do
prestavby nadobudnutého kastie-
[a, pricom prva pisomne dolozena
sprava o0 zmenach sa zachovala
z roku 1719.%6

Po smrti Mikulasa lléshazyho sa
v roku 1723 spravy rodovych ma-
jetkov ujal jeho syn Jozef lllésha-
zy (*1700 1t1766). Po otcovi zdedil
funkciu trencianskeho a liptovského
Zupana, az do svojej smrti zastaval
posty krajinského sudcu, kralovské-
ho pokladnika, prisediaceho sed-
mipanskej tabule, radcu Kralovskej
miestodrzitel'skej rady, kralovského
komornika a hlavného stolnika. Po-
dobne ako jeho otec viedol rozsiahlu
stavebnu ¢innost — vystavbu kosto-
lov na panstvach, prestavbu rodovej
hrobky v Trencine. ZvySoval efektiv-
nost svojich panstiev rozSirovanim
majerského hospodarenia.?”

Stavebné zmeny sa nevyhli ani
kastielu vo Velkej Sarve a spociatku
sa sustredili predovSetkym na po-
stavenie hospodarskych objektov.
V roku 1728 sa sice uvazovalo o vy-
mene krovu kastiela, ale k vymene
nakoniec asi nedoslo. 1. maja 1730
predlozili Jozefovi llléshazymu roz-
pocet prac na stavbu novych hospo-

darskych budov, ich pédorys a na-
kres ich exteriérovych &asti.?®

Jozef llléshazy sa ako radca
Kralovskej miestodrzitelskej rady,
sidliacej v PreSporku, musel zu-
Castfiovat  viacerych  zasadnuti
tohto uradu. V krafovskom meste
PresSporok mal sice reprezentativny
palac, ale k vtedajSiemu zZivotnému
Stylu prinalezalo vlastnit v blizkosti
sidelného mesta vidiecky kastiel.
Zaroven mohla mestska domacnost
aristokrata ziskat’ lacnejSie Cast’ po-
travin, ktoré sa dali vyprodukovat na
panstve, patriacom k vidieckej rezi-
dencii. T4 musela vyhovovat aktu-
alnym Stylovym narokom, ¢o kastiel
vo Velkej Sarve zdaleka nespinal.
Jozef sa preto spolu s druhou man-
Zelkou grofkou Teréziou Petronelou
Traun von Abensberg (*1710 11790)
rozhodol prikroCit k velkej slohovej
modernizacii v rokoch 1743 — 1747.
Na jej pamiatku nechal osadit na za-
padnom prieceli erbovy §tit s heral-
dickymi znakmi oboch rodov.?®

Po smrti Jozefa llléshazyho zdedil
rodové panstva jeho syn Jan Krstitel
lléshazy (1737 11799). Pokracoval
v stopach svojho otca — rozsiroval
moznosti hospodarenia na panstvach
a tiez bol kultirnym mecénom. Po-
dobne ako otec zastaval viaceré vy-
sokeé posty, stal sa tren¢ianskym a lip-
tovskym zupanom a tajnym radcom.
Otcom prestavany kastiel vo Velkej
Sarve mu svojou reprezentativnou
podobou uplne vyhovoval a pouzival
ho ako prilezitostné sidlo pri navste-
vach PreSporka. V kastieli sa robili
len mensie upravy — napriklad v roku
1782 2 1785.30

Neocenitelny zdroj poznania po-
doby kastiela, ale aj ostatnych objek-
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Obr. 8. Robhouvce — kastiel, ndpisovd tabula. Foto: Kovacovicovd, Archiv Pa-

miatkového tiradu SR Bratislava, 1954.

tov panstva, vznikol v roku 1777.3
V tomto roku sa uskutoCnil generalny
supis panstva EliaSovce s centrom
v kastieli Velka Sarva, ku ktorému
boli pripojené nakresy a plany jed-
notlivych panskych budov. Panstvo
sa skladalo z majetkov v obciach
EliaSovce, Vojtechovce, Maly Mager
(miestne &asti Nového Zivota), Velky
Mager (miestna Cast Zlatych Kla-
sov), Cukarska Paka, Sasa (miest-
na Cast Lehnic), Velky Lég, Predna
Potéri, Michal na Ostrove, Velka
Lu¢ (miestna Cast’ Luce na Ostrove),
Horny Bar, Velka Sarva, Cenkovce,
Cilistov (miestna &ast’ Samorina), Ki-
liti (dnes Dunakiliti v Madarsku), Hor-
vath Kimle (dnes miestna Cast obce
Kimle v Madarsku), Eberhard; ma-
jery Kondoro$ (miestna Cast Holic
na Ostrove), Svaty Andrej (miestna
Cast’' Rohoviec), Mala Sarva a Német
Sok (miestna ¢ast’ Hviezdoslavova).
V Case vyhotovenia map jednotlivych
obci zachytili aj miesto, kde stali rui-
ny kastiela v Elid$ovciach.3?

Po smrti Jana Krstitela llléshazy-
ho dedi¢stvo prevzal posledny muz-
sky rodovy prislusnik Stefan (lIl.)
lléshazy (*1762 11838). Spodiat-
ku sa staral o hospodarsky rozvoj
panstiev, ale po ich zadiZeni stratil
akykolvek zaujem o hospodarenie
a postupne ich rozpredal. V staveb-
nej Cinnosti vyvijal podobné usilie
ako jeho predkovia. Nechal postavit
kostoly v KoSeci, Hornom Srni a Ba-
novciach nad Bebravou, klasicistic-
ké kridlo kastiela v Dubnici, a aj Styri
kupelné budovy v Tren&ianskych
Tepliciach. Ked Stefan (lIl.) v roku
1835 predal Trencianske panstvo so
sidlom v Dubnickom kastieli, presta-
hoval sa do kastiela vo Velkej Sar-
ve, ktory nechal klasicisticky upravit.
Najvacsia Cast interiérovych uprav
sa realizovala v rokoch 1812 — 1819.
Odtialto ¢asto chodieval do kupelov

52

Baden nedaleko Viedne, kde aj zo-
mrel.33

Velkd Sarva v rukach rodu Bat-
thyany

Po smrti Stefana (IIl.) llléshazy-
ho sa panstvo Velka Sarva spolu
s kastieflom dostali po zenskej linii
rodu llléshazy do ruk vyznamného
aristokratického rodu Batthyany.
Jednu Stvrtinu zdedil knieza Filip
Batthyany-Stratman (*1781 11870),
vnuk grofky Marie Terézie llléshazy-
ovej (*1734 11807), ktora bola tetou
Stefana (lIl.) llléshazyho a zaroveri
sestrou Marie FrantiSky llléshazy-
ovej (*1740 11817). Dal$iu Stvrtinu
mal brat kniezata Filipa Batthyany-
-Stratmana, grof Ivan Batthyany
(*1784 11865), dalsi vnuk Marie Te-
rézie llléshazyovej. Stvrtinu panstva
dostal gréf Jozef Batthyany (*1770
11851), syn gréfky Marie Frantis-
ky llléshazyovej, ktora bola tetou
Stefana (Ill.) llléshazyho. Posled-
nu Stvrtinu nadobudli gréfka Aglaja
Batthyanyova (*1805 11859), jej
sestra grofka Irena Batthyanyova
(*1812 11891) a ich brat grof Artar
Batthyany (*1814 11893). Spomina-
ni surodenci boli detmi gréfa Vincen-
ta Batthyanya (*1772 11827), ktory
bol bratom spominaného Jozefa
Batthyanya a zaroveri synom Marie
Frantiky llléshazyovej.®*

Jednotlivi  spolumajitelia  pan-
stva sa v kastieli vo Velkej Sarve
nezdrziavali a objekt sluzil iba ako
centrum spravy nadobudnutych
majetkov, ktoré sa stali sucastou
rozsiahlej domény rodu. Spociatku
okrajové postavenie kastiela v ram-
ci reziden¢nej siete rodu sa zmeni-
lo v priebehu polovice 19. storocia.
Tri vy8Sie uvedené Stvrtiny panstva
totiz po dohode s najvys$Sim pred-
stavitelom rodu kniezatom Filipom
Batthyany-Stratmanom v priebehu

rokov 1847 a 1848 odkupil spomi-
nany grof Jozef Batthyany spolu
s manzelkou Anténiou Tarnéczyo-
vou (*1791 11876). Za kazdu Stvrti-
nu museli zaplatit 101 800 zlatych,
pricom hodnota celého panstva spo-
lu s budovami predstavovala v tom
¢ase 563 100 zlatych.3®

Po roku 1848 sa jedinym vlastni-
kom byvalych illeshazyovskych stat-
kov stali manzelia Jozef Batthyany
a Antonia Tarnoczyova, o zname-
nalo navratenie rezidencnej ulohy
pre kastiel vo Velkej Sarve. Objekt
zaroven tvoril centrum spravy pan-
stva, pozostavajuceho z dedin Vel-
ka Sarva, Cilistov, Kiliti Horvath
Kimle, EliaSovce, Tonkovce, Mi-
chal na Ostrove, Vojtechovce, Ciliz
a Radvan (miestne casti Cilizskej
Radvane), Narad, Strkovec (miestna
Cast Rohoviec), Svaty Andrej, Mala
Sarva, Kortvélyes (zaniknuta lokalita
v chotari Samorina), Sorjak (v cho-
tari EliaSoviec), Vetény, Dobrohost,
Velky Mager a Maly Mager.3®
Velkda Sarva v rukach rodu
Pongracz

V poslednej tretine 19. storoCia
panstvo preslo do ruk grofa Fridricha
Pongracza (*1850 11932), manzela
groéfky Anténie Batthyanyovej (1864
11919), ktora bola vnuckou spomi-
naného Jozefa Batthyanya. Svadba
Fridricha a Anténie sa uskuto¢ni-
la 26. augusta 1882.57 Po uzavreti
sobasa sa uskutocnila aj posledna
zasadna prestavba a modernizacia
kastiela vo Velkej Sarve, na ktorej
pamiatku nechali obaja manzelia
osadit do Stitu dvorového priecelia
svoje rodové erby.

Grof Pavol Pongracz (*1889
11975), syn Fridricha Pongracza, sa
po svadbe s barénkou Mariou Gude-
nusovou (*1898 11982) v roku 1921
usadil vo Velkej Sarve. V kastieli
sa v medzivojnovom obdobi man-
Zelom narodili vSetky Styri deti —
Rafael Pongracz (*1922 11942),
Eva Pongraczova (*1923 11988),
Adam Pongracz (*1926) a Gabriel
Pongracz (*1929). Pavlova rodina
vlastnila kastiel az do znarodnenia
po druhej svetovej vojne.3®

Text vznikol v ramci grantu VEGA
Strukturdlne premeny komunikad-
nej praxe v novoveku, ¢. 2/0099/12
a projektu SAV: CE Slovenské deji-
ny v dejinach Eurdpy.

Autor fotografii: Rastislav Petrovic.
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Neue Erkenntnisse zur Geschichte des
Schlosses in Velka Sarva (Rohovce)
Die ersten Erkenntnisse der Untersu-
chung der Archivalien zum Schloss in
Velka Sarva wurden von mir 2009 in der
Zeitschrift Pamiatky a muzea (Denkma-
ler und Museen) verbéffentlicht. Damals
hatte ich lediglich einen Teil der Quellen
zur Verfigung, weshalb ich mich vor al-
lem auf das 18. und 19. Jh. konzentrierte,
als das Schloss den Geschlechtern der
lllézhazy, Batthyany und Pongracz gehort

hatte. Bei den Angaben Uber die &lteren
Zeitraume des 16. und 17. Jh. hatte ich
mich auf die Literatur verlassen. Dank
einer Untersuchung des Archivs der Sar-
kanys im Jahre 2012 stellte ich fest, dass
die bisher verdffentlichten Angaben zu
dlteren Geschichte nicht richtig sind und
es notwendig ist, sie zu korrigieren. In der
Studie widme ich mich deshalb vor allem
der Zeit des 16. und 17. Jh., als das Dorf
Velka Sarva dem Geschlecht der Sar-
kans/Sarkanys gehorte. Diese und nicht

die llliéshazys, wie bisher Uberliefert, lie-
Ben ein Objekt im Stil der Renaissance
errichten. Die urspriingliche Annahme
wurde durch eine beschrifteten Steintafel
Uber der Einfahrt ins Schloss unterstitzt,
die auf der Grundlage einer historischen
Untersuchung aus einem anderen Objekt
stammt - wahrscheinlich aus dem unter-
gegangenen Schloss und Strammsitz der
llléhazys in llléshaza (EliaSovce).

Abbildungen

Abb. 1. Rohovce - Schloss, Blick auf
den Eingangsfliigel von Nordwesten her,
2008, nach der Erneuerung.

Abb. 2. Abb. 1. Rohovce - Schloss, Hof,
Blick auf den oberen Teil des Risalits des,
im Giebel die Wappen der Geschlechter
der Pongracz und Batthany, 2008, nach
der Erneuerung.

Abb. 3. Rohovce - Schloss, Hof mit den
im letzten Drittel des 19. Jh. errichteten
Arkaden (urspriinglich warten die Arkaden
nur im Erdgeschoss offen), 2008, nach
der Erneuerung.
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Abb. 4. Rohovce - Schloss, Geschoss,
Detail der Stuckverzierung vom Ende des
19. Jh. im grof3en Ecksaal, 2008.

Abb. 5. Rohovce -  Schloss,
Geschoss,Detail der Stuckverzierung aus
dem Empire (um 1800) im Ecksaal mit
Kamin.

Abb. 6. Rohovce - Schloss, Geschoss,
steinerner barocker Kamin aus dem 18.
Jh. im Ecksaal neben der Haupttreppe,
2008, wahrend der Erneuerung.

Abb. 7. Rohovce - Schloss, Geschoss,
steinernes barockes Gelander und Eisen-
tirchen des Feuerraums aus der Renais-

sance aus dem 18. Jh. im Treppenhaus
(Haupttreppe), 2008, nach der Erneue-
rung.

Abb. 8. Rohovce - Schloss, Foto:
Kovacdovicova, Archiv Pamiatkového ura-
du SR Bratislava, 1954.



Rastislav Petrovic¢

Kastiel v Rohovciach a jeho aredl
v poslednej Stvrtine 18. storocia

Mimoriadne zaujimavym archiv-
nym pramenom, ktory nam
priblizuje obraz a funkciu panskych
budov na panstve EliaSovce (llesha-
za) v poslednej Stvrtine 18. storoCia
je supis nehnutelnosti a ich nakre-
sov, ktory si dali vyhotovit llleshazy-
ovci (lleShazyovci), ktori v tom Case
spominané panstvo vlastnili. Doku-
menty sa zachovali v archive rodu
Batthyani (Battani) a dnes su uloze-
né v Madarskom narodnom archive
— Krajinskom archive v Budapesti.

Nakresy (mapy a plany) vznikli
v rokoch 1776 — 1779. Ich autorom
je geometer Jozef Libay (Josephus
Libay). Centrom panstva EliaSovce
a sidlom spravy panstva bol pévod-
ne renesancny, neskor barokovo
prestavany kastiel vo Velkej Sar-
ve, dneSnych Rohovciach. Podla
zachovaného supisu sluzil kastiel
ako obydlie pre panstvo a vysSSie
postavenych panskych udradnikov.
llleshazyovci ho vyuzivali prilezi-
tostne, ich rezidenciou bol kastiel
v Dubnici nad Vahom, ktory bol
centrom a sidlom tren¢ianskeho
panstva. Vyvinu panstva EliaSovce
a jeho majitefom sa v predchadza-
jucej kapitole podrobne venoval
Mgr. Tomas Janura, PhD.

Kastiel v Rohovciach bol sucas-
tou rozsiahleho hospodarskeho
arealu, v ktorom sa nachadzala po-
schodova panska sypka, pivovar,
majer (Svajciaren), ,jazdecka Skola
a obydlie Svajciarov”, obydlie pan-
ského uctovnika, mastale panskych
uradnikov, vozoviia, stodola a Zreb-
¢éin.

Do aredlu patrila aj rozsiahla
zahrada ohradena tehlovym muarom,
situovana vychodne na os kastiela.
Zahrada mala tvar obdiznika s krat-
Sou stranou orientovanou ku kastie-
[u. JuZzne od zahrady bola velka
pivnica a vychodne od nej domc&ek
na naradie. Ako solitéry tam stali
[adovna, kovacna a holubnik. La-
dovna bola situovana vychodne od
sypky, juzne od domé&eka na nara-
die stala v dostato¢nej vzdialenosti
od ostanych budov kovacfa s obyd-
lim kovaca a dreveny holubnik stal
na Styroch murovanych pilieroch na
dvore majera. (obr.1)

Panské budovy v Rohovciach boli
postavené prevazne z nepalenej
tehly. Z pevného materialu (palenej
tehly) bol postaveny kastiel, sypka,
stodola, pivnica, ladovna a niektoré
konstrukcie v pivovare, majeri, pilie-

re v zrebline alebo piliere holubni-
ka. Panské budovy pokryval Sindel.
Sindlovu strechu mal aj kastiel.
Niektoré hospodarske budovy po-
kryvala trstina alebo slama. Palenu
krytinu mala len sypka a stodola, ¢o
doklada aky vyznam mali tieto bu-
dovy. Zasobovanie vodou zabezpe-
¢ovalo niekolko vahadlovych studni
rozmiestnenych v aredli kastiela,

hospodarskych budov a zahrade.

Z rozsiahleho hospodarske-
ho arealu, ktory sa nachadzal pri
kastieli v Rohovciach sa dodnes ni¢
nezachovalo. Vacsiu ¢ast plochy
pévodného arealu pohltila zastavba
rodinnych domov a obgianska vy-
bavenost obce, ¢ast plochy zelene.
Zvysky budov lezia mozno pod teré-
nom byvalého arealu.

Obr. 1. Poblad z vidcej perspektivy na kastiel a aredl hospoddrskych budov
v Robovciach. Autor: Jozef Libay, 70. roky 18. storocia, MNL — OL Budapest,

8§20, no. 213 :29.

Legenda: 1 — kastiel, 2 — sypka, 3 — [adoviia, 4 — panskd zdhrada, 5 — pivnica,
6 — dom¢ek na ndradie, 7 — kova¢iia s obydlim kovica, 8 — obydlie pastierov,
9 — obydlie majerskych sluZobnikov, 10 — pivovar, 11 — mastal pre kone, 12
— obydlie panského uctovnika, 13 — jazdeckd Skola, 14 — obydlie Svaj¢iarov
(syrdrov), 15 — obydlie pastierov dobytka, 16 — holubnik, 17 — mastal pre
kone uradnikov, 18 — vozoviia, 19 — stodola, 20 — Zreb¢in. (Pre lepSiu orien-
tdciu doplnila redakcia do vykresu velké ¢isla legendy a severku).
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Obr. 2. Kastiel na detaile z obrdzku ¢&. 1. Autor: Jozef Libay, 70. roky 18. storo-
¢ia, MNL — OL Budapest, S20 no. 213:29.
Legenda: 2 — poschodovd sypka vpravo od kastiela, 3 — [adoviia, vlavo hore

Cast panskej zdhrady.

Kastiel je na jednom nakrese
zo spominanych archivnych doku-
mentov zobrazeny ako Stvorkridlo-
vy dvojpodlazny objekt zastreSeny
manzardovou strechou pokrytou
Sindlom, z ktorej na os hlavného
vstupu vyrasta barokova hodino-
va veza pokryta plechom Cervenej
farby. Zo strechy kastiela vystupuju
vikiere, kominy a na naroziach hre-
benov strechy dekorativne prvky.
(obr.2)

Podla dobového planu (obr. 3)
sa do kastiela vstupuje zo zapadu
cez portal hlavného vstupu, ktory je
situovany v plytkom rizalite zapad-
ného kridla.

Na prizemi (obr.4) prejazd (25)
spaja exteriér kastiela s nadvorim
(24). Z prejazdu sa vpravo (juzne)
vstupuje do chodby a do tzv. Velké-
ho schodiska (26). Velkym schodis-
kom (hlavnym) sa vystupuje na prvé
poschodie (piano nobile) uréené
pre panstvo. Z chodby je pristupna
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rozna izba pisarov (27) a maly pod-
schodiskovy priestor. Z prejazdu sa
dolava (severne) vstupuje do izby
vratnika (47). Vedla nej sa nacha-
dza roznda izba dvorskych uradni-
kov (46), do ktorej sa vchadza cez
pansku kuchyriu (45), podobne ako
do izby panského kuchara (44). Do
panskej kuchyne sa vstupuje z na-
dvoria. Vedla vstupu do kuchyne
je studnia (150). Z nadvoria su pri-
stupné dva zachody s predsiefiou
(43) a vedla nich tzv. Malé scho-
disko (bocné), ktoré spaja prizemie
kastiela s poschodim a podkrovim
(42). Vychodne od schodiska sa na-
chadzala mala izba (41), predsien
s kuchynou (40) a rozna vacsia izba
(39) pristupna aj z izby vo vychod-
nom kridle (38). Tato izba je pristup-
na aj z nadvoria.

Juzne od nej je prazdna izba (37)
pristupna z priechodu (36) spajaju-
ceho nadvorie s exteriérom kastiela
na vychodnej strane. Z priechodu

sa juzne vstupuje do (35) dvoch
prepojenych izieb, priom z roznej
z nich (34) sa vstupuje do predsiene
s kuchyriou v juznom kridle. Z ku-
chyne (33) pristupnej z nadvoria sa
cez zapadny vstup vchadza do izby
pre rodinu panského provizora (32).
Vedla nej je zachod (31) pristupny
z nadvoria, rovnako ako komora
panského kastelana. Komora (29)
a pod fou mala pivnica su pristup-
né cez komoru panského kastelana
(30). Komora (29) a pod riou mala
pivnica su pristupné cez komoru
panského provizora (28).

Obytné priestory prizemia boli
vykurované kachlami, do ktorych
sa prikladalo z prejazdu, chodieb
a kuchyn. Do kucharovej izby zasa-
huje z kuchyne teleso pece.

Na poschodi kastiela (obr.5) sa
z tzv. Velkého schodiska (2) a scho-
diskovej chodby (23) juZzne vstupuje
do roznej miestnosti s kozubom (3)
uréenej ,pre gardu k sluzbam pana“.
Z nej sa vstupuje do izby pana gréfa
(4) a dalej do izby sekretara (5). Z
nej sa vystupuje na pavlac alebo sa
pokrauje do predsiene (6) vedla
zachoda. Vychodne od predsiene
sU prazdne izby pre hosti (7-10).
Z mensej izby (10) sa vstupuje do
velkej siene (11), najvacsej miest-
nosti na poschodi kastiela. Na fiu
nadvazuju priechodné miestnos-
ti (12-13), ktoré su oznadené ako
prazdne izby. Z roZnej izby sa vstu-
puje do miestnosti (14) vyuZivanej
na uloZenie panskych textilii. Z tejto
miestnosti sa vchadza do chodby
malého schodiska (15) pristupného
aj z pavlace. Z pavlace sa vstupuje
do predsiene (16) zachoda. Vedla
neho sa nachadza izba pre panské
sluzky (17) a izba pre sluhov (18).
Do oboch sa vstupuje z paviace. Z
izby pre sluhov je zapadne vstup do
spalne pana (19), z ktorej je pristup-
na mensSia (20) a vacsia (21) izba
uréena pre pani grofku. Z vacsej
grofkinej izby sa vstupuje do malej
siene nad prejazdom, ktoru panstvo
vyuzivalo ako jedaleri (22). Do jedal-
ne sa z juhu vstupovalo aj z chodby
Velkého schodiska.

Severné, vychodné a juzné kri-
dlo mali z nadvoria pavlace, ktoré
sluzili hlavne na obsluhu kirenisk
panskych peci a spajali zachody
s obytnymi priestormi. Priamy vstup
na pavla¢ mali len niektoré obytné
miestnosti. Koncom 19. storoCia
nahradili pavla¢ pristavanou, na po-
schodi uzavretou, arkadovou chod-
bou.

Na poschodi boli obytné priesto-
ry vykurované kachlami, do ktorych
sa prikladalo z pavlade a v jednom
pripade z predsiene zachoda. Jedi-



ne rozna miestnost pri tzv. Velkom
schodisku mala kamenny barokovy
kozub, ktory sa zachoval dodnes.
Na poschodi kastiela sa zachovalo
aj niekolko kurenisk s otvormi lemo-
vanymi kamennymi $ambranami a
uzavretymi plechovymi dvierkami
zdobenymi rokajovym motivom.

Typicka barokova enfilada sa
uplatiiovala v priestoroch zapad-
ného, juzného a vychodného kridla
kastiela. Najvacsim priestorom po-
schodia - ,piana nobile“ bola velka
sien v strede vychodného kridla
(Palatium majus), ktora presvetlo-
valo sedem okien a vstupovalo sa
do nej tromi dvermi (jedny viedli na
pavla€). Vykurovana bola dvomi
barokovymi kachlami. Miestnosti
poschodia boli ¢lenené fabidnovymi
Stukovymi rimsami.

Barokova dispozicia kastiela sa
zachovala dodnes. Bola podriadena
novej funkcii objektu, ktory v sicas-
nosti sliZi ako dom pre seniorov.

Archivne pramene, na zakla-
de ktorych vznikol tento prispe-
vok nam umoZnfiuju lepsSie spoznat
podobu centra panstva EliaSovce
(dnedné Rohovce) v obdobi nesko-
rého baroka a to najma historicku
urbanistickd Struktiru panského si-
dla, architektiru panskych stavieb
a ich funkciu. Tieto pramene nam
zaroven v katastri byvalej Velkej
Sarvy dokladaju aj existenciu pan-
ského dreveného veterného mlyna,
zvy8kov niekdaj$ej ramennej susta-
vy rieky Dunaj, ale napr. aj to aki za-
mestnanci zili v 70. rokoch 18. sto-
roCia v areali rohovského kastiela
(panski Uradnici, provizor, kastelan,
Uctovnik, pansky kuchar, vratnik,
kovag, zahradnik, pivovarnik, mly-
nar, pastieri, syrari, no¢ni straznici,
drébi a i.).

Vyznam predlozenych dokumen-
tov je ovela Sirsi ako len ich vyuzitie
v lokalnej &i regionalnej historii.

Archivne pramene:

Magyar Nemzeti Leveltar — Or-
szagos Leveltar Budapest, fond
Batthyany csalad,

Possessio Nagy Szarva:

S 20, no. 213: 2;

S 20, no. 213: 3;

S 20, no. 2183: 26;

S 20, no. 2183: 28;

S 20, no. 2183: 29;

S 20, no. 213: 383.

S 20, no. 214: 129 — 139.

Autor prispevku dakuje za po-
moc pri preklade textov z latinciny
PhDr. Radoslavovi Ragacovi, Mgr.
Gaborovi Stresrinakovi a Mgr. To-
masovi Janurovi, PhD.

Obr. 3. Situacny pldn arediu kastiela v Robovciach. Autor: Jozef Libay, 70.
roky 18. storocia, MNL — OL Budapest, S 20, no. 213:3. (Pre lepsiu orientdciu

doplnila redakcia do vykresu severku).

Obr. 4. Prizemie robhouvského kastiela
na detaile z obrdzku ¢. 3. Autor: Jo-
zef Libay, 70. roky 18. storocia, ar-
chiv: MNL — OL Budapest, S 20, no.
213:3.

Obr. 5. Poschodie robovského kastie-
la na detaile z obrdzku ¢. 3. Autor:
Jozef Libay, 70. roky 18. storocia, ar-
chiv: MNL — OL Budapest, S 20, no.
213:3.
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Das Schloss in Rohovce und sein Are-
al im letzten Viertel des 18. Jahrhun-
derts

Eine auBergewohnlich interessante
Archivquelle, die uns Gestalt und Funk-
tion der herrschaftlichen Geb&ude in der
Herrschaft EliaSovce (lleshaza) im letz-
ten Viertel des 18. Jh. nahe bringt, ist
ein Verzeichnis der Immobilien und ihrer
Zeichnungen, die sich die llleShazys (lle-
shazys), die zu dieser Zeit die Eigentl-
mer gewesen sind, anfertigen lieBen. Die
Dokumente sind im Archiv der Familie
Batthyani (Battani) erhalten und derzeit
im Ungarischen Landesarchiv in Buda-
pest gelagert. Die Zeichnungen (Landkar-
ten und Plane) entstanden in den Jahren
1776-1779. lhr Autor ist der ,Rat“, der
Landvermesser Jozef Libay (Josephus
Libay). Das Zentrum der Herrschaft der
EliaSovce und ihr Verwaltungssitz war
das Schloss in Velka Sarva, dem heuti-
gen Rohovce. Laut dem erhaltenen Ver-

zeichnis diente das Schloss als Wohnung
fur die Herrschaft (in der 1. Etage) und
der hoéhergestellten herrschaftlichen Be-
amten (im Erdgeschoss). Die llleShazys
benutzten das Schloss nur gelegentlich,
ihre Residenz ist das Schloss in Dubnica
nad Vahom (Dubnica a. d. Waag) gewe-
sen, das Zentrum und Sitz der Tren&iner
Herrschaft war. Der Entwicklung der Herr-
schaft EliaSovce und ihrer Besitzer hat
sich im vorhergehenden Beitrag Dr. phil.
Mgr. Tomas Janura, detailliert gewidmet.
Das Schloss in Rohovce war Teil eines
umfangreichen Wirtschaftsareals, in dem
sich ein etagenhoher Schittboden, eine
Brauerei, ein Meierhof (Schweizerei -
Késerei), eine Reitschule und die Unter-
kiinfte fur die ,Schweizer (die Késer), die
Wohnung des herrschaftlichen Buchhal-
ters, Pferdestélle fur die herrschaftlichen
Beamten, Remise, Scheune und Gestut
befanden. Zum Areal gehdérte auch ein
ausgedehnter Garten, der von eine Zie-

gelmauer umgeben gewesen ist und in
der Ostachse des Schlosses platziert war.
Sudlich des Gartens lag ein groBer Keller
und ein Geratehauschen. Allein stehend
befanden sich auf dem Areal ein Eiskeller,
eine Schmiede und ein Taubenhaus.

Abbildungen

Abb. 1. Blick aus der Vogelperspekti-
ve auf das Schloss in Rohovce und das
Areal seiner Wirtschaftsgebaude. Autor:
Jozef Libay, 70er Jahre des 18. Jh., MNL

— OL Budapest, S.20, no. 213:29
Legende: 1 - Schloss, 2 - Schittboden,
3 - Eiskeller, 4 - Lustgarten, 4 - Keller, 6 -
Gerateschuppen, 7 - Schmiede mit Wohn-
statte des Schmieds, 8 - Wohnstétte der
Hirten, 9 - Wohnstatte des Dienstperso-
nals der Meierei, 10 - Brauerei, 11 - herr-
schaftlicher Pferdestall, 12 - Wohnstétte
des herrschaftlichen Buchhalters, 13
- Reitschule, 14 - Wohnstatte der Schwei-
zer (Kaser), 16 - Taubenschlag, 17 - Pfer-
destall fur die Pferde der Angestellten, 18
- Wagenremise, 19 - Scheune, 20 - Gestdt.
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Zum besseren Verstandnis und zur bes-
seren Orientierung hat die Redaktion die
Zeichnung mit groBen Ziffern und Wind-
rose erganzt.

Abb. 2. Das Schloss im Detail von Abb.
1. Autor: Jozef Libay, 70er Jahre des
18. Jh., MNL — OL Budapest, S20, no.
213:29.

Legende: 2 - zweigeschossiger Schiitt-
boden rechts vom Schloss, 3 - Eiskeller
links oben im Lustgarten. Zum besseren
Verstéandnis und zur besseren Orientie-
rung hat die Redaktion die Zeichnung mit
groBen Ziffern und Windrose ergéanzt.

Abb. 3. Situationsplan des Gelandes
des Schlosses in Rohovce. Autor: Jozef
Libay, 70er Jahre des 18. Jh., MNL — OL
Budapest, S20, no. 213:3. Zum besseren

Verstandnis und zur besseren Orientie-
rung hat die Redaktion die Zeichnung mit
groBen Ziffern und Windrose erganzt.
Abb. 4. Erdgeschoss des Schlosses
in Rohovce im Detail von Abb . 3. Autor:
Jozef Libay, 70er Jahre des 18. Jh., MNL
— OL Budapest, S20, no. 213:3. Zum bes-
seren Verstandnis und zur besseren Ori-
entierung hat die Redaktion die Zeichnung
mit groBen Ziffern und Windrose ergénzt-
Abb. 5. Etage des Schlosses in Rohov-
ce im Detail von Abb. 3. Autor: Jozef Li-
bay, 70er Jahre des 18. Jh., MNL — OL
Budapest, S20, no. 213:3. Zum besseren
Verstandnis und zur besseren Orientie-
rung hat die Redaktion die Zeichnung mit
groBen Ziffern und Windrose erganzt.
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