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Navrh uznesenia

Mestské zastupitel'stvo mesta Trnava po prerokovani:

Alt. 1:.

1. Berie na vedomie

protest prokuratora proti VSeobecne zavdaznému nariadeniu mesta Trnava ¢. 221 0 Mestskej
policii mesta Trnava zo dina 26.10.2004 a nadobudlo ucinnost diiom 16.11.2004, v zneni
vieobecne zavizného nariadenia mesta Trnava &. 255, ktorym sa meni a dopiiia VZN ¢. 221
0 Mestskej policii mesta Trnava zo dna 2.5.2006 a nadobudlo G¢innost’ dhom 1.6.2006 (d’alej
len ,,VZN ¢. 221%).

2. Nevyhovuje
protestu prokuratora proti VZN ¢&. 221.

3. Uklada
Mestskému uradu v Trnave
a) Dorucit’ odpis zapisnice z rokovania Mestského zastupitel'stva Okresnej prokurattire
v Trnave.
Termin: do troch dni po overeni zapisnice

b) Dorudit’ vypis z uznesenia Mestského zastupitel'stva Okresnej prokuratare v Trnave.
Termin: do 31. decembra 2013

Alt. 2:.

1. Berie na vedomie

protest prokuratora proti VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta Trnava ¢. 221 o Mestskej
policii mesta Trnava zo dna 26.10.2004 a nadobudlo uc¢innost’ diiom 16.11.2004, v zneni
vieobecne zavizného nariadenia mesta Trnava &. 255, ktorym sa meni a dopiiia VZN ¢&. 221
0 Mestskej policii mesta Trnava zo dna 2.5.2006 a nadobudlo G¢innost’ diom 1.6.2006 (d’alej
len ,,VZN ¢. 221%).

2. Ciasto¢ne vyhovuje
protestu prokuratora proti VZN ¢. 221.

3. Uklada
Mestskému uradu v Trnave
a) Dorucit’ odpis zapisnice z rokovania Mestského zastupitel'stva Okresnej prokurattire
v Trnave.
Termin: do troch dni po overeni zapisnice

b) Dorudit’ vypis z uznesenia Mestského zastupitel'stva Okresnej prokuratare v Trnave.
Termin: do XX. XXXXXXXX 2015

) Pripravit navrh zmeny VZN ¢. 221, na najblizsie zasadnutie mestského zastupitel'stva
Termin: najbliZSie zasadnutie Mestského zastupitel'stva mesta Trnava

Alt. 3:

1. Berie na vedomie

protest prokuratora proti VSeobecne zavaznému nariadeniu mesta Trnava ¢. 221 o Mestskej
policii mesta Trnava zo dina 26.10.2004 a nadobudlo ucinnost’ diiom 16.11.2004, v zneni
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V3eobecne zavizného nariadenia mesta Trnava ¢. 255, ktorym sa meni a doplna VZN ¢. 221
0 Mestskej policii mesta Trnava zo dna 2.5.2006 a nadobudlo G¢innost’ diom 1.6.2006 (d’alej
len ,,VZN ¢. 221%).

2. Vyhovuje
protestu prokuratora proti VZN ¢. 221.

3. Uklada
Mestskému tradu v Trnave
a) Dorucit’ odpis zapisnice z rokovania Mestského zastupitel'stva Okresnej prokuratire
v Trnave.
Termin: do troch dni po overeni zapisnice

b) Dorucit’ vypis z uznesenia Mestského zastupitel'stva Okresnej prokuratare v Trnave.
Termin: do XX. XXXXXXX 2015

d) Pripravit navrh zmeny VZN ¢. 221, na najblizSie zasadnutie mestského zastupitel'stva
Termin: najblizsie zasadnutie Mestského zastupitel'stva mesta Trnava
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Dovodova sprava

Dna 25.8.2015 bol do podatel'ne Mesta Trnava doruceny protest prokuratora podla
ust. §22 ods. 1 pism. a) bod 2. a § 25 zdkona ¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni
neskorsich predpisov proti VSeobecne zavaznému nariadeniu mesta Trnava ¢. 221 0 Mestskej
policii mesta Trnava, ktoré bolo schvalené Mestskym zastupitel'stvom Mesta Trnava dia
26.10.2004 a nadobudlo Uc¢innost’ ditom 16.11.2004, v zneni VZN mesta Trnava ¢. 255 zo dna
2.5.2006 ucinného diiom 1.6.2006 (d’alej len ,,VZN o MsP*).

Prokurator vo svojom proteste namieta nezakonnost’ ustanoveni VZN o MsP v:

1. Cl 3 ods. 1 pism. b) a c)
ClL3
Zamestnanci MsP

(1) Mestsku policiu mesta Trnava tvoria zamestnanci Mesta Trnava:

a) V policajnej profesii (dalej uvadzani ako ,, prislusnici MsP ),

b) ktori vykondvaju iné cinnosti nevyhnutné pre zabezpecenie chodu mestskej policie,

¢) ktori sa pripravujii na policajnii profesiu, aviak este nespliiajii podmienku odbornej

sposobilosti pre prislusnika MsP v zmysle Zakona o obecnej policii a nadvdzujucich
pravnych noriem.

2. Cl.3ods.3a0ds.5
(3) Prislusnikom MsP sa moze stat len bezuhonnd a spolahlivd osoba, starsia ako 21
rokov, ktora ma sposobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu a ktord je telesne,
dusevne a odborne spésobila na plnenie uloh obecnej policie.

(5) Za spolahlivi sa nepovazuje osoba, ktord:

a) preukdzatelne nadmerne poziva alkoholické ndpoje, alebo poZiva iné ndavykové
latky, ktoré mozu vyvolat zavislost od nich, alebo

b) podla inych skutocnosti zistenych v prijimacom konani neddava zdaruku riadneho
vykonu zamestnania.

3. Cl4ods.2
(2) Dalsie podrobnosti organizicie MsP a rdamcovd ndplii prdace jednotlivych
zamestnancov MsP je urcend Organizacnym poriadkom Mestskej policie mesta
Trnava, ktory schvaluje primator Mesta Trnava.

4. CL 11 ods. 8
(4) Okrem vystrojnych suciastok uvedenych v odseku 1 moze prislusnik MsP pouZivat
aj tieto dalsie vystrojné suciastky:
a) pracovnu rovnosatu alebo kombinézu,
b) zimnu Ciapku, sveter, sal a rukavice,
¢) plast do dazda,
d) reflexnu vestu pre zastavovanie vozidiel za zniZenej viditelnosti,
e) ochrannu prilbu s priehladnym Stitom,
f) nepriestrelnu vestu.

(8) Reflexna vesta sa pouziva pre zastavovanie vozidiel za zniZenej viditelnosti. Je zlto
- zelenej reflexnej farby s ndpisom ,MESTSKA POLICIA“ na chrbtovej casti
s velkostou pismen najmenej 40 mm a hrudnej casti s velkostou pismen najmenej 15
mm. Farba pismen je cierna.

5. CL. 10 ods. 2
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(2) Pri plneni niektorych uloh MsP moze prislusnik MsP na zdklade prikazu nacelnika
MsP, pripadne jeho zastupcu pouzivat civilny odev. V takomto pripade svoju
prislusnost’' k MsP preukazuje preukazom prislusnika MsP, odznakom prislusnika MsP
S identifikacnym cislom a ustnym vyhldasenim "mestska policia “.

Protestu prokuratora navrhujeme vyhoviet’ iba ciastoéne v bodoch 1. az 4.
a nevyhoviet’ v bode 5.. K protestu d’alej divame nasledovné stanovisko:

Ad 1.

V zmysle § 5 ods. 1 zdkona ¢. 564/1991 Zb. o obecnej policii v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,Zakon o obecnej policii®):

. (1) Obecnu policiu tvoria prislusnici obecnej policie, ktori su zamestnancami obce. Pri
plneni uloh maju postavenie verejného cinitela. ,,

V zmysle ¢l. 3 ods. 1 VZN o MsP:

(1) Mestsku policiu mesta Trnava tvoria zamestnanci Mesta Trnava:

a) V policajnej profesii (dalej uvadzani ako ,, prislusnici MsP ),

b) ktori vykonavaji iné cinnosti nevyhnutné pre zabezpecenie chodu mestskej policie,

¢) ktori sa pripravujii na policajnii profesiu, aviak este nesplitajii podmienku odbornej

sposobilosti  pre  prislusnika  MsP  vzmysle Zdkona o obecnej policii
a nadvdzujucich pravnych noriem.

Prokurator v proteste konstatuje nezakonnost’ pravnej tpravy ¢l. 3 ods. 1 pism. b) a €)
VZN o0 MsP, nakol’ko v zmysle platnej pravnej upravy je jednoznacnd pravna formulacia
zakona a definicia, kto tvori obecnu policiu (len prislusnici obecnej policie).

Mestska policia mesta Trnava (dalej len ,,MsP*) je poriadkovy utvar Mesta Trnava, do
ktorého je v sucasnosti organiza¢ne zaclenenych:

- 61 zamestnancov Mesta Trnava - prislusnikov MsP,

- 5 zamestnancov Mesta Trnava — pracovnici, chranenej dielne (kamerovy, monitorovaci
systém MsP Trnava),

- 2 zamestnankyne Mesta Trnava — administrativne pracovnicky (ekonomika, rozpocet, mzdy,
personalistika, registratira ...),

- 1 upratovacka.

Snahou sucasnej upravy ¢l. 3 ods. 1 VZN o MsP bolo zohl'adnit’ skuto¢nost’, Ze do
utvaru MsP su organiza¢ne zacleneni i taki zamestnanci mesta, ktori nie st prislusSnikmi MsP,
nakolko nespliiaju a z prirodzenych dovodov ani nemusia spiiiat podmienku odbornej
sposobilosti. Organizacné zaradenie tychto zamestnancov na Utvar MsP je nepochybne nutné
najmi z dovodu pracovno-pravneho (vzt'ahy nadriadenosti a podriadenosti vo¢i nacelnikovi,
zastupcovi nacelnika, ich riadenie, hodnotenie, kontrola a pod.), ale aj napr. z dévodov
tykajtcich sa rozpoc¢tového hospodarenia mesta a jeho organiza¢nych ttvarov.

Na druhej strane sa jednoznaCne javi ako nezmyselné, neucelné a nakoniec aj
nemozné, aby od administrativnych pracovniCok, upratovacky, ¢i zamestnancov chranenej
dielne bola vyZzadovana odborna spdsobilost’ prislusnika obecnej policie.

Z pracovnopravnych arozpoctovych doévodov je takisto nutné, aby vznikom
pracovného pomeru medzi Mestom anovym zamestnancom (ktory neméa odbornu
sposobilost’), prijatého na poziciu prislusnika MsP, bol takyto zamestnanec zaradeny na ttvar
MsP.

V uvedenych suvislostiach sa znenie Zakona o obecnej policii javi ako nedostatocné.

Akceptujeme nazor prokuratora, ktory v proteste konstatuje nezakonnost pravnej
upravy ¢l. 3 ods. 1 pism. b) ac) VZN 0 MsP, nakolko v zmysle platnej pravnej Gpravy je
jednoznacna pravna formuldcia zdkona a definicia, kto tvori obecnt policiu (len prislusnici
obecnej policie).
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Navrhujeme zrusit' v ¢l. 3 ods. 1 a 2 VZN 0 MsP a nahradit’ ich novymi odsekmi 1 a 2
s nasledovnym znenim:

(1) Mestsku policiu mesta Trnava tvoria prislusnici MsP, ktori su zamestnancami Mesta
Trnava. Pri plneni uloh maju postavenie verejného cinitela.

(2) Na utvar MsP su organizacne a Pracovno-pravne zaradeni aj zamestnanci Mesta
Trnava, ktori nie si prislusnikmi MsP, nakolko nespliiajii podmienku odbornej
sposobilosti v zmysle Zdakona o obecnej policii, neplnia ulohy obecnej policie v zmysle
Zakona o obecnej policii a ktori

a) vykondvaju iné cinnosti nevyhnutné pre zabezpecenie chodu MsP,

b) boli prijati do pracovného pomeru na poziciu prislusnika MsP, avsak Vv case vzniku
pracovného pomeru nespliiajii odbornii spésobilost, ktorii ziskajii po absolvovani
odbornej pripravy a uspesnom vykonani skusky odbornej sposobilosti v zmysle
Zakona o obecnej policii.

Ad 2.

V zmysle § 5 ods. 2 Zakona o obecnej policii:

., (2) Prislusnikom obecnej policie sa moze stat’ len bezithonnd osoba, starsia ako 21 rokov,
ktora je telesne, dusevne a odborne sposobila na plnenie uloh obecnej policie.

V zmysle €l. 3 VZN o MsP:

(3) Prislusnikom MsP sa moze stat’ len bezuhonnd a spolahliva osoba, starSia ako 21 rokov,
ktora ma sposobilost na pravne vkony v plnom rozsahu a ktord je telesne, dusevne a odborne
sposobila na plnenie uloh obecnej policie.

(5) Za spolahlivi sa nepovazuje osoba, ktord:

a) preukdzatelne nadmerne poziva alkoholické ndpoje, alebo pozZiva iné ndvykové

latky, ktoré mozu vyvolat zavislost od nich, alebo

b) podla inych skutocnosti zistenych v prijimacom konani neddava zdaruku riadneho

vykonu zamestnania.

Prokurator v proteste konstatuje ze pravna tprava ¢l. 3 ods. 3 a 0ods. 5 VZN o MsP je
nad rdmec upravy vymedzenej zdkonodarcom (a to vo vzt'ahu k podmienke spolahlivosti, ako
aj svojpravnosti).

Snahou stcasnej Gpravy ¢l. 3 ods. 3 a 0ds. 5 VZN o0 MsP bolo najmi definovat, kto sa
za spolahlivi osobu bude povazovat, nakol'ko Zdakon o obecnej policii podmienku
spolahlivosti osoby bliz§ie neSpecifikuje. Zakon o obecnej policii takisto nekladie pre
prislusnika obecnej policie podmienku spdsobilosti na pravne tkony v plnom rozsahu.
Prijatim ustanoveni VZN o MsP, bolo snahou tieto ,,nedostatky* zdkona odstranit’.

Akceptujeme nazor prokuratora, ktory v proteste konstatuje ze pravna uprava ¢l. 3 ods.
3 ao0ds. 5 VZN o0 MsP je nad ramec upravy vymedzenej zakonodarcom (a to vo vztahu
k podmienke spol'ahlivosti, ako aj svojpravnosti).

Navrhujeme zrusit' v ¢l. 3 ods. 3 ao0ds. 5 VZN o0 MsP, ods. 3 nahradit novym
odsekom (3) s nasledovnym znenim:

., (3) Prislusnikom MsP sa moze stat’ len bezithonnd osoba, starsia ako 21 rokov, ktora je
telesne, dusevne a odborne sposobild na plnenie uloh obecnej policie.
a odseky 6 az 11 oznacit’ ako 5 az 10.

Ad 3.

V zmysle § 5 Zakona o obecnej policii:
»Organizaciu, objem mzdovych prostriedkov a rozsah technickych prostriedkov obecnej
policie urcuje obecné zastupitelstvo s prihliadnutim na rozsah jej uloh. .

V zmysle €l. 4 ods. 2 VZN o MsP:
(2) Dalsie podrobnosti organizdacie MsP a ramcovd ndplii prace jednotlivych zamestnancov
MsP je urcena Organizacnym poriadkom Mestskej policie mesta Trnava, ktory schvaluje
primator Mesta Trnava.
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Prokurator v proteste konStatuje nezdkonnost' v ¢l. 4 ods. 2. nakolko organizacia
mestske] policie podlieha urceniu v zmysle zdkonom stanovenej kompetencie jedine
mestskému zastupitel'stvu.

S pravnym néazorom prokuratora sa V tomto bode nestotoziiujeme. V zmysle ¢l. 4 ods.
1 VZN o0 MsP je organizacia MsP ur¢ena organizacnou Struktarou MsP, ktora tvori prilohu
VZN o0 MsP. Odsekom 2 v ¢l. 4 mestské zastupitel'stvo prostrednictvom VZN umoznilo
primatorovi podrobnejSie definovat’ organizdciu prace utvaru MsP prostrednictvom
organizaéného poriadku. Mame za to, ze Ust. ¢l. 4 ods. 2 VZN o MsP nie je v nestilade s § 5
Zakona o obecnej policii. Primator mesta, ako Statutdrny orgdn mesta a najvyssi vykonny
organ mesta je plne opravneny riadit, kontrolovat’ a samozrejme aj organizovat’ ¢innost’
vSetkych zamestnancov Mesta, a teda aj prislusnikov mestskej policie a svoju organiza¢nt
kompetenciu moéze realizovat' aj prostrednictvom interného pravneho predpisu, napr.
organiza¢nym poriadkom. Svoju pravomoc by primator mesta prekroCil, ak by svojvolne
zasiahol do organizacnej Struktury mestskej policie, ktori mestské zastupitel'stvo schvalilo
ako prilohu VZN o MsP.

Napriek naSmu nesthlasnému nazoru v tomto bode protestu navrhujeme vypustit’ z ¢l.
4 VZN o MsP odsek 2 ato ztoho dovodu, ze Organizaény poriadok MsP nebol nikdy
primatorom Mesta Trnava schvaleny a organizacia MsP bola vzdy dostato¢ne zabezpecena,
napriek absencii tejto internej pravnej normy.

Ad 4.

V zmysle § 22 ods. 2 a 3 Zakona o obecnej policii:
,,(2) Rovnosatu prislusnika obecnej policie tvori

a) pokryvka hlavy tmavomodrej farby, ktord je oznacenda po celom obvode pasom s Cierno-
bielymi Stvorcami s dizkou stran 15 mm umiestnenymi v troch radoch tak, aby sa cierno-
biele stvorce striedali Sachovnicovym sposobom; na celnej strane pokryvky hlavy je
umiestneny odznak obecnej policie,

b) bunda, sako alebo plast tmavomodrej farby s naramennikmi rovnakej farby, Sirka
ndramennikov je najmenej 50 mm, dizka najmenej 120 mm,

C) kosela s dlhym rukavom bledomodrej farby alebo kosela s kratkym rukdavom bledomodrej
farby s ndramennikmi tmavomodrej farby; Sirka ndramennikov je najmenej 50 mm, dizka
najmenej 120 mm,

d) viazanka tmavomodrej farby,

e) nohavice alebo sukia tmavomodrej farby,

f) topanky ciernej farby,

g) opasok ciernej farby,

h) puzdro na zbran ciernej farby, ak prislusnik obecnej policie nosi pri svojej cinnosti zbrar.

(3) Prislusnik obecnej policie méze pouzivat okrem vystrojnych suciastok uvedenych
Vodseku 2 aj dalsie vystrojné suciastky, ktoré urci obec vSeobecne zavdznym nariadenim,
V rovnakom farebnom vyhotoveni s primeranym oznacenim prislusnosti k obecnej policii. *

V zmysle ¢l. 11 ods. 4 a 0ds. 8 VZN o0 MsP:
., (4) Okrem vystrojnych suciastok uvedenych v odseku 1 moze prislusnik MsP pouzivat aj
tieto dalsie vystrojné suciastky:

a) pracovnu rovnosatu alebo kombinézu,

b) zimnu ciapku, sveter, sal a rukavice,

¢) plast do dazda,

d) reflexnu vestu pre zastavovanie vozidiel za zniZenej viditelnosti,

e) ochrannu prilbu s priehladnym Stitom,

f) nepriestrelnu vestu.
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(8) Reflexna vesta sa pouziva pre zastavovanie vozidiel za zniZenej viditelnosti. Je Zlto -
zelenej reflexnej farby s ndpisom ,, MESTSKA POLICIA* na chrbtovej casti s velkostou
pismen najmenej 40 mm a hrudnej casti s velkostou pismen najmenej 15 mm. Farba pismen je
cierna.

Prokurator v proteste konstatuje rozpor €l. 11 ods. 8 VZN o MsP s ust. § 22 ods. 2 a 3
Zakona o obecnej policii, nakol'ko reflexna vesta nie je v rovnakom farebnom vyhotoveni
(modrej farby) ako stcasti rovnoSaty prisluSnika obecnej policie v zmysle § 22 ods. 2 Zakona
0 obecnej policii.

S pravnym nazorom prokuratora sa v tomto bode nestotoznujeme. V predmetnej veci
sa stotoznujeme s nazorom Okresnej prokuratiry Poprad vo veci preskimania VZN Mesta
Poprad ¢. 8/2010, ktorym Okresnd prokuratura Poprad preskimala predmetné VZN na
zéklade podnetu Ministerstva vnutra SR, Prezidium policajného zboru, Odbor poriadkovej
policie. Obsahom podnetu MVSR, bolo poukazanie na znenie ustanoveni ¢l. 11 pism. k) VZN
Mesta Poprad ¢. 8/2010, kde st stanovené vystrojné suciastky v inom farebnom vyhotoveni
ako pripusta zakon (zlto — modré a zIté farebné vyhotovenie).

Okresna prokuratira Poprad listom Pd 116/13-8, zo dia 4.6.2016 vo veci zaujala
nasledovné stanovisko, ktoré zaslala 1 MVSR:

., Z formdlneho hladiska, porovnanim textu zdakona s textom pravnej upravy VZN je
potrebné suhlasit s tym, ze samotny zakon o obecnej policii takéto farebné vyhotovenia
nepripusta. Tu je viak potrebné uviest tieto skutocnosti:

V zmysle judikatiry Ustavného sidu SR nie je mozné prdvne normy vykladat
izolovane, ale v kontexte platného systému prdavnych noriem. V tomto smere poukazujem napr.
na rozhodnutie Ustavného sidu SR sp. Zn. III. US 341/2007-38 podla ktorého, pri vyklade
a aplikacii ustanoveni pravnych predpisov je bezpochybne potrebné vychadzat prvotne z ich
doslovného znenia. Takato doslovna aplikacia znenia zakonného ustanovenia vSak nemoze
byt absolutna. Od doslovného znenia pravneho textu je mozné odchylit' sa v takom zavaznom
dovode, ak to vyzZaduje ucel zdkona, systematicka suvislost' alebo poziadavka ustavne
suladného vykladu zdakonov a ostatnych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov. Je
nepochybne nutné vyvarovat sa svojvole (arbitrdarnosti) a interpretdcia pravnej normy ma byt
zaloZend na raciondlnej argumentacii. V pripade nejasnosti alebo nezrozumitelnosti znenia
ustanovenia pravneho predpisu alebo v pripade rozporu tohto znenia so zmyslom a uicelom
prislusného ustanovenia, o ktorého jednoznacnosti niet pochybnosti, mozno uprednostnit
wklad ,, e ratione legis “, pred doslovnym gramatickym (jazykovym) vykladom.

V predmetnej veci je potrebné poukdazat na to, aky vyznam md rozdielne farebné
odlisenie vystrojnych suciastok mestskej policie. V clanku Il pism. j/ a pism. k/' VZN su
stanovené reflexné vystrojné suciastky. Tieto maju shizit' k ochrane Zivota a zdravia
prislusnikov  mestskej  policie, ktori posobia v cyklohliadkach, pesich  hliadkach
a motorizovanych hliadkach, v ramci ktorych sa pohybuji po cestnych komunikdciach. Nie su
nam zname pripady existencie reflexnych bezpecnostnych prvkov tmavomodrej alebo modrej
farby. Z praxe je zname, ze vyrazné neonové farby v mnohych pripadoch zabranili dopravnym
nehodam, resp. zachranili ludsky Zivot. Za tymto ucelom bola prijata aj pravna uprava
napadaného VZN. Ludsky Zivot a zdravie sii v zmysle Ustavy SR ¢ 460/1992 Zb. také
chranené hodnoty, ktorych pravna ochrana je nadradena ochrane ostatnych prdavom
chranenych zaujmov.

V tomto smere je potrebné poukdzat aj na ustanovenie § 55 ods. 2 zdkona ¢. 8/2009
Z.2. 0 Cestnej premdvke a0zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich
predpisov. Podla citovaného zdkonného ustanovenia, za zniZenej viditelnosti musi mat
cyklista jazdiaci po krajnici alebo po okraji vozovky na sebe viditelne umiestnené reflexné
prvky alebo obleceny reflexny bezpecnostny odev.

Sucasne poukazujem aj na znenie § 4 ods. 1 vykonavacej Vyhlasky MV SR ¢. 9/2009
Z.2. K zakonu o cestnej premavke, podla ktorého oznacenie osoby, ktord vykondva na ceste
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pracu spojenu s jej udrzbou, opravou alebo vystavbou alebo inu pracovnu cinnost, na ktoru je
opravnend, tvori viditelny bezpecnostny odev, napriklad bezpecnostna reflexna vesta, overal,
nohavice, bunda alebo plastenka oranzovej fluorescencnej farby, ktorého predna a zadna
strana ma plochu najmenej 1 500 cm.

Z citovanych ustanoveni teda vyplyva, Ze pre prislusnika mestskej policie platia nielen
tie pravne normy, ktoré su ustanovené v zdakone o obecnej policii, ale aj pravna uprava
upravujiica povinnosti ucastnikov cestnej premavky. Tdto prdvna uprava ustanovuje vo
viacerych situdciach prave povinnost' zvyrazneného oznacenia osob pohybujucich sa na
cestnych komunikacidach v zaujme ochrany ich Zivota a zdravia. Tu je potrebné uviest, Ze kym
pravna uprava ustanovend v pripade Policajného zboru SR Vyhlaskou MV SR ¢. 151/2009
Z.z. o podrobnostiach o sluzobnej rovnosate Policajného zboru a jej vyobrazeni, pocita
S reflexnymi variantami sluzobnej rovnosaty v neonovych farbach, takato pravna uprava
V pripade prislusnika mestskej policie chyba. Je v gescii vasho uradu, iniciovat zmenu
a doplnenie takejto pravnej upravy. Za absencie tejto pravnej upravy je preto potrebné pri
vklade zdkona vychadzat nielen z gramatického znenia zdkona o obecnej policii, ale vec
komplexne pravne posudit' v kontexte inych pravnych noriem.

Napriek naSmu nesthlasnému nazoru v tomto bode protestu navrhujeme vypustit’ v ¢l.
11 ods. 4 VZN o0 MsP pismeno d) a pismena ¢) a f) oznacit’ ako d) a e); v ¢l. 11 VZN o MsP
vypustit’ odsek 8 a odseky 9 az 12 oznacit’ ako 8 az 11. Dovodom je skutocnost’, ze reflexnt
vestu zlto-zelenej farby uz v sicasnosti prislusnici MsP nepouzivaju. Nevylucujemevsak, ze
v buducnosti dojde k prijatiu zmeny VZN o MsP, kde reflexné prvky rovnosaty prislusnika
MsP Trnava budu znova upravené.

Ad 5.
V zmysle § 21 Zakona o obecnej policii:

w8 21
Preukazovanie prisluSnosti k obecnej policii

(1) Prislusnik obecnej policie preukazuje prislusnost’ k obecnej policii rovnoSatou
prislusnika obecnej policie s vidite’ne umiestnenym kruhovym znakom obecnej
policie, identifikacnym odznakom obecnej policie, preukazom prislusnika obecnej
policie, ako aj ustnym vyhlasenim "obecna policia' alebo "mestska policia’.

(2) Prislusnik obecnej policie je povinny pred zdkrokom preukdzat’ svoju prislusnost’ k
obecnej policii. Nemusi tak urobit’ v pripadoch, ak to povaha a okolnosti zdakroku
neumoZzZnuju.

(3) Ustnym vyhlisenim preukazuje prislusnik obecnej policie svoju prislusnost’ k
obecnej policii iba vo vynimocnych pripadoch, ked’ okolnosti zdakroku neumoZiiuju
tuto prislusnost’ preukdzat’ rovnoSatou alebo preukazom prisluSnika obecnej
policie.

(4) Ak prislusnik obecnej policie plni tilohy na uzemi obce, ktord nezriadila obecnu
policiu, preukdZe sa na poZiadanie aj splnomocnenim tejto obce; pri zakroku, ktory
neznesie odklad, tak wurobi ihned’, ked’ to povaha a okolnosti tohto zdkroku
dovolia.“

V zmysle Cl. 10 ods. 2 VZN o MsP:
., (2) Pri plneni niektorych uloh MsP moze prislusnik MsP na zdklade prikazu nacelnika
MsP, pripadne jeho zastupcu pouzivat civilny odev. V takomto pripade svoju
prislusnost’ k MsP preukazuje preukazom prislusnika MsP, odznakom prislusnika MsP

ITaRL

S identifikacnym cislom a ustnym vyhlasenim "mestska policia “.
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Prokurétor v proteste konstatuje rozpor ¢l. 10 ods. 2 VZN o MsP sust. § 21 Zakona
0 obecnej policii, nakol’ko Mestska policia méze vykonavat sluzbu len v rovnosate.

Prokurétor d’alej v oddévodneni protestu suhlasi s ndzorom Odboru poriadkovej policie
Prezidia PZ SR, Ze nie je pripustnd moznost’ plnit’ ilohy obecnej policie v civilnom obleceni
aze vzmysle citovaného ustanovenia je prislusnik obecnej policie povinny preukazat
prislusnost’ k obecnej policii kumulativne vSetkymi sposobmi, ktoré st uvedené v § 21 ods.

(1).

S pravnym nazorom prokuratora ani Odboru poriadkovej policie Prezidia PZ SR sa
V tomto bode nestotoziiujeme a to z nasledovnych dévodov:

Je zrejmé, ze text odseku (1) §-u 21 Zakona 0 obecnej policii je mozné samostatne
vykladat’ r6znym sposobom.

1. Vyklad - preukazovanie prislusnosti uréenymi spésobmi kumulativne:
Prislus$nik obecnej policie preukazuje prislusSnost’ k obecnej policii rovnoSatou
prislusnika obecnej policie s vidite’ne umiestnenym kruhovym znakom obecnej
policie a sucasne identifikacnym odznakom obecnej policie a sucasne
preukazom prisluSnika obecnej policie a sucasne ustnym vyhlisenim "obecnad
policia' alebo "mestska policia"

2. Vyklad - preukazovanie prislusnosti uréenymi sposobmi alternativne:
Prislusnik obecnej policie preukazuje prislusnost’ k obecnej policii:
- rovnoSatou prislusnika obecnej policie s viditel’'ne umiestnenym kruhovym
znakom obecnej policie alebo
- identifika¢nym odznakom obecnej policie alebo
- preukazom prislu$nika obecnej policie alebo
- ustnym vyhldasenim ""obecnd policia' alebo "mestska policia'.

V pripade prisne gramatického vykladu odseku (1), by bola pravdepodobne stanovena
povinnost’ prislu§nika preukazovat’ svoju prisluSnost kumulativne rovnosSatou prislusnika
obecnej policie s viditePne umiestnenym kruhovym znakom obecnej policie,
identifikanym odznakom obecnej policie, preukazom prislusSnika obecnej policie, ako aj
ustnym vyhlasenim "obecna policia" alebo "mestska policia, teda vSetkymi sposobmi
sucasne.

Text odseku (1) §-u 21 Zakona 0 obecnej policii vSak nie je moZné vykladat’
oddelene od odseku (3) §-u 21 Zakona 0 obecnej policii, ktory stanovuje podmienky pre
preukazovanie prislusnosti k obecnej policii istnym vyhldsenim. Z textu odseku (3) je zrejmé,
ze ustnym vyhlasenim preukazuje prislusnik obecnej policie svoju prislusnost’ k obecnej
policii iba vo vynimo¢nych pripadoch a teda nie vZdy kumulativne s ostatnymi sposobmi
preukazovania prisluSnosti, ato ked’ okolnosti zdkroku neumoZiuji prisluSnost’
preukazat’® rovnoSatou alebo preukazom prislusnika obecnej policie. Slovné spojenie
,rovnosatou alebo preukazom* celkom jednoznac¢ne poukazuje na v odseku (1) uvedené
alternativhe moZzZnosti preukazovania prislusnosti k obecnej policii bud’ rovnosatou
alebo preukazom.

Ustanovenie § 22 ods. (8) Ziakona o obecnej policii stanovuje moZnost’ nosenia
rovnoSaty prislusnika obecnej policie nasledovne:

(8) Prislusnik obecnej policie nosi rovnoSatu iba pri plneni uiloh obecnej policie podl'a
tohto zakona alebo na zdklade rozhodnutia starostu obce.

Zakon o obecnej policii tvymto, ani Ziadnym invm ustanovenim nezaklada
povinnost’ plnit’ ilohy iba v rovnosate prislu§nikov obecnej policie.
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K argumentacii MV SR je dalej potrebné uviest, ze pdvodné znenie zikona C.
564/1991 Zb. bolo viackrat menené (zékon ¢. 250/1994 Z.z., ¢. 319/1999 Z.z., ¢. 333/2003
Z.z., ¢. 445/2008 Z.z. a¢. 105/2011 Z.z.) aprislo tak k zakonnému zjednoteniu rovnoSaty
prislusnikov obecnych policii na celom uzemi Slovenskej republiky. Nedostatocnost
preukazovania prisluSnosti k obecnej policii iba rovnoSatou, ktord existovala v ¢asoch, ked’
rovnoSatu a jej sucasti urCovala v zmysle Zakona 0 obecnej policii roznym spdsobom obec
a nasledna moznost’ pravnej neistoty zo strany osoby, voci ktorej prislusnik OP zasahoval, na
ktort poukazuje MV SR vo svojom stanovisko, uz v stiasnosti nejestvuje.

V zmysle judikatry Ustavného suidu SR nie je mozné pravne normy vykladat
izolovane, ale v kontexte platného systému pravnych noriem. V tomto smere poukazujeme
napr. na rozhodnutie Ustavného sidu SR sp. Zn. III. US 341/2007-38 podla ktorého, pri
vyklade a aplikéacii ustanoveni pravnych predpisov je bezpochybne potrebné vychadzat
prvotne z ich doslovného znenia. Takato doslovnd aplikdcia znenia zdkonného ustanovenia
vSak nemdze byt absolitna. Od doslovného znenia pravneho textu je mozné odchylit’ sa
v takom zévaznom dbévode, ak to vyzaduje ucel zdkona, systematicka suvislost' alebo
poziadavka tustavne stiladného vykladu zdkonov a ostatnych vSeobecne zavéznych pravnych
predpisov. Je nepochybne nutné vyvarovat’ sa svojvole (arbitrarnosti) a interpretacia pravne;j
normy ma byt zaloZend na raciondlnej argumenticii. V pripade nejasnosti alebo
nezrozumitelnosti znenia ustanovenia pravneho predpisu alebo v pripade rozporu tohto znenia
so zmyslom a ucelom prislu§ného ustanovenia, o ktorého jednoznacnosti niet pochybnosti,
mozno uprednostnit’ vyklad ..e ratione legis®, pred doslovnym gramatickym (jazykovym)
vykladom.

Vzhl'adom k tomu, Ze Zakon 0 obecnej policii podl'a nasho nazoru pripista moznost’

alternativneho preukazovania prislusnosti pri tvorbe a schvalovani VZN 221 reagovali sme na
spolo¢ensku objednavku a moznost’ plnenia niektorych uloh obecnej policie v civilnom odeve
sme upravili i prostrednictvom ustanovenia CI. 10 ods. (2) VZN 221 nasledovne:
(2) Pri plneni niektorych uloh MsP méze prislusnik MsP na zdklade prikazu nacelnika MsP,
pripadne jeho zastupcu pouzivat civilny odev. V takomto pripade svoju prislusnost’ k MsP
preukazuje preukazom prislusnika MsP, odznakom prislusnika MsP s identifikacnym cislom a
ustnym vyhlasenim "mestska policia .

Z textu ustanovenia je podla nasho nézoru zrejmé, Ze je plne v stilade so zakonom
0 OP splnend podmienka preukdzania prislusnosti k obecnej policii ato troma zdkonom
uréenymi sposobmi:

1. identifikaénym odznakom obecnej policie,
2. preukazom prislusnika obecnej policie,
3. ustnym vyhlasenim "mestska policia".

Z textu ustanovenia Cl. 10 ods. (2) VZN 221 je dalej zrejmé, Ze plnenie tloh
Vv civilnom odeve je podmienené prikazom nacelnika, resp. jeho zastupcu ato pre plnenie
niektorych tloh MsP.

Potreba plnenia niektorych tiloh MsP v civilnom odeve vyplynula z tlaku verejnosti na
lepSie odhalovanie, objasiiovanie, sankcionovanie atym aj predchadzanie niektorym
protipravnym konaniam, ktoré spadaji do kompetencii mesta. Ide najma o:

1. nedodrziavanie zdkonom stanovenych pravidiel tykajicich sa chovu a drzania
psov; ato najmd neodstranovanie vykalov psov osobou, ktora psa vedia na
verejnom priestranstve, nerespektovanie vol'ného pohybu psov a zakazu vstupu so
psom;

2. zakladanie ,,Ciernych skladok odpadu a ukladanie odpadu na miesta, kde je to
zakazané.
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Nasledkom uvedenych negativnych konani sa Cistota a esteticky vzhlad verejnych
priestranstiev dostavaji do skuto¢ne katastrofalneho stavu nielen v meste Trnava, ale na
celom Slovensku. Akttnost’ rieSenia problematiky utokov ,,na vol'no* pustenych psov asi nie
je nutné zdoraznovat'.

Odpoved’, preco je v tychto pripadoch plnenie tloh OP efektivnejSie prostrednictvom
civilnej hliadky je velmi jednoducha. Bohuzial’ na Slovensku spravidla plati: ,,Ak 0soba,
ktora vedie psa, vidi prislusnika OP, adekvatne tomu prisposobuje svoje spravanie a pravidla
uréené zakonom dodrziava. Ak hliadka OP nie je pritomnd, spravanie niektorych oséb sa
meni a pravidla dodrziavané nie su.” Identicky toto pravidlo plati aj v pripade znecist'ovania
verejnych priestranstiev roznym odpadom.

Z priestorovych, personalnych, organizaénych aani finanénych ddévodov je
samozrejme nemozné obsadit’ vSetky verejné priestranstva hliadkami OP tak, aby mesto
dosiahlo zlepSenie stavu preventivnym posobenim uniformovanych hliadok OP.

Hliadky MsP Trnava plnia svoje ulohy v civilnom odeve prave v spominanych
oblastiach. Efektivita odhal'ovania, objasfiovania, sankcionovania protipravnych konani
civilnou hliadkou je nasobne vysSia, ako v pripade pouzitia uniformovanej hliadky. Je
nesporné, ze posobenie civilnych hliadok na uvedenych usekoch prindSa so sebou
I preventivny efekt. Moznost' sankcie, celkom prirodzene, Cast’ potencialnych priestupcov
odradza od ich protipravneho konania.

Na zaver povazuje spracovatel’ materialu za dolezité zdoraznit, ze cielom MSsP je na
zaklade zdkona a v jeho medziach, €o najlepsie a najefektivnejSie konat’ vo verejnom zdujme,
slizit Mestu Trnava a jeho obanom. Sme presvedceni, ze plnenie niektorych uloh MsP
Trnava v civilnom odeve je v sulade s cielom MsP.

Casovy harmonogram;

Podl'a § 25 ods. 2 zdkona €. 153/2011 Z. z. o prokuratire v z.n.p. je organ verejnej
spravy povinny o proteste rozhodnit” do 30 dni od dorucenia protestu. Tuto povinnost’ je
mozné splnit’ iba v pripade zvolania mimoriadneho zasadnutia MZ do 24.9.2015 !!!

Ak pride k zvolaniu mimoriadneho zasadnutia MZ do 24.9.2015, navrhujeme MZ po
prerokovani protestu prokuratora schvalit uznesenie, ktorym sa vyhovie bodom 1. — 4.
v dévodovej sprave a nevyhovie bodu 5.; ulozi MsU a MsP povinnost’ pripravit navrh zmeny
VZN o MsP, vzmysle predchddzajiceho textu apredloZit ho na zasadnutie MZ dna
10.11.2015.

Ak nepride k splneniu predmetnej povinnosti a zvolaniu mimoriadneho zasadnutia MZ
a prerokovaniu protestu navrhujeme:

- tento materidl predlozit’ na rokovanie vedenia Mesta Trnava dita 21.9.2015,

- na zasadnuti MZ 6.10.2015 — prerokovat’ protest prokuratora a schvalit’ uznesenie,
ktorym sa vyhovie bodom 1. — 4. v dovodovej sprave a nevyhovie bodu 5.; ulozi MsU
a MsP povinnost’ pripravit ndvrh zmeny VZN o MsP, v zmysle predchadzajiceho
textu a predlozit’ ho na zasadnutie MZ dna 10.11.2015,

- 23.10.2015 vyvesit navrh VZN, ktorym sa meni a dopiiia VZN o MsP,

- zasadnutie MZ 10.11.2015 — prerokovanie ndvrhu VZN, ktorym sa meni a dopiia
VZN o0 MsP, v zmysle predchadzajiiceho textu (v tomto pripade sa stihne 90 dnova
zakonna povinnost’ podl'a § 25 ods. 3 zakona ¢. 153/2011 Z. z. o prokuratire v z.n.p.).

- Vpripade alternativ navrhovaného uznesenia, pri alt.1 (nevyhovenie protestu ako
celku) aalt. 2 (nevyhovenie len v bode 5 dovodovej spravy) bude moct na navrh
prokuratiry rozhodnut' sud podla § 250 Obcianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého ak mesto nezruSi alebo nezmeni na zdklade protestu prokuritora svoje
vSeobecne zdvdzné nariadenie, moze prokurdtor podat’ na sud navrh na vyslovenie
nestladu vSeobecne zavidzného nariadenia so zdkonom. Prislu$ny na rozhodnutie je
Krajsky sud v Trnave. Proti rozhodnutiu sudu je pripustné odvolanie. Ak sud svojim
rozhodnutim vyslovi, ze medzi vSeobecne zavdznym nariadenim a zdkonom je
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nesulad, straca vSeobecne zavdzné nariadenie, jeho Cast, pripadne niektoré jeho
ustanovenia u¢innost’ diiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sidu. Mesto,
ktoré vydalo vSeobecne zavdzné nariadenie, je povinné do Siestich mesiacov od
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sidu uviest ho vo veciach Uzemnej
samospravy do suladu so zdkonom. Ak tak mesto neurobi, vSeobecne zavidzné
nariadenie, jeho Cast’, pripadne niektoré jeho ustanovenia stracaji platnost’ po Siestich
mesiacoch od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sudu.
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Okresna prokuratara Trnava

Vajanského ulica ¢. 22, 918 67 Trnava

Pd 124/15/2207 - 3 MESTS TERG 105201

’ Mestsky Grad v Trnave
MESTO L/ = ——r e
Mestské zastupitelstvo ~ 75 AU 702 DL
—— Ev.6.zéznamu: 43 24 /4 s
o S | AT

Vec : V8eobecne zdvidzné nariadenie mesta Trnava & 221 o Mestskej policii mesta
Trnava zo dila 26.10.2004 v zneni VZN ¢&. 255 zo dita 252006 - pr o te s t
prokuratora podla ust. § 22 ods. 1 pism. a) bod 2. a § 25 zékona & 153/2001 Z. z.
o prokurattire v zneni neskorsich predpisov

Podla ust. § 22 ods. 1 pism. a) bod 2. a § 25 zakona ¢&. 153/2001 Z. z.
o prokurattire v zneni neskorich predpisov (dalej len ,zakon & 153/2001 Z. z.")

poddvam

protest prokuratora

proti v8eobecne zavdznému nariadeniu mesta Trnava & 221 o Mestskej policii mesta
Trnava, ktoré bolo schvalené Mestskym zastupitelstvom Mesta Trnava dita
26.10.2004 anadobudlo u¢innost diiom 16.11.2004, v zneni VZN ¢&. 255 zo dia
2.5.2006 tc¢inného ditom 1.6.2006.

Zaroven navrhujem pre nezakonnost zrugit &l. 3 ods. 1 pism. b), pism. ¢), ods.
3, 0ds. 5, ¢l. 4 ods. 2, ¢1. 10 ods. 2 a ¢l. 11 ods. 8 nariadenia.

Podl'a ust. § 25 ods. 2 zak. & 153/2001 Z. z. je orgén verejnej spravy povinny
o proteste rozhodntt do 30 dni od dorudenia protestu.

Podl'a odseku 3 citovaného zédkonného ustanovenia, ak organ verejnej spravy
protestu prokurétora vyhovie, je povinny bez zbyto¢ného odkladu, najneskor do 90
dni od dorucdenia protestu prokuratora, nezdkonny vSeobecne zavdzny pravny
predpis zrudit, pripadne nahradit vieobecne zavdznym pravnym predpisom, ktory
bude v stilade so zdkonom a ostatnymi vieobecne z&vaznymi pravnymi predpismi.



5/8/1/15

Odoévodnenie:

Mestské zastupitel'stvo Mesta Trnava schvalilo na svojom zasadnuti konanom
dita 26.10.2004 vieobecne zévézné nariadenie mesta Trnava ¢&. 221 o Mestskej policii
mesta Trnava (d'alej len ,VZN”), ktoré nadobudlo téinnost diiom 16.11.2004. Toto
VZN je platné v zneni VZN ¢, 255 zo dita 2.5.2006 u¢inného ditom 1.6.2006.

Oznacené VZN bolo preskimané na zéklade podania Pavla Pachnika,
v ktorom predovsetkym namieta nedodrZiavanie ust. § 21 ods. 1 zakona & 564,/1991
Zb. o obecnej policii v zneni neskorsich predpisov.

Ministerstvo vnttra SR, Prezidium PZ v Bratislave (odbor poriadkovej policie)
podalo na Okresnti prokurattiru v Trnave podnet, ktorym Ziada preskdmat postup
Mestskej policie v Trnave pri vykonavani niektorych sluzobnych &innosti v civilnom
odeve. V tejto stivislosti namieta znenie ¢l. 10 ods. 2 VZN Mesta Trnava & 221
0 Mestskej policii mesta Trnava. Podl'a ich stanoviska (ako legislativneho gestora
zdkona & 564/1991 Zb.) zékonodarca jednozna¢ne upravil povinnost nosenia
rovnoSaty prislu$nikmi obecnej policie a nepripasta moznost plnit tlohy obecnej
policie v civilnom oble&eni.

Preskimanim obsahu VZN som zistil, Ze nebolo vydané v stilade so zakonom.
Vtejto suvislosti treba uviest, Ze namietky podavatelov podnetov st vo svojej
podstate dovodné. Pri preSetrovani zakonnosti napadnutého nariadenia boli zistené
i niektoré d'alsie jeho nedostatky.

Podla ust. § 6 ods. 1 zakona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zékon & 369/1990 Zb.”) méze obec vo veciach
uzemnej samosprdvy vydavat nariadenia; nariadenie nesmie byt vrozpore
s Ustavou Slovenskej republiky, dstavnymi zakonmi, zdkonmi a medzindrodnymi
zmluvami, s ktorymi vyslovila sthlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré
boli ratifikované a vyhlasené spdsobom ustanovenym zakonom.

Podl'a ust. § 6 ods. 2 zékona & 369/1990 Zb. vo veciach, v ktorych obec plni
ulohy 3tatnej spravy, moZe vydavat nariadenie len na zéklade splnomocnenia
zékonom av jeho medziach. Také nariadenie nesmie byt vrozpore s Ustavou
Slovenskej republiky, ustavnymi zakonmi, zdkonmi a medzinarodnymi zmluvami,
ktoré boli ratifikované a vyhlésené spdsobom ustanovenym zdkonom, so zdkonmi,
s nariadeniami vlady, so vieobecne zavéznymi predpismi ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov Statnej spravy.

V tejto nadvédznosti treba uviest, Ze ust. § 6 zakona ¢. 369/1990 Zb. upravuje
posobnost obce a jej postup pri vydavani vieobecne zavaznych nariadeni, v odseku 1
tohto zékonného ustanovenia vo veciach Uzemnej samospravy av odseku 2 vo
veciach, v ktorych obec plni tlohy $titnej spravy.
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Zo zéhlavia napadnutého VZN vyplyva, Ze toto sa vydava podla § 6 ods. 1
zakona ¢. 369/1990 Zb. Vydané bolo tiez podla § 2 ods. 2 zékona & 564,/1991 Zb.
oobecnej policii v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého obecnd policiu
zriad'uje a zruduje obce vSeobecne zaviaznym nariadenim.

VZN v 1. &asti obsahuje tvodné ustanovenia (¢l. 1 - tcel nariadenia, &l 2 -
postavenie Mestskej policie mesta Trnava), v 2. ¢asti upravuje organizaciu mestskej
policie (¢l. 3 - zamestnanci MsP, ¢l. 4 - organizédcia MsP, &. 5 - riadenie
a zastupovanie), 3. Cast je o zakladnych tlohach MsP, povinnostiach a opravneniach
prislusnikov MsP (¢l. 6), 4. Cast' rie$i pracovnopravne vztahy (¢l. 7), 5. &ast je
o technickych prostriedkoch a o0 materialnom vybavent (&l. 8), 6. éast upravuje zbrari
adonucovacie prostriedky (¢l. 9), 7. &ast riesi preukazovanie prisludnosti k MsP
a oznacenie motorovych vozidiel (¢l. 10, ¢l. 11 - rovnogata prislusnika MsP, ¢l. 12 -
identifikatny odznak prisludnika MsP, ¢l. 13 - preukaz prislusnika MsP, &l. 14 a &L.
15) a 8. ¢ast obsahuje zévere¢né ustanovenia (¢l. 16 - zrusovacie ustanovenie a ¢l. 17
- ucinnost).

Namietant problematiku upravuje zékon & 564/1991 Zb. o obecnej policii
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon & 564/1991 Zb.”).

CL3VZN upravuje zamestnancov MsP.

Podla ¢l. 3 ods. 1 VZN Mestsku policiu mesta Trnava tvoria zamestnanci
Mesta Trnava :

a) v policajnej profesii (dalej uvadzani ako ,, prislusnici MsP”),

b) ktorf vykondvaji iné ¢innosti nevyhnutné pre zabezpedenie chodu mestskej
policie,

c) ktori sa pripravuji na policajnti profesiu, avsak este nespliiaju podmienku
odbornej sposobilosti pre prislugnika MsP v zmysle zakona o obecnej policii
a nadvézujtcich pravnych noriem.

Podla ¢l. 3 ods. 3 VZN prislusnikom MsP sa méZe stat len bezthonna
a spolahliva osoba, star$ia ako 21 rokov, ktord ma sposobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu a ktora je telesne, dusevne a odborne sposobild na plnenie tloh
mestskej policie.

Podla ¢l. 3 ods. 5 VZN za spolahlivii sa nepovazuje osoba, ktor4 :

a) preukézatelne nadmerne poziva alkoholické napoje, alebo poziva iné
navykové latky, ktoré mozu vyvolat' zavislost od nich, alebo

b) podla inych skuto¢nosti zistenych v prijimacom konani nedava zaruku
riadneho vykonu zamestnania.

Vzmysle ust. § 5 ods. 1 zakona & 564/1991 Zb. obecnt policiu tvoria
prisludnici obecnej policie, ktori st zamestnancami obce. Pri plneni dloh maja
postavenie verejného ¢initela.
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Podla ust. § 5 ods. 2 zakona & 564/1991 Zb. prislusnikom obecnej policie sa
moZe stat’ len bezthonna osoba, starsia ako 21 rokov, ktord je telesne, duevne
a odborne sposobila na plnenie tloh obecnej policie.

S poukazom na citované zédkonné ustanovenie § 5 ods. 1 oznadeného zékona
Mesto Trnava v preskimanom VZN ¢&l. 3 ods. 1, pism. b/ ac/, rozirilo okruh
subjektov, ktori tvoria mestska policiu, vrozpore s § 5 zdkona & 564/1991 Zb.
0 zamestnancov, ktorf vykonavajt iné ¢innosti nevyhnutné pre zabezpecenie chodu
mestskej policie, a ktorf sa pripravuji na policajnt profesiu. Takéto pravna tprava
v ¢lanku 3 preskimaného VZN nema oporu v zékone. Clanok 3 presktimaného VZN
riesi oblast personalneho vybavenia mestskej policie, pri¢om v tejto suvislosti je
potrebné si uvedomit, Ze osoby, ktoré st zamestnancami mesta (nie st prislusnikmi
mestskej policie), nespliaju podmienky v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1, ods. 2
zakona ¢&. 564/1991 Zb. Dalej osoby, ktoré sa pripravujt na policajni profesiu, aviak
eSte nespltiaji podmienku odbornej sposobilosti pre prisluinika mestskej policie
v zmysle zédkona & 564/1991 Zb. a nadvizujticich pravnych predpisov, nemoZno
taktieZ povaZovat za prislusnikov mestskej policie. Podmienky pre ziskanie odbornej
sposobilosti a odbornej pripravy prislusnikov obecnej policie si upravené
Vv ustanoveni § 25 zékona ¢. 564/1991 Zb. Prislugnik obecnej policie moZe plnit dlohy
obecnej policie podla citovaného zakona iba vtedy, ak m4 tplné stredné vzdelanie
alebo tplné odborné stredné vzdelanie a ziskal odbornd sposobilost’ prislusnika
obecnej policie (d'alej len odborna sposobilost ). Odbornt sposobilost ziska prislugnik
obecnej policie absolvovanim odbornej pripravy prislusnikov obecnej policie
a tspeSnym vykonanim skagky odbornej sposobilosti pred komisiou policajného
zboru.

S poukazom na uvedené vyssie mam za to, Fe préavna tprava obsiahnuté
vélanku 3 ods. 1 pism. b/ ac/ je nezakonnd, nakolko v zmysle platnej pravnej
tpravy, je jednozna¢na formulécia zdkona a definicia, kto tvori obecnt policiu (len
prisludnik obecnej policie).

Dalej mam za to, e &lénok 3 ods. 3 aods. 5 je nad ramec zakonnych
poZiadaviek, ustanovenych pre prislusnikov obecnej policie. V tejto savislosti je zase
potrebné si uvedomit, %e podla § 5 ods. 2 zakona ¢&. 564/1991 Zb., prislunikom
obecnej policie sa moZe stat’ len bezihonna osoba, starsia ako 21 rokov, ktora je
telesne, dugevne a odborne spdsobila na plnenie tloh obecnej policie. Ustanovenie
preskiimaného VZN v &asti stanovenia podmienky, Ze prislusnikom mestskej policie
sa moOZe stat len bezthonna a spolahliva osoba, star§ia ako 21 rokov, ktora ma
sposobilost na pravne tkony v plnom rozsahu a ktora je telesne, duSevne, a odborne
sposobila na plnenie dloh obecnej policie je prijaté nad ramec, tpravy vymedzenej
zakonodarcom v ustanoveni § 5 ods. 2 zakona & 564/1991 Zb. (a to vo vztfahu
k podmienke spolahlivosti, ako aj svojpravnosti). Problematika pracovno-pravnych
vztahov nemodZe byt upravena vo VZN omestskej policii, nakolko tuto
problematiku upravuje zakonnik prace.
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V zmysle uvedeného pravna Uprava obsiahnutd v élanku 3 ods. 3 a ods. 5 je
Vv rozpore s ustanovenim § 5 ods. 2 zakona ¢. 564/1991 Zb.

Dalej bola zistend nezékonnost v ¢lanku 4 ods. 2 preskiumaného VZN (tento
¢lanok upravuje organizciu MsP), v zmysle ktorého d'alsie podrobnosti organizicie
mestskej policie a ramcova ndplit prace jednotlivych zamestnancov MsP je uréend
Organizatnym poriadkom Mestskej policie Mesta Trnava, ktory schval'uje primétor
Mesta Trnava.

Podla § 4 zakona & 564/1991 Zb,. organizéciu, objem mzdovych prostriedkov
arozsah technickych prostriedkov obecnej policie uréuje obecne zastupitel'stvo
s prihliadnutim na rozsah jej tloh. Z citovaného ustanovenia § 4 zakona & 564/1991
Zb. vyplyva, e organizaciu mestskej policie, objem mzdovych prostriedkov,
arozsah technickych prostriedkov mestskej policie, resp. obecnej policie upravuje
organizatny poriadok, ktory urtuje, resp. schvaluje obecné zastupitel'stvo
uznesenim. Vzhladom na zistené je napadnuté VZN v &lanku 4 ods. 2, ktory
upravuje, Ze Organizaény poriadok mestskej policie schvaluje primator Mesta
Trnava, vrozpore s § 4 zakona &. 564/1991 Zb. Z uvedeného je evidentnym, ze
organizicia mestskej policie podlieha uréeniu v zmysle zékonom stanovenej
kompetencie jedine mestskému zastupitel'stvu. Tak je tomu i v pripade zriadenia ¢i
zruSenia takejto policie, vo forme vieobecne zavazného nariadenia (§ 2 ods. 2 zékona
¢. 564/1991 Zb.). V danom smere teda organizaény poriadok nemée schvalovat
primator.

Taiiskovjrm nedostatkom namietaného nariadenia mesta je nepreukazovanie
prislu$nosti k MsP rovnosatou, v konkretizovangch pripadoch pri plneni niektorych
tuloh mestskym policajtom.

Preukazovanie prislusnosti k MsP upravuje ¢l. 10 VZN, pritom rovnosatu
prisludnika MsP definuje ¢l. 11 VZN.

Vtejto stvislosti je potrebné poukédzat' na nezédkonnost ¢lanku 10 odsek 2
preskiimaného VZN, podla ktorého pri plnenf niektorych tloh MsP méze prislusnik
MsP na zaklade prikazu nacelnika MsP, pripadne jeho zéstupcu pouzivat’ civilny
odev. V takomto pripade svoju prislugnost k MsP preukazuje preukazom prislusnika
MsP, odznakom prislugnika MsP s identifikatnym ¢&islom atstnym vyhlasenim
mestska policia.

Podla § 21 ods. 1 zékona ¢. 564/1991 Zb. prisludnik obecnej policie preukazuje
prislusnost’ k obecnej policii rovnosatou prislusnika obecnej policie s viditelnym
umiestnenym kruhovym znakom obecnej policie, identifika¢nym odznakom obecnej
policie, preukazom prislunika obecnej policie, ako aj ustnym vyhldsenim , obecn4
policia” alebo , mestska policia”,

S poukazom na uvedené ustanovenie mam za to, Ze v zmysle platnej pravnej
Upravy preukazovanie prislugnosti k obecnej policii, tak ako je upravené v § 21
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.akona €. 564/1991 Zb. neobsahuje tpravu civilngho (ob¢ianskeho) odevu pre
prislusnikov obecnej policie. Z uvedeného vyplyva, Ze preskdmané VZN, v &asti

vyhldsenim obecn4 policia, pri¢om prislugnik obecnej policie je povinny preukéazat
svoju prislusnost a nemusi tak urobit, len v pripadoch, ak to povaha a okolnosti
zakroku neumoZziiujt, €o sa nemoze vztahovat na vykon beZnej ¢innosti tykajucej sa
odhal'ovania a sankcionovania priestupkov. Vykon beZnej ¢innosti mestského
policajta bez riadneho oznadenia zhl'adiska preukazania prislusnosti k obecnej
policii nem4 oporu v platnej pravnej Uprave, ktord je v tomto smere jednozna¢na.
Mestskd policia moze vykonévat' sluzbu len v rovnoSate avo farbach, ktoré
stanovuje zékon, pri¢om civilny odev je nepripustny.

Dalej poukazujem na ust. § 22 ods. 1 zakona €. 564/1991 Zb., v zmysle,
ktorého rovnosata prisludnikov obecnej policie je jednotnd na celom tzemi
Slovenskej republiky.

Podla § 22 ods. 2 zakona ¢, 564/1991 Zb. rovnogatu prislugnika obecnej policie
tvori

a) pokryvka hlavy tmavomodrej farby, ktors je oznafena po celom obvode
pasom s &ierno-bielymi $tvorcami s dizkou stran 15 mm umiestnenymi v troch
radoch tak, aby sa Eierno-biele Stvorce striedali 8achovnicovym spésobom; na
Celnej strane pokryvky hlavy je umiestneny odznak obecnej policie,

b) bunda, sako alebo plast tmavomodrej farby s naramennikmi rovnakej farby;
$irka ndramennikov je najmenej 50 mm, dizka najmenej 120 mm,

¢) kogela s dlhym rukévom bledomoderej farby alebo kogela s kratkym rukiavom
bledomodrej farby s ndramennikmi tmavomodrej farby; $irka ndramennikoy je
najmenej 50 mm, dizka najmenej 120 mm,

d) viazanka tmavomodrej farby,

e) nohavice alebo sukia tmavomodrej farby,

f) topanky ¢iernej farby,

8) opasok &iernej farby,

h) puzdro na zbrati Ciernej farby, ak prislusnik obecnej policie nosi pri svojej
¢innosti zbra.

Podla § 22 ods. 3 zakona ¢. 564/1991 Zb. prislugnik obecnej policie moze
pouZivat' okrem vystrojnych suciastok uvedenych v odseku 2 aj dalsie vystrojné
suciastky, ktoré uréi obec v8eobecne zavaznym nariadenim, v rovnakom farebnom
vyhotoveni s primeranym oznadenim prislu$nosti k obecnej policii.

ostatnu vystrojova studast vystroja prislusnika mestskej policie Trnava aj reflexna
vestu pre zastavovanie vozidiel za zniZenej viditeInosti, ktora je v zmysle ¢lanku 11
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, sdsek 8 preskimaného VZN zlto-zelenej reflexnej farby s napisom ,MESTSKA
POLICIA” na chrbtovej ¢asti s velkostou pismen najmenej 40 mm a hrudnej &asti
velkostou pismen najmenej 15 mm.

Preskimané VZN je v rozpore s vyssie citovanym zakonom, ato s ust. § 22
ods. 2, ods. 3 zékona & 564/1991 Zb. Z&konna Uprava sice umoziiuje obci upravit aj
pouzivanie d’alsich vystrojovych stéiastok okrem tych, ktoré st uvedené v § 22 ods.
2 zékona ¢&. 564/1991 Zb., aviak tieto musia byt rovnakej farby, ako vystrojové
stciastky uvedené v citovanom ustanoveni. Reflexnd vesta teda nie je vo farebnom
vyhotoveni, tak ako to ustanovuje uz oznadeny § 22 v odsekoch 2 a3. V tychto
spojitostiach je na zamyslenie, v akej farbe reflexna vesta plni svoj ucel. Tiez je
otazkou, ¢i vébec prislugnici mestskej policie takuto vestu v praxi pouZivaju alebo je
tomu inak. Text zakona ¢&. 564/1991 Zb. vsak nebude poruSovany, ak mesto
z namietaného VZN vypusti alebo prepracuje odsek 8 v ¢&l. 11 VZN, resp. zaleZitost
v stlade s platnou pravnou Upravou vyriesi inym sposobom.

Osobitne este k pouZivaniu civilného odevu prislugnikmi MsP ;

Na zaklade podania ob¢ana SR, ako aj podania Ministerstva vnatra SR -
Prezidia PZ Bratislava, odboru poriadkovej policie zo difa 20.5.2015 bola preskuimana
zakonnost postupu prislugnikov mestskej policie pri plneni niektorych dloh mestskej
policie v civilnom oble¢eni. Sktmané bolo teda konanie MsP v Trnave pri
vykonévani niektorych ¢innosti v civilnom odeve.

Obéan Pavol Pachnik v podanom podnete namieta nedodr¥iavanie ust. § 21
ods. 1 zakona ¢&. 564/1991 Zb. o obecnej policii v zneni neskorsich predpisov.

Ministerstvo vntitra SR, Prezidium PZ v Bratislave podalo na Okresnu
prokuratiru v Trnave podnet, ktorym Ziada preskimat’ postup Mestskej policie
v Trnave pri vykonavani niektorych sluzobnych ¢innosti v civilnom odeve. Namieta
znenie ¢l. 10 ods. 2 VZN Mesta Trnava &. 221 o Mestskej policii mesta Trnava.

Ako gestor zakona ¢. 564/1991 Zb. o obecnej policii poukazuju na skuto¢nost,
Ze plnenie tloh obecnej policie v zmysle tohto zékona v civilnom odeve je v rozpore
s tymto zakonom o obecnej policii. S odkazom na ust. § 21 zakona ¢&. 564/1991 Zb.
vplathnom zneni ana dévodova spravu ktomuto zakonu zdoraziiuja, Ze
zékonodarca jednoznaéne upravil povinnost nosenia rovnosaty prislusnikmi obecnej
policie a nepriptsta mo#nost plnit Glohy obecnej policie v civilnom obleceni.

MV SR, Prezidium PZ dévody, ze zékon o obecnej policii v platnom zneni v §
21 presne Specifikuje , preukazovanie prislugnosti k obecnej policii“. Dévodom
predmetného ustanovenia je zabezpecenie pravnych istot obcanov, ako aj naslednej
pravnej ochrany prisluinikov obecnej policie, ktori su potas plnenia tloh obecnej
policie podl'a zakona o obecnej policii, verejnymi &initelmi.
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/ Prezidium PZ v Bratislave tiez poukazuje na znenie dévodovej spravy
" k zakonu o obecnej policii vo vztahu k § 21 a¥ 23, kde sa okrem iného zdoraziiuje, ze
S zékladnym sposobom preukazovania prislugnosti k obecnej policii je rovnosata.
g K eliminovaniu potencialnych problémov pri identifikécii pracovnika obecnej policie
sliZi okrem rovnogaty aj preukaz. V pripadoch, ak nemozno preukazat’ prislugnost
uvedenym spdsobom, pouZije sa tstne vyhlésenie. Dalej dovodova sprava uvadza,
Ze nakol'ko zékon o obecnej policii neupravuje povinnost prislusnika obecnej policie
vykonat' zékrok iv ¢ase ked' neplni tlohy obecnej policie, zd6vodu predidenia
pravnej neistoty verejnosti sa nosenie rovnosaty zuZuje iba na pripady, ked
prislusnik obecnej policie plni ulohy obecnej policie alebo na zaklade rozhodnutia
starostu obce alebo primatora mesta.

Medializované boli ¢lanky v tom zmysle, Zze : ,mestskym policajtom sa
zapétilo civilné oblecenie” (napr. pri rieeni psickarov alebo pri nelegalnych
skladkach).

Namietanti problematiku upravuje zakon ¢&. 564/1991 Zb. o obecnej policii
v_zneni neskorsich predpisov.

Rovnosatu prislusnikov obecnej policie riei ust. § 22 zakona & 564/1991 Zb.
Podla jeho ods. 8 prislusnik obecnej policie nosi rovnosatu iba pri plneni uloh
obecnej policie podla tohto zékona alebo na zaklade rozhodnutia starostu obce.

KI'a¢ovym je ust. § 21 zakona &. 564/1991 Zb. o0 preukazovani prislugnosti
k obecnej policii.

Podl'a § 21 ods. 1 oznadeného zikona ¢. 564/1991 Zb. prislusnik obecnej
policie preukazuje prislusnost k obecnej policii rovnosatou prislusnika obecnej
policie s viditeIne umiestnenym  kruhovym znakom obecnej policie,
identifikaénym odznakom obecnej policie, preukazom prislugnika obecnej
policie, ako aj tstnym vyhlasenim ,obecna policia” alebo , mestska policia”.

Ust. § 21 ods. 1 zdkona ¢&. 564/1991 Zb. teda uvadza, e prisludnik obecnej
policie preukazuje svoju prislugnost k obecnej policii rovnosatou s viditelne
umiestnenym identifikaénym &islom, preukazom prislusnika obecnej policie, ako aj
Gstnym vyhldsenim ,obecna policia”. V § 21 ods. 2 tohto zakona sa uvadza, Ze
~prislusnik obecnej policie je povinny pred zékrokom preukazat svoju prislugnost
k obecnej policii. Nemusi tak urobit v pripadoch, ak to povaha a okolnosti zakroku
neumoZzfiuju.”. Zakonodarca v uvedenych ustanoveniach jednoznacne upravil
povinnost’ nosenia rovnogaty prislusnikmi obecnej policie pri plneni tloh obecnej
policie. V § 21 ods. 3 zakona o obecnej policii je upravena moZnost preukazat
prislusnost’ k obecnej policii tistnym vyhlasenim ,iba vo vynimo¢nym pripadoch,
ked’ okolnosti zakroku neumoziiuju tato prislusnost preukézat rovnosatou alebo
preukazom prisludnika obecnej policie.”. Zo samotného pojmu ,vynimo¢ny pripad”
je zrejmé, Ze zamerom zakonodarcu bolo zdOraznenie, Ze mdZe ist len o mimoriadne,
necakané alebo neobvyklé pripady, medzi ktoré ~bezny vykon sluzby” zjavne
nepatri. Takymto vynimo¢nym pripadom moze byt napr. vykon opravnenia podla §
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11 zékona ¢ 564/1991 Zb., kedy prislusnik obecnej policie pred otvorenim bytu
nemodze ohrozenej osobe preukazat prislusnost inak ne# tstnym vyhlasenim,
podobne tomu moéZe byt pri zakrofovani voé&i osobe v priestoroch zo zniZenou
viditeInostou resp. v neosvetlenych podmienkach.

S tymto tu uvedenym stanoviskom legislativneho gestora zédkona ¢&. 564/1991
Zb., ktory je zarove aj dohladovym organom nad &nnostou obecnych policii, sa
stotozZfiuja iorgany prokuratary. Prokuratira rovnako zastiva nazor, Ze
zdkonodarca jednoznaéne upravil povinnost nosenia rovnosaty prislu$nikmi
obecnej policie anepripasta moznost plnif alohy obecnej policie v civilnom
obleceni.

S poukazom na uvedené ustanovenie § 21 ods. 1, mam za to, ¥e v zmysle
platnej prévnej tpravy preukazovanie prislusnosti k obecnej policii, tak ako je
upravené v § 21 zakona €. 564/1991 Zb. neobsahuje tpravu civilného (ob¢ianskeho)
odevu pre prislusnikov obecnej policie. Z uvedeného vyplyva, Ze opatrenie (prikaz)
nécelnika mestskej policie, ktoré umoziiuje prislusnikom obecnej (mestskej) policie
plnit’ v civilnom (ob¢ianskom) odeve tulohy podla zédkona o obecnej policii, je
vrozpore so zdkonom o obecnej policii. Prislugnik obecnej policie preukazuje
prislusnost’ k obecnej policii rovnosatou obecnej policie, ktora je jednotna na celom
tzemi Slovenskej republiky, preukazom prislusnika obecnej policie, ako aj tistnym
vyhlasenim obecna policia, pri¢om prislugnik obecnej policie je povinny preukézat
svoju prislusnost a nemusi tak urobit, len v pripadoch, ak to povaha a okolnosti
zékroku neumoZiiujt, o sa nemdze vztahovat na vykon beZnej ¢innosti tykajtcej sa
odhalovania a sankcionovania priestupkov. Vykon be’nej &innosti mestského
policajta bez riadneho oznatenia z hladiska preukazania prislusnosti k obecnej
policii nemd oporu v platnej pravnej tprave, ktora je v tomto smere jednozna¢na.
Mestska policia moZe vykonavat sluzbu len vrovnosate avo farbach, ktoré
stanovuje zdkon, pri¢om civilny odev je nepripustny.

V pripadoch, v ktorych nacelnik mestskej policie (resp. jeho zastupca) nariadi
prisludnikovi mestskej policie vykon sluzby v civilnom odeve, je tento stav v rozpore
so zakonom ¢&. 564/1991 Zb., pretoze prislusnik obecnej policie pri plneni tloh
obecnej policie nost (je povinny nosit) len rovnosatu. Ak teda nacelnik rozhodne
o vykone sluzby pri plneni tloh mestskej policie v ob&ianskom odeve, je takyto tkon
v rozpore s ust. § 21 ods. 1 oznadeného zakona.

Prislusnik obecnej policie pri plneni tloh nosi rovnogatu, ktora je jednou
z néleZitosti, ktorymi prislusnik obecnej policie preukazuje svoju prislugnost
k obecnej policii (§ 21 ods. 1 zakona & 564/1991 Zb.). Okrem povinnosti nosit
rovnoSatu pri plneni dloh obecnej policie, ktora vyplyva zo zakona, zakon umoziiuje,
aby onoseni rovnoSaty rozhodol starosta obce, resp. primator mesta. Zo Ziadneho
ustanovenia zdkona neprinalezi nacelnikovi MsP oprévnenie rozhodovat o vykone
sluzby, resp. pri plneni aloh mestskej policie v obéianskom (civilnom) odeve.

Odhalovanie ¢ nebodaj isankcionovanie priestupkov teda nie je mozZné
vykonédvat’ prislugnikmi mestskej policie v neformélnom civilnom obleeni. Tieto
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tkony st povazované za bezny vykon sluzby (pri plneni tloh mestskej policie
v zmysle zékona), ktoré prislusnik mestskej policie vykona iba v predpisanej
rovno3ate.

V tomto zmysle je teda potrebné ihned’ prijat G¢inné opatrenia na plnenie tloh
MsP pri hliadkovani len v rovnosate.

Z vyssie uvedenych skutotnosti vyplyva, %e schvalenim predmetného VZN
poslancami Mestského zastupitel'stva Mesta Trnava doglo k poruseniu ust. § 6 ods. 1
zakona €. 369/1990 Zb. a inych vyssie uvedenych ustanoveni zakona &. 564/1991 Zb.
Z tychto dovodov preto bude potrebné nariadenie v napadnutych ¢lankoch zrusit
pre ich nezékonnost, resp. prijat’ nové nariadenie, ktoré bude v salade so zakonom.

Poukazujtic na dany stav je podanie protestu prokuréatora dévodné.

Ziadam, aby mi bol vopred oznameny termin prerokovania protestu
mestskym zastupitelstvom. Zaroveti prosim, aby bol na Okresnt prokurattru
vTrnave kusp. zn. Pd 124/15/2207 dorudeny odpis zapisnice z predmetného
rokovania mestského zastupitel'stva, ako aj vypis z prijatého uznesenia, resp. novo

prijatého nariadenia mesta.
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