MINISTERSTVO

¥ ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
ako ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a
§ 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ
podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona €.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskor$ich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov vydava podl'a
§ 37 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2070/2021-1.7/m3

3591/2021
3592/2021

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
CTP Slovakia, s. 1. 0.

2. Identifika¢né Cislo

48 292 982

3. Sidlo
Laurinska 18, 811 01 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

CTPark Trnava, doplnenie parkovacich stojisk a rozsirenie suvisiacich spevnenych ploch
a vnutroaredlovych komunikacii
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2. Utel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,,CTPark Trnava, doplnenie parkovacich stojisk a rozsirenie
suvisiacich spevnenych ploch a vnutroaredlovych komunikécii (d’alej len ,,navrhovana
¢innost™) je doplnenie parkovacich stojisk a rozsirenie suvisiacich spevnenych ploch a vnutro
arealovych komunikacii v stuvislosti s novymi poziadavkami buducich uzivatel'ov logisticko-
montaznych objektov s cielom zabezpecenia funk¢nej 3 — zmennej prevadzky arealu s
organizovanym a kapacitne postacujucim rieSenim dopravnej obsluhy aredlu vzhladom na
planované zvySenie pracovnych prilezitosti v dotknutom areéli.

3. Uzivatel’
CTP Slovakia, s. r. 0.

4. Umiestnenie (katastralne tizemie, parcelné cislo)

Kraj: Trnavsky

Okres: Trnava

Obec: Trnava, Zavar

Katastralne uzemie (d’alej len k. 0.%): Modranka, Zavar

Parcelné Cisla k. 0. Zavar: 240/6, 240/344, 240/345, 240/316,

240/315, 240/318, 240/292, 240/317,
240/291, 240/349, 240/314, 240/319,
240/324, 240/343.

Parcelné ¢&isla k. 0. Modranka: 2039/123, 2039/186, 2039/124,
2039/170, 2039/144, 2039/122,
2039/176, 2039/174, 2039/147,
2039/175, 2039/146.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
Predpokladany zaciatok pripravy na vystavbu: 2021
Predpokladané ukoncenie vystavby: 2025
Predpokladané ukoncenie prevadzky: neuvadza sa

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Popis technologického rieSenia

Navrhovana ¢innost’ bude sluzit’ na dopravné pripojenie a obsluhu vsetkych buducich
planovanych halovych objektov aredlu CTPark Trnava. V susedstve halovych objektov sa
pocita s vybudovanim 129 boxov (prekladisk) pre nakladné vozidla (spolu s existujicimi bude
v aredli 231 boxov). Prekladiska nebudu sluzit’ ako parkovacie stojiska (d’alej len ,,PM*), ale
iba pre nakladku a vykladku tovarov/skladovacich komodit, resp. produktov montdZzno —
kompletiza¢nych ¢innosti.

Zakladnym dopravnym prvkom rieSené¢ho Uizemia je vybudovana centralna komunikécia
(hlavna dopravna os) prechddzajiica stredom rieSené¢ho tzemia. Z tejto komunikécie si/budu
vedené pristupové a obsluzné komunikacie k jednotlivym halam — vetvy. Na kazdej vetve buda
rieSené parkoviska pre osobné automobily, odstavné pruhy pre ndkladné automobily a oto¢. Na
prislusnu vetvu budu napojené manipulacné dvory hal, nakladacie mostiky a vstupy do hal.
Navrhovana ¢innost’ je nevyrobnej povahy, neobsahuje vyrobné technologie ani zdroje tepla.
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Technické prvky navrhovanej ¢innosti

Smerové a vyskové vedenie navrhovanych PM a spevnenych ploch vychadza z budiaceho
umiestnenia jednotlivych objektov hal a ich zdzemia v danom tzemi, konfiguracie terénu,
situovania prvkov technickej infrastruktiry, atd’.

Smerové a vySkové vedenie, Sirkové usporiadanie stavby a sklonové pomery

Centralna pristupova komunikécia je rieSena ako obojsmerna v Sirke 12,0 m s prieénym
sklonom 2,0 %. Sirka jazdného pruhu predstavuje 3,5 m. Vyskovo je komunikacia napojena na
existujuce komunikécie aredlu. Pri komunikacii vpravo je rieSeny chodnik v Sirke 2,0 m. Nové
rozSirenie bude pokracovat v tomto rieSeni, pricom pre dve haly v juznej Casti arealu sa
vybuduju obvodové komunikacie.

Jednotlivé obsluzné komunikacie (vetvy) budu rieSené ako obojsmerné v sirke 15,0 m. Na
vetve bude vzdy okrem jazdnych pruhov sirky 3,5 m vytvoreny aj odstavny pruh Sirky 2,5 m a
spevnend krajnica v $irke 1,5 m. Komunikdcia vetvy je ohrani¢end cestnym obrubnikom.
Prie¢ny sklon komunikacie (vetvy) bude na Grovni min. 2,0 %, pricom prie¢ny sklon sa v mieste
pripojenia upravi podl'a potreby. Prislusné dopravné vetvy budii napojené na navrhovanu
pristupovi komunikéciu a vyskovo sa budu prisposobovat’ konkrétnej navrhovanej hale.
Dopravna vetva bude ukoncend otocom s dostatocnym polomerom aj pre ndkladné automobily
a navesové supravy. Na navrhovanych dopravnych vetvach budu situované povrchové PM pre
prislusnt halu. Parkoviska su navrhnuté s priecnym sklonom 2,0 %, rozmer jedného PM bude
predstavovat’ 2,5 m x 5 m, pre imobilnych 3,5 x 5 m. Chodniky pre pesich su navrhované v
Sirke 2 m a vySkovo budu odsadené od komunikacie, prie¢ny sklon bude na trovni 2 %. Na
chodnikoch v miestach priechodov pre pesich je navrhnutd bezbariérova tprava.

PlosSna a priestorova bilancia navrhovanej ¢innosti

Zakladné kapacitné udaje navrhovanej ¢innosti su uvedené v nasledujucich tabulkach:

Ukazovatel Plocha (m°)
Plocha rieSeného tizemia 546 612,0
Plocha spevnenych ploch (komunikacie, variant €. 1 191 912,0
parkoviskd, chodniky, atd’.) variant €. 2 176 039,0
z toho plocha vybudovanych / existujicich spevnenych ploch 113 143,0
) Variant ¢. 1 147 930,0
Celkova plocha zelene Variant &2 163 803.0
Ukazovatel pocet
Parkovanie (stojiskd) — parkoviské existujlice 494
Parkovanie (stojiskd) — parkoviska pre osobné vozidla - navrhované 842
Parkovanie (stojiskd) — parkoviskd pre ndkladné vozidla - navrhované 85
spolu 1421
Celkovy potrebny pocet PM podl'a STN 1171

Dopravné pripojenie a parkovanie

Navrhovana ¢innost’ bude dopravne napojena na existujicu pristupovi komunikaciu -
Automobilova ulicu, prostrednictvom dvoch vybudovanych okruznych kriZzovatiek
lokalizovanych v trase pristupovej komunikacie. Realizacia navrhovanej €innosti nevyZaduje
budovanie novych pristupovych komunikacii ani krizovatkovych uzlov. V ramci navrhovanej
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¢innosti dojde k vybudovaniu a rozsireniu sucasnych spevnenych ploch a vnuatroaredlovych
komunikacii. Navrhované komunikacie a spevnené plochy budu priamo nadvdzovat na uz
vybudovanu cast’ dopravnej infrastruktiry. Existujuce prvky dopravnej infraStruktary boli
stavebne povolené: (Stavba: ,,CTPark Trnava, Zavar“, stavebny objekt: SO - 03.01
Komunikacie a spevnené plochy - stavebné povolenie, ¢. 0SaZP/29766-18108/2017/Kch, zo
dna 18. 04. 2017, pravoplatnost’ dita 03. 05. 2017, Stavba: ,,CTPark Trnava, Modranka®,
stavebny objekt: SO 03.05 Komunikdcie a spevnené plochy - stavebné povolenie, c.
0SaZP/33661-85107/2017/Kch, zo dia 10. 11.2017).

Kapacita narokov na statickii dopravu bola stanovena podla STN 73 6110 / Z2. Pre
navrhovanu ¢innost’ bolo spracované dopravno — kapacitné postudenie (Alfa04, a. s., 2018).
Vysledky dopravno — kapacitného postdenia so zohladnenim Sir§ich dopravnych vzt'ahov
preukdzali, Ze napojenie navrhovanej ¢innosti, ako aj dotknuté krizovatkové uzly kapacitne
vyhovuju predpokladanym narokom dopravy v danom tizemi.

Navrhovana ¢innost’ je rieSena variantne — variant ¢. 1 a variant ¢. 2. Rozdielnost’ variantov
stavby na ploche rieSeného uzemia spociva:

- v celkovej vymere zelene,

- v celkovej vymere spevnenych ploch,

- v odlisnom sposobe odvadzania dazd’ovych vod z povrchovych PM a spevnenych ploch z
arealu navrhovanej ¢innosti.

Variant ¢. 1

Vo variante ¢. 1 sa na ploche rieSené¢ho tizemia navrhuje vymera zelene na urovni 147
930,0 m?. Plo$na vymera spevnenych ploch predstavuje 191 912,0 m?. Vietky odpadové vody
z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch budiu odvedené do
existujucej retencénej nadrze lokalizovanej v juznej Casti aredlu s ich ndslednym regulovanym
odtokom do recipientu.

Po prepracovani variantu ¢. 1 navrhovatelom CTP Slovakia, s. r. 0., Laurinska 18, 811 01
Bratislava, ICO 48 292 982 (dalej len ,,navrhovatel*) boli spevnené/manipula¢né plochy v
rieSenom Uzemi optimalizované a minimalizované, ¢im vznikli vo variante €. 2 v aredli stavby
viacsie plochy zelene. Zaroven vzhl'adom na charakter dotknutého horninového prostredia a uz
vybudované retencné prvky v aredli stavby bol optimalizovany spdsob odvadzania dazd’ovych
vod z plochy rieSeného tzemia.

Variant €. 2

W

Vo variante €. 2 sa na ploche rieSeného izemia navrhuje vysadba zelene na ploche s
vymerou 163 803,0 m?. Celkova plo$na vymera spevnenych ploch predstavuje 176 039,0 m?.
Oproti variantu €. 1 dochadza k zvySeniu ploSnej vymery zelene v areéli stavby o + 15 873,0
m?. Vo variante ¢&. 2 sa na dotknutom pozemku pocita s kombinovanym odvedenim dazd’ovych
vod z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch (recipient + vsakovacie Sachty).

PoZiadavky na vstupy

Zaber pody a lesnych pozemkov

Navrhovana cinnost’ bude situovanad na uzemi Trnavského kraja, v okrese Trnava, v
severozapadnej Casti k. . obce Zavar a k. 4. Modranka v existujicom aredli CTPark Trnava.
Plocha rieSené¢ho tizemia o vymere 54,6 ha je umiestiiovana na parcelach registra KN — C ¢.:
240/6, 240/344, 240/345, 240/316, 240/315, 240/318, 240/292, 240/317, 240/291, 240/349,
240/314, 240/319, 240/324, 240/343 (zastavand plocha a nadvorie) a v k. 1. Modranka na
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parcelach registra KN — C ¢.: 2039/123, 2039/186, 2039/124, 2039/170, 2039/144, 2039/122,
2039/176, 2039/174, 2039/147, 2039/175, 2039/146 (zastavana plocha a nadvorie). Plocha
rieSeného uzemia nezasahuje do pol'nohospodarskej ani lesnej pody.

Spotreba vody
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti nevzniknu naroky na odber vody.

Energetické zdroje

V ramci navrhovanej ¢innosti dojde k inStalovaniu nového osvetlenia povrchovych
parkovisk. Osvetlenie PM bude pripojené zo zdrojov elektrickej energie (trafostanice, pripojky
vysokého napitia (d’alej len ,,VN*), rozvodiia 110/22kV, atd’.) s napojenim na existujuce siete
VN. Vsetky prace na elektrickych rozvodoch a elektrickych zariadeniach buda podla
predlozenej dokumentécie prevedené v zmysle platnych predpisov.

Naroky na dopravu a int infrastruktaru

Napojenie stavby na prilahlu dopravnu infrastrukturu

Navrhovana ¢innost’ bude dopravne napojena na existujicu Automobilovi ulicu trasovanti
v stibehu so zapadnou Cast’ou rieSené¢ho uzemia cez 2 okruzné krizovatky a existujicu vratnicu.
Realiz4cia navrhovanej ¢innosti nevyzaduje budovanie novych pristupovych komunikacii ani
krizovatkovych uzlov. V ramci realizicie navrhovanej cinnosti dojde k vybudovaniu a
roz§ireniu sucasnych spevnenych ploch a wvnutroaredlovych komunikacii. Navrhované
komunikacie a spevnené plochy budu priamo nadvézovat na uz vybudovanu cast’ dopravnej
infraStruktiry (nosnd 2 — pruhova hlavna aredlova komunikacia, bo¢né vetvy, spevnené plochy,
chodniky pre pesich, atd’.).

Naroky na staticku dopravu

Parkovanie v areali navrhovanej ¢innosti bude zabezpecené v celkovom pocte 1421 PM
(1336 PM pre osobné vozidla a 85 PM pre ndkladné vozidl4) umiestnenych na povrchu terénu
vo vyhradenych castiach CTParku Trnava. V susedstve halovych objektov sa pocita s
vybudovanim 129 boxov (prekladisk) pre ndkladné vozidla (spolu s existujucimi bude v areali
231 boxov). Prekladiskd nebudt sluzit' ako PM, ale iba pre nakladku a vykladku tovarov a
skladovacich komodit, resp. produktov montaZzno — kompletizacnych ¢innosti.

Vypocet statickej dopravy

Naroky na staticktl dopravu st rieSené dostatoénym poc¢tom PM v zmysle vypoctu podl'a
STN 736101 / Z2. Navrhovana ¢innost’ bude obsahovat celkovo 1336 PM pre osobné vozidla,
teda v danom uzemi bude vytvorena rezerva v pocte 165 PM. Z celkového poctu PM podla
STN musi byt 4 % PM vyhradenych pre osoby so zniZenou schopnost’ou pohybu.

Intenzita dopravy z navrhovanej cinnosti, krizovatkové uzly

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bolo spracované Dopravno — kapacitné¢ posudenie
(Alfa04, a. s., 2018) a Dopravny prieskum v polohe pril'ahlych krizovatkovych uzlov (Ing.
Majeréék, S., Ing. Spilak, L., 2017) (d’alej len ,,dopravno — kapacitné postdenie*). Utelom
spracovania dopravno — kapacitného posudenia bolo vyhodnotenie vplyvov navrhovanej
¢innosti na dopravnu situdciu v prilahlom tzemi, ako aj overenie funk&nosti navrhovaného
rieSenia z pohl'adu kapacity prilahlych dotknutych krizovatkovych uzlov.

Dopravno — kapacitné posudenie bolo spracované kumulativhe v kontexte SirSich
dopravnych vztahov v zmysle uzemnoplénovacich podkladov mesta Trnava a Generelu
dopravy, ako aj v suavislosti s prevadzkou blizko lokalizovanych priemyselnych arealov
vyuzivajucich dotknut dopravnu siet. Dopravnd progndza bola spracovand pre casoveé
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horizonty rozvoja, teda pre roky 2022 a 2042 (¢asovy horizont 20 rokov po uvedeni stavby do
prevadzky).

Naroky na pracovné sily

Pocas vystavby navrhovanej c¢innosti:

Hlavnymi pracovnymi silami buda kvalifikované pracovné sily a zamestnanci
dodavatel'skych stavebnych organizécii.

Pocas prevadzky navrhovanej cinnosti:

V suvislosti s prevadzkou PM nevznikd potreba novych pracovnych miest, avSak
optimalizaciou funkénych ploch logisticko — montaznych hél je v dotknutom areali predpoklad
navysenia poctu pracovnych miest.

Udaje o vystupoch

Ovzdusie

Najviacsi vplyv na kvalitu ovzdusia v hodnotenom tizemi ma v sucasnej dobe automobilova
doprava v trasach nadradenej dopravnej infrastruktary (cesta I/51, komunikécie R1/Dl,
Automobilova ul., cesta 111/1279). Zdrojom znecistujucich latok posudzovaného aredlu bude
staticka doprava (PM pre osobné vozidla, prekladiska pre ndkladné vozidld) a zvySend intenzita
dopravy na prijazdovych komunikaciach k navrhovanej ¢innosti. V areéli navrhovanej ¢innosti
bude situovanych celkovo 1421 PM umiestnené na povrchu terénu. V susedstve halovych
objektov sa pocita s vybudovanim 129 boxov (prekladisk) pre nékladné vozidla (spolu s
existujucimi bude v aredli 231 boxov). Prekladiska nebudu sluzit’ ako PM, ale iba pre nakladku
a vykladku tovarov a skladovacich komodit, resp. produktov montazno — kompletizaénych
¢innosti. Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v urbanizovanom prostredi priemyselnej zony.
Podla predlozenej dokumentacie sa najblizSia existujica obytnd zastavba nachadza od
rieSen¢ho uzemia cca 1,20 km v juhozapadnom smere (zastavané obytné izemie miestnej Casti
Trnavy - Modranka), resp. cca 1,35 km v juhovychodnom smere (zastavané obytné uzemie obce
Zavar). Na zaklade charakteru, rozsahu navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenia v existujicom
areali CTPark Trnava mimo obytnych Casti dotknutych sidiel, sa da konStatovat, Ze uvedenie
navrhovanej ¢innosti do prevadzky vyraznejSie neovplyvni zne€istenie ovzdusia SirSieho okolia
stavby. Uvedenie navrhovanej stavby do prevadzky, vzhladom na ,,otvorenost’ priestoru®,
ovplyvni znecistenie ovzdusia len najblizSieho okolia povrchovych parkovisk bez prekrocenia
prisluSnych hygienickych limitov.

Odpady
Splaskové odpadové vody

Navrhovana ¢innost’ nebude produkovat’ splaSkové odpadové vody. Navrhovana ¢innost’
bude produkovat’ len odpadové vody z povrchového odtoku.

Variant €. 1 navrhuje z celého rieSeného tizemia odvadzanie dazd’ovych vod zpovrchovych
parkovisk a spevnenych ploch cez odlucovace ropnych latok (d’alej len ,,ORL*) do existujicej
retencnej nadrze lokalizovanej v juznej Casti dotknutého pozemku. Z retenc¢nej nadrze budu
dazd’'ové vody nasledne regulovane odvadzané do recipientu Trnavka (max. povoleny odtok z
retencnej nadrze do recipientu predstavuje 204,0 1/s).

Vo variante ¢. 2 budi vody z atmosférickych zrdZok z povrchovych parkovisk a
spevnenych ploch odvedené aredlovou dazd’ovou kanalizaciou:
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» Severna Cast’ aredlu (Cast’ Zavar) - dazd’ové vody zo severnej Casti aredlu budu odvedené

dazd’ovou kanalizdciou DN 1600 cez ORL do existujtcej retencnej nadrze o objeme 5 480

m? s naslednym regulovanym odtokom do recipientu;

* Juzna cast’ aredlu (Cast Modranka) - dazdové vody budi odvedené dazdovou
kanalizaciou DN 600 cez ORL do 2 novovybudovanych zemnych travnatych nadrzi s
celkovych objemom 1400 m?, s naslednym regulovanym vyvedenim dazd’ovych vod do
vsakovacich §acht na dotknutom pozemku.

Vody z atmosférickych zrazok z areadlovych komunikacii budu odvedené ulicnymi vpustmi
do prilahlych trativodov.

ORL (tiez ako odlucovac ropnych latok)

Odpadové vody z povrchového odtoku zo spevnenych ploch budi vo variante €. 1 a
variante ¢. 2 precistované v ORL s vystupnou koncentraciou ropnych latok NEL menej ako 0,1
mg/l. Tymto spdsobom bude dosiahnutd pozadovana kvalita vypustanych odpadovych vod
pred ich vyvedenim len do recipientu, resp. vsaku do terénu.

Ovplyvnenie prudenia a rezimu povrchovych a podzemnych vod

Vo variante €. 1 je navrhované odvadzanie atmosférickych zrazok z plochy povrchovych
parkovisk do existujicej retencnej nadrze a nasledne regulovane do recipientu Trnavka,
dazd’ova voda mé byt rychlo odvedend z dotknutého prostredia a tym dochddza k postupnému
vysychaniu a naruseniu rezimu podzemnych véd v danom tzemi. Zaroven mdze dojst’ k
negativnemu ovplyvneniu rezimu dotknutého recipientu.

Vo variante €. 2 sa na dotknutom pozemku pocita s kombinovanym odvedenim dazd’ovych
vod (recipient + vsakovacie Sachty) tak, aby kolobeh vody bol o najmenej naruseny a
ovplyvneny. Realizaciou variantu ¢. 2 nie je predpoklad negativneho ovplyvnenia prudenia,
rezimu a kvality podzemnych ani povrchovych vod v danom tzemi.

Druh odpadu a kategoria odpadu

Pocas vystavby a pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa predpoklada, Ze buda vznikat
odpady uvedené v nasledujucich tabulkach. Odpady, ktoré¢ budu vznikat pri vystavbe a
prevadzke navrhovanej ¢innosti su v nasledujtcich tabulkach zaradené do kategoérii odpadov:
ostatny odpad — O, nebezpecny odpad — N. V zmysle zdkona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov a vzneni vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
320/2017 Z. z. ktorou sa meni a doplia vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Kataldog odpadov, méZu vzniknit’ pocas
vystavby a pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti odpady uvedené v nasledujucom prehl'ade.

Odpady pocas vystavby

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti vznikat’ tieto druhy nebezpec¢nych odpadov: 15 02
02,1701 01,1704 11,17 05 04, 17 05 06, 20 03 01.

Odpady pocas prevadzky

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti vznikat’ tieto druhy nebezpecnych odpadov: 13 05
01,13 0502,130503,130508,1501 01, 1501 02,2001 21,20 01 36,20 03 01, 20 03 03.

Nakladanie s odpadmi pocas vystavby navrhovanej cinnosti
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Vykopova zemina, vznikajuca pri budovani navrhovanej cinnosti, bude priebezne
odvazana zo staveniska na zemnik umiestneny na dotknutom pozemku. Pocas realizacie
stavebnej Casti navrhovanej ¢innosti bude prebytocna vykopova zemina a stavebny odpad
odvezené na skladku, ktoru prevadzkuje organizécia s opravnenim na skladovanie tohto druhu
odpadu.

Nakladanie s odpadmi pocas prevadzky navrhovanej cinnosti

Starostlivost’ o produkované odpady, ktorych vznik suvisi bezprostredne s prevadzkou
navrhovanej ¢innosti, bude zabezpeCovat’ prevadzkovatel arealu. Z prevadzky ORL budu
akumulované zachytené latky pravidelne odvazané a zneSkodnované firmou, ktora ma
opravnenie na likvidaciu tohto druhu odpadu. Pévodca odpadov bude dodrziavat’ ustanovenia
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Hluk a vibréacie

Z hladiska kategorizacie uzemia je vonkajSie prostredie navrhovanej ¢innosti zaradené do
IV. kategorie chranenych uzemi s pripustnou hodnotou hluku z leteckej dopravy 70 dB cez den,
vecer a v noci. Hlukové pomery v rieSenom tizemi s ovplyvitované prevazne cestnou dopravou
na pril'ahlych dopravnych komunikécidch.

Pocas vystavby mozno predpokladat’ zvySenie dennych ekvivalentnych hladin hluku v
lokalite, ktoré moze byt sposobené najmi prejazdmi tazkych ndkladnych automobilov,
stavebnej techniky, pocas terénnych uprav a zemnych prac, a pod. Vzhl'adom na lokalizaciu
¢innosti nie je predpoklad negativneho ovplyvnenia obytnych tizemi pocas jej vystavby.

Vibracie su stucastou stavebnych prac a je ich mozné eliminovat’ volbou vhodnych
technolégii. Budu kratkodobé a bez vyrazného vplyvu na okolité objekty. Sirenie vibracii z
navrhovanej ¢innosti pocas jej prevadzky nepredpokladdme.

Vvznamné terénne upravy a zasahy do krajiny

Medzi terénne Upravy a zasahy do krajiny moZu byt’ zaradené vykopové préce, realizaciu
PM/dopravnej infrastruktiry, terénne a sadovnicke upravy, atd’.

Navrhovana ¢innost’ bude zaclenend do krajiny novymi plochami zelene. Po ukonceni
stavebnych prac budi na nezastavanych plochich realizované sadové tUpravy, ktoré budi
pozostavat’ zo spatného zahumusovania a zatrdvnenia s vysadbou drevin vhodnych pre dané
uzemie, ako napr.: javor mlie¢ny (Acer campestre "Elsrijk”), hrab oby€ajny (Carpinus betulus),
hloh obycajny (Crataegus laevigata "Paul 's scarlet”), jarabina mukynova (Sorbus aria), Ceresna
vtacia (Cerasus avium Plena), lipa malolista (Tilia cordata), a pod. Celkovo bude navrhovana
¢innost’ obsahovat’ vo variante ¢. 1 vymeru zelene na urovni 147 930,0 m?, vo variante ¢&. 2 je
navrhovana plocha zelene s vymerou 163 803,0 m?. Vo vyhradenych polohach pri PM v
rieSenom Uzemi sa uvazuje s realizaciou dazd’ovych zéhrad (vysadba vlkomilnych
spoloCenstiev). PodrobnejSie rieSenie sadovych tuprav bude spresnené v dalSom stupni
projektového rieSenia predmetnej stavby.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (kedy a kto vypracoval spravu

0 hodnoteni)

Navrhovana ¢innost’ je podl’a prilohy €. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov (i¢inného od 01. 01. 2019 do
26. 12. 2020) (d’alej len ,,zdkon*) zaradena nasledovne:
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9. Infrastruktura

Pol. Cinnost, objekty a zariadenia Prahové hodnoty
Cislo

Cast A CastB

(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)

Projekty rozvoja obci vratane v zastavanom uzemi
a) pozemnych stavieb alebo ich suborov od 10 000 m2
(komplexov), ak nie st uvedené podlahovej plochy
v inych polozkach tejto prilohy mimo zastavaného

Uzemia od 1 000 m2
podlahovej plochy

16.
b) statickej dopravy od 500 stojisk od 100 do 500 stojisk

¢) uzemnych planov zény, ktoré nahradzaju bez limitu
Uuzemné rozhodnutie pre ¢innosti uvedené
v pismenach a) a b)

Navrhovatel’ predlozil dna 07. 10. 2019 Ministerstvu zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekcii environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 ods. 1 zakona
zédmer navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,zamer*).

Zamer vypracoval spracovatel EKOJET, s. r. 0., Staré Grunty 9A, 841 04 Bratislava.

MZP SR, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako
spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny organ podla § 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona upovedomilo listom ¢. 52798/2019/mS, zo dna
09. 10. 2019 dotknutt obec, dotknuté organy, povol'ujici organ a rezortny orgén, ze diiom
dorucenia zameru zacalo podl'a § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a vyzvalo na dorucenie stanoviska v zdkonom
stanovenej lehote.

MZP SR zaslalo zamer na zaujatie stanoviska podl'a § 23 ods. 1 zikona rezortnému organu,
povolujicim organom, dotknutym organom, dotknutej obci listom €. 52798/2019/ms, zo dita
09. 10. 2019 a zaroveni bol zdmer zverejneny na webovom sidle MZP SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ctpark-trnava-doplnenie-parkovacich-stojisk-
rozsirenie-suvisiacich-spe

Organy Statnej spravy a samospravy vo vyjadreniach a stanoviskach, ktoré boli doruc¢ené
na MZP SR pripomienkovali zamer, aviak ziadne z dorudenych stanovisk neobsahovalo
zasadnu pripomienku, alebo nesthlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti. Pripomienky boli
formalneho charakteru a poukazovali na nutnost’ dodrziavania legislativy v prislusnych
oblastiach ich posobnosti. Stanovisko dotknutej verejnosti obsahovalo prevazne vSeobecné
pripomienky, ktoré sa v znacnej Casti netykali vedeného konania a predmetu navrhovanej
¢innosti. K zdmeru bolo doru¢enych 10 stanovisk, ziadne nebolo nesthlasné, 7 stanovisk bolo
bez pripomienok. Rezortny orgédn, povolujuci organ ani ziadny z dotknutych organov a
dotknutej verejnosti nevyjadril ziadne pozZiadavky na vypracovanie spravy o hodnoteni


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ctpark-trnava-doplnenie-parkovacich-stojisk-rozsirenie-suvisiacich-spe
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/ctpark-trnava-doplnenie-parkovacich-stojisk-rozsirenie-suvisiacich-spe
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navrhovanej ¢innosti. Pripomienkovanie zdmeru prebiehalo od 09. 10. 2019 do 23. 10. 2019.
Obsah stanovisk je uvedeny v Casti VI. 5. tohto zaverecného stanoviska.

MZP SR na zaklade odborného postdenia predlozeného zdmeru, vzhl'adom na povahu a
rozsah navrhovanej Cinnosti, jej umiestnenie, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v
zduyjmovom uzemi, vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie
obyvatel’stva, ale najma doruCenych stanovisk organov statnej spravy a samospravy rozhodlo
rozhodnutim ¢. 3527/2020-1.7/ms, 5166/2020 zo dia 28. 01. 2020 vydanym podrla § 32 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zékonov, u¢inného od 26. 12. 2019 do 08. 04. 2020 (d’alej len ,,zakon u¢inny do 08. 04. 2020%),
Ze spravu o hodnoteni nie je potrebné vypracuvat. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 19. 02. 2020.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti

MZP SR, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ako
prislusny organ podl'a § 3 pism. h) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona uc¢inného do 08. 04.
2020, informovalo listom ¢. 3527/2020-1.7/mS, 10833/2020, zo dna 24. 02. 2020 navrhovatel’a,
povol'ujici orgéan, rezortny organ, dotknuty orgdn, dotknuti obec a dotknuti verejnost a
zaroven tuto informaciu zverejnilo na svojom webovom sidle, ze podl'a § 32 ods. 1 v stibehu s
§ 32 ods. 2 zékona uc¢inného do 08. 04. 2020, spravu o hodnoteni nie je potrebné vypractvat’,
a pre d’al$i procesny postup v konani sa primerane pouziju ustanovenia uvedené v § 33 az § 39
zékona u¢inného do 08. 04. 2020. MZP SR tymto listom vyzvalo dotknuté obce na opitovné
zverejnenie zameru zastavajuceho funkciu spravy o hodnoteni (dalej len ,,zamer plniaci
funkciu spravy o hodnoteni‘‘). Podl'a § 35 ods. 1 zdkona Gi¢inného do 08. 04. 2020 mali uvedené
organy dorugit’ svoje stanoviska na MZP SR v lehote najneskor do 30 dni od dorudenia listu &.
3527/2020-1.7/m§, 10833/2020, zo dna 24. 02. 2020. Verejnost mohla svoje pisomné
stanovisko dorucit na MZP SR najneskor do 30 dni odo diia opdtovného zverejnenia zameru
plniaceho funkciu spravy o hodnoteni dotknutou obcou. Podl’a § 35 ods. 4 zékona Gi¢inného do
08. 04. 2020 na stanoviska doruéené po uplynuti stanovenych lehdt nemusi MZP SR prihliadat’.

Podla § 34 ods. 1 zdkona u¢inného do 08. 04. 2020, dotknuté obce zverejnili zamer
zastavajuci funkciu spravy o hodnoteni spéosobom v mieste obvyklym a oznamili, kde a kedy
mozno do zdmeru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy
alebo na vlastné naklady vyhotovit’ kopie. Informécia bola zverejnena aj na webovej adrese
obce Zavar:

http://www.zavar.sk

Informadcia bola zaroven zverejnena na webovej adrese mesta Trnava:

https://www.trnava.sk/sk

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti s verejnost’ou (kedy a ako sa
sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti prerokovala s verejnost'ou a aké si zavery
prerokovania)

Verejné prerokovania zameru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni (d’alej len ,,verejné
prerokovanie®) bolo zvolané na zéklade pozvanky, ktorti zaslala samostatne obec Zavar
a samostatne mesto Trnava.

Mesto Trnava v stlade s § 34 ods. 3 zakona Gi¢inného do 08. 04. 2020 oznamilo verejnosti
listom ¢. OCUTM-S2020/00121-010 zo dna 04. 03. 2020 zverejnenym na webovom sidle obce,


http://www.zavar.sk/
https://www.trnava.sk/sk
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desat’ pracovnych dni pred konanim verejného prerokovania informaciu, ze dna 25. 03. 2020 o
15:30 hodine sa v zasadacej miestnosti Mestského tiradu v Trnave toto verejné prerokovanie
uskuto¢ni na zdklade nédvrhu navrhovatel'a. Na verejné prerokovanie boli osobitnou pozvankou
prizvani zéastupcovia prislusného organu, rezortného organu a dotknutého organu a dotknute;j
verejnosti.

Verejné prerokovanie sa vuvedeny termin neuskutocnilo z doévodu vyhldsenia
mimoriadnej situdcie a nidzového stavu suvislosti s ochorenim COVID-19 a nepriaznivym
vyvojom epidemiologickej situacie. Nasledne dna 09. 04. 2020 nadobudla u¢innost’ novela
zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (G¢inna od 09. 04. 2020 do 20. 07. 2020) (d’alej len ,,zakon G¢inny do 20.
07. 2020%), ktora v ustanoveni uvedenom v § 65g ods. 2 zdkona uc¢inného do 20. 07. 2020
ustanovovala, ze verejné prerokovanie sa moéze uskutocnit’ az po odvolani mimoriadnej
situacie, nadzového stavu alebo vynimo¢ného stavu vyhldseného v suvislosti s ochorenim
COVID-19, pricom lehoty na vykonanie verejného prerokovania neplynu.

Mesto Trnava pozvalo opitovne listom zo dia 23. 07. 2020, & OURaK/2470-
87382/2020/Hn v stlade s § 34 ods. 3 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov (u¢innym od 20. 07. 2020) (d’alej len
,»zakon o posudzovani*) zastupcov prislusného organu, rezortného organu a dotknutého organu
a dotknutej verejnosti na verejné prerokovanie, s uréenym datumom uskuto¢nenia na 17. 08 .
2020 o 15:30 v zasadacej miestnosti Mestského tradu v Trnave. Mesto Trnava diia 23. 07. 2020
zverejnilo informaciu o verejnom prerokovani na uradnej tabuli Mesta Trnava a na webovom
sidle mesta Trnava:

https://www.trnava.sk/sk

Verejné prerokovanie otvoril dna 17. 08. 2020 o 15:30 zastupca spracovatela zameru
plniaceho funkciu spravy o hodnoteni. Nasledne zastupca navrhovatel’a oboznamil pritomnych
ucastnikov s predmetom navrhovanej ¢innosti. Zastupca Mesta Trnava skonStatoval, ze Mesto
Trnava uplatnilo svoje poziadavky v stanovisku k zameru ¢. OURaK137629-104842/2019/Hn,
zo dna 29. 10. 2019 astanovisku k zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni
&. OURaK/2470-24471/2020/Hn, zo dia 13. 03. 2020. Z dévodu neucasti verejnosti bolo po
dohode vsetkych pritomnych verejné prerokovanie ukoncené o 16:00.

Zaznam z tohto verejn¢ho prerokovania dorucilo Mesto Trnava na MZP SR diia 24. 08.
2020, listom ¢. OURaK/2470-92393/2020/Hn. Zapisnica spolu s prilohami z verejného
prerokovania je sucast'ou spisu vedené¢ho konania.

Obec Zavar pozvala listom zo diia 04. 09. 2020, ¢. OcU-Zavar-2020/2/2978 v sulade s §
34 ods. 3 zdkona o posudzovani zastupcov prislusného organu, rezortného organu a dotknutého
organu a dotknutej verejnosti na verejné prerokovanie, s uréenym datumom uskuto¢nenia na
21. 09 . 2020 0 16:00 v sale kultirneho domu v obci Zavar. Obec Zavar dna 04. 09. 2020
zverejnila informdaciu o verejnom prerokovani na tiradnej tabuli obce Zavar a na webovom sidle
obce Zavar:

http://www.zavar.sk

Verejné prerokovanie bolo zahdjené starostom obce Zavar na ur¢enom mieste o 16:00.
Nasledne zéstupca spracovatel'a zdmeru ozrejmil zakladné informdcie tykajuce sa navrhovane;j
¢innosti. Upovedomil ucastnikov prerokovania o moznosti podat’ osobité stanovisko ¢i uz na
organ obce Zavar alebo Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky. Zastupca
spracovatel’a zameru popisal jednotlivé predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na okolité
obyvatel'stvo, krajinni scenériu, Uzemny plan, chranené uzemia a ochranné pasma.


https://www.trnava.sk/sk
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Konstatoval, ze vplyvy na obyvatel'stvo a zlozky zivotného prostredia nebudi vzhl'adom na
lokalizaciu navrhovanej ¢innosti vyznamné.

Zucastnena verejnost sa dopytovala najmd na informdcie tykajuce sa odvadzania
dazd’ovych vod, navySenia kapacity dopravy smerujicej cez obec Zavar a ziadala poskytnut’
informaciu o pomernom zastipeni zelene k zastavanej ploche.

Zastupca spracovatel'a zameru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni ozrejmil navrhované
varianty, ktorymi sa planuje odvadzat’ dazd’ova voda z lokality do recipientu. Nasledne objasnil
situdciu tykajiicu sa navySenia dopravy cez obec Zavar, a poukazal na skutoCnost’, ze existujuci
park je priamo napojeny na dialnicu a d’alej poukazal na informécie uvedené v dopravno —
kapacitnom posudeni navrhovanej Cinnosti, ktoré je sucast'ou zameru. Uviedol, ze navySenie
dopravy cez obec Zavar sa v Spicke predpoklada o 4 — 5 %. K otazke pomerného zastupenia
zelene voci zastavanej ploche uviedol, Ze zelen bude zaberat’ 20 — 25 % plochy.

Vzhl'adom k skuto¢nosti, ze d’alSie otazky zo strany verejnosti neboli predlozené bolo
verejné prerokovanie ukoncené starostom o 17:15 hodine.

Zaznam z verejného prerokovania bol na MZP SR dorudeny dita 19. 10. 2019 listom ¢&.
MNL-807/4/2020. Zapisnica spolu s prilohami z verejného prerokovania je sti€ast'ou spisu
vedeného konania.

MZP SR vyhodnocuje priebeh verejnych prerokovani za riadny, notifikuje vznesené
poziadavky vyplyvajuce zo strany obyvatel'ov vznesené poziadavky vyhodnocuje v Casti IV.
Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie vrdtane zdravia
v tomto zaverecnom stanovisku.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZzené k sprave o hodnoteni
navrhovanej ¢innosti

Celkovo bolo k zameru a nasledne k zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni a MZP
SR dorucenych v stanovenej lehote 11 pisomnych stanovisk od organov Statnej spravy a
samospravy, z toho 1 stanovisko od verejnosti. Do doby vypracovania zavere¢ného stanoviska
boli MZP SR k zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni doruéené pisomné stanoviska
od:

e Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, ¢. OU-TT-OSZP2-2019/037240 zo dna
30.10. 2019;

e Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, ¢. OU-TT-OSZP3-2019/037096 zo dna 11. 11.
2019;

e Okresny trad Trnava, odbor krizového riadenia, ¢. OU-TT-OKR1-2019/037339 zo dia
22.10.2019;

e Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy apozemnych komunikécii, ¢. OU-TT-
OCDPK-2019/038030 zo diia 04. 11. 2019;

e Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, oddelenie poziarnej
prevencie, ¢. KRHZ-TT-OPP-558-001/2019 zo dna 25. 10. 2019;

e Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, &. RUVZ/2019/03923/Ha-
HZP zo diia 29. 10. 2019;

e Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej Republiky, Institt dopravnej politiky, ¢.
07538/2019/IDP/88883 zo dna 29. 10. 2019;
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e Trnavsky samospravny kraj, odbor cestovného ruchu, podpory podnikania a zivotného
prostredia, ¢. 12931/2019/0UPaZP-2/Ha zo diia 24. 10. 2019;

e Stanovisko Mesta Trnava, Mestsky trad v Trnave, ¢. OURaK137629- 104842/2019/Hn zo
dna 29. 10. 2019;

e Stanovisko Mesta Trnava, Mestsky urad v Trnave, ¢. OURaK/2470-24471/2020/Hn, zo
dna 13. 03. 2020;

e ZdruZenie domych samosprav, zo dia 11. 10. 2019 (elektronické podanie);

Boli dorucené tieto odborné dokumentacie:

- Odborny posudok ,,CTPark Trnava, doplnenie parkovacich stojisk a rozsirenie spevnenych
ploch a vnutroarealovych komunikécii, Odborny posudok* (listom od navrhovatel'a zo dia
26. 11. 2020);

Obsah vyssie uvedenych stanovisk je uvedeny v Casti VL.5 tohto zdvere¢ného stanoviska.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona (kto a kedy vypracoval
odborny posudok a jeho zavery)

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zdkona o posudzovani vypracovala
na zéklade uréenia MZP SR, listom ¢&. 3527/2020-1.7/ms, 44550/2020 zo diia 20. 10. 2020,
RNDr. Bronislava Trnkovd, zapisana v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie
vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 586/2012/OEP (d’alej len ,,spracovatel’ka
posudku®).

Odborny posudok bol MZP SR doruéeny diia 26. 11. 2020 a bol vypracovany na zaklade
zédmeru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni, stanovisk k zameru a zdmeru plniacemu funkciu
spravy o hodnoteni, zdznamu z verejnych prerokovani, dopliujicich informécii poskytnutych
navrhovatelom, ako aj na zaklade vlastnych poznatkov a zisteni z obhliadky dotknutého
uzemia.

Odborny posudok obsahuje vSetky zakonom stanovené nalezitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najmé: zdmer plniaci funkciu spravy o hodnoteni, dorucené stanoviska,
uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného
posobenia, pouzit¢ metddy hodnotenia a uplnost’ vstupnych informacii, navrh technického
rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupeni poznania, ak ide o vylucenie alebo obmedzenie
znecistovania alebo poSkodzovania Zivotného prostredia, varianty rieSenia navrhovanej
¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu navrhovanej ¢innosti vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka posudku konStatovala, Ze zamer plniaci spravu o hodnoteni po obsahove;j
stranke poskytuje postacujici zdroj informécii na postdenie navrhovanej ¢innosti.

PredloZzend dokumentéacia podla spracovatel’ky posudku zrozumite'ne a primerane
popisuje navrhovant ¢innost’, stav Zivotného prostredia v lokalite umiestnenia a predpokladané
vplyvy na Zivotné prostredie a ich vzajomného podsobenia s uvedenim opatreni na ich
zmiernenie. Navrhovana technoldgia, ako aj preventivne opatrenia navrhovanej ¢innosti
uvedené v dokumentacii zdmeru na stranach 40 — 42 zodpovedaji v§eobecnym poziadavkam
globalnym a eurdpskym Standardom. Vstupné informécie pokryvaju potreby posudenia vplyvu
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podla zdkona o posudzovani. Vysledky procesu
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani
preukazali v dostatocnej miere, Ze realizdcia navrhovanej Cinnosti je v stlade s platnymi
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vSeobecne zavdznymi predpismi, normami a kritériami trvalej udrzatelnosti a humanno —
environmentalnej inosnosti.

Vplyvy na zivotné prostredie pred a po realizdcii navrhovanej ¢innosti budii minimélne a
budu v rozsahu a intenzite, ktoré su pre dotknuté tizemie akceptovateI'né. Mozné negativne
vplyvy navrhovanej ¢innosti, ktoré boli zistené v ramci posudzovania su eliminovatel'né, resp.
je ich mozné d’alej obmedzit’ po vykonani navrhovanych opatreni a podmienok na ich vylucenie
alebo zniZenie.

Spracovatel’ka posudku odporucila realizdciu navrhovanej cCinnosti za podmienky
kontrolovaného splnenia poziadaviek obsiahnutych v predlozenych stanoviskach,
zapracovanych do navrhu opatreni a navrhu monitoringu a poprojektovej analyzy.

Odporucania a udaje z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zaverecného stanoviska - VIL.3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéciu
a ukoncenie navrhovanej ¢innosti.

IV. Komplexné zhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane
zdravia

Zistenie kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného
posobenia uvedenych v zdmere plniaceho funkciu spravy o hodnoteni je mozné povazovat’ za
dostatocné. V nasledujucom texte st uvedené kladné a zdporné vplyvy navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie, ktoré boli vyhodnotené v zamere plniaceho funkciu spravy o hodnoteni.

Vplyvy na obyvatel’stvo

Su zastupené hlavne v podobe vplyvov na pohodu a kvalitu byvania, ktoré najviac
ovplyviiuje hluk, imisie, zmena infrastruktiry a scenérie v dotknutej lokalite. MZP SR uvadza,
ze po vyhodnoteni dokumenticie vyplyva, ze najvyznamnej$imi negativhymi vplyvmi
navrhovanej ¢innosti vo vztahu k obyvatel'om sl mozna zvySena praSnost, tvorba hluku a pri
samotnej vystavbe navrhovanej ¢innosti. MZP SR hodnoti tento vplyv ako menej vyznamny
a docasny.

Z hladiska vystupov znelistenia ovzduSia ploSnymi a liniovymi zdrojmi podla
dokumentécie navrhovana ¢innost’ neprekro¢i povolené limity. Nérast vplyvov spdsobenych
navySenim dopravy na obyvatelov dotknutych obci na zéklade bude v rozsahu 4 — 5 %
navysenia. Tieto informacie st uvedené v dopravno — kapacitnom posudeni, ktoré je sucastou
dokumentécie zdmeru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni.

Za pozitivne vplyvy na obyvatel'stvo moéZeme povaZovat' priame vyznamné vplyvy z
vytvorenia pracovnych miest v suvise s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

MZP SR hodnoti vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery ako malo vyznamné az nevyznamné. Vznik geodynamickych javov
sa nepredpoklada.

Vplyvy na ovzduSie a miestnu klimu

Vysledky dopravno — kapacitného postidenia podl'a platnych STN a so zohl'adnenim SirSich
dopravnych vztahov preukazujii, Ze napojenie navrhovanej cinnosti ako aj dotknuté
krizovatkové uzly kapacitne vyhovuji predpokladanym narokom dopravy v danom tzemi.
Navrhovana ¢innost” v navrhovanom dopravnom rieSeni je v danom tzemi realizovatel'na.
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Pri realizacii (vystavbe) navrhovanej Cinnosti sa mdze vytvarat zvySena prasnost. Na
zéklade charakteru, rozsahu navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenia v existujucom areali CTPark
Trnava mimo obytnych &asti dotknutych sidiel MZP SR konstatuje, Ze samotnd vystavba ani
uvedenie navrhovanej ¢innosti do prevadzky vyraznejSie neovplyvni znecCistenie ovzdusSia
SirSieho okolia stavby. Navrhovand ¢innost' vzhl'adom na ,,otvorenost’ priestoru® ovplyvni
znecCistenie ovzduSia len najblizSiecho okolia povrchovych parkovisk bez prekrocenia
prislusnych hygienickych limitov.

Z hladiska su¢asného stavu znecistenia ovzdusia v dotknutom tzemi sa nevyskytuju d’alSie
vyznamnejsie zdroje.

Navrhovana ¢innost’ v ramci projektovej pripravy je optimalizovana na dosledky zmeny
klimy. K zmierneniu negativnych dosledkov zmeny klimy je vhodny vyber a aplikacia
adaptacnych opatreni, ktoré v stvislosti s navrhovanou Ccinnostou predstavuje
z najvyznamnejSieho hl'adiska vysadba vegetacie, ktora na vhodne umiestnenych plochéch v
areali navrhovanej Cinnosti moze sluzit’ aj ako tiefiovy efekt spevnenych ploch. Z pohl'adu
vymery zelene je optimalnej$i variant ¢. 2 oproti variantu €. 1, nakol’ko obsahuje vicsie vymery
zelene. MZP SR v podmienkach tohto zavere¢ného stanoviska dopiia podmienky realizacie
navrhovanej c¢innosti o d’alSimi opaterniami pre zabezpecenie zmiernenia negativnych
dosledkov zmeny klimy. Vplyv prevadzky navrhovanej ¢innosti na ovzdusie je po vyhodnoteni
podkladov podl'a nazoru MZP SR dlhodoby, malo vyznamny.

Vplyvy na vodné pomery

V rieSenom uzemi navrhovanej ¢innosti sa nenachddzaju ziadne zdroje podzemnej vody
vyuzivané pre hromadné zasobovanie obyvatel'stva. Konstrukcia PM a spevnenych
ploch/vnutroarealovych komunikacii nevyzaduje budovanie hlbokych vykopov, stavba bude
realizovand nad priemernou hladinou podzemnej vody. Aj z tohto dévodu MZP SR
nepredpoklada trvaly pokles ani vyznamné stipnutie hladiny podzemnej vody v rieSenom
uzemi.

Vo variante ¢. 1 bolo uvaZzované s odvadzanim vSetkych odpadovych vod z povrchového
odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch do existujiicej retencnej nadrze v areali
stavby s ich ndslednym regulovanym odvadzanim do recipientu Trnavka, ¢o by mohlo prispiet’
prispieva k zhorSovaniu mikroklimatickych podmienok, moznému vysychaniu danej lokality,
ako aj moZznému negativnemu ovplyvneniu rezimu prilahlého vodného toku.

V ramci variantu €. 2 vzhl'adom na charakter dotknutého horninového prostredia a uz
vybudované retenéné prvky v aredli stavby bol prehodnoteny a optimalizovany spdsob
odvéadzania dazd’ovych vod z plochy rieSeného tzemia. Variant ¢. 2 navrhuje vybudovanie
arealovej dazd’'ovej kanalizacie s retenénymi prvkami (2 nové zemné travnaté nadrze), ktoré
umoznia zadrZanie Casti dazd'ovych vdd na pozemku a ich nésledné regulované vypustanie do
vsakovacich Sacht na dotknutom pozemku tak, aby kolobeh vody bol ¢o najmenej naruseny a

ovplyvneny.

Celkovy navrhovany objem reten¢nych prvkov a nadimenzovanie dazd’ovej kanalizacie vo
variante €. 2 bude spliat’ kapacitu pre odvedenie objemu najnepriaznivejsej zrazky v danom
uzemi.

Vody z atmosférickych zrazok z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch budu pred ich
vyvedenim do reten¢nych nadrzi precistené cez lapac ropnych latok.

Vzhl'adom na vysSie uvedené a prijatim prislusnych technicko — organizacnych opatreni
MZP SR konstatuje, ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti by nemalo dojst” k vyznamnému
negativnemu ovplyvneniu pradenia, rezimu, kvality ani fyzikdlno-chemickych vlastnosti
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podzemnych ani povrchovych vod v rieSenom uzemi ani jeho blizSom okoli. Vyznamné
negativne vplyvy na podzemnu vodu v pripade navrhovanej ¢innosti v kombindcii s inymi
planmi alebo projektmi MZP SR nepredpoklada.

MZP SR uvadza Ze pri optimalnejSom variante t. j. variante ¢. 2 sa funkénym rieSenim,
druhom prevadzky, ako aj technickym rieSenim minimalizuje moznost’ kontaminécie podlozia
a podzemnych vod.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Vegetatny kryt rieSeného tzemia je v stcasnosti malo hodnotny, ¢o suvisi s jeho
prevadzkou a lokalizaciou v priemyselnej Casti urbanizovaného uzemia. Dreviny sa na ploche
rieSené¢ho tizemia nachddzaju najmi v polohe vstupnej vratnice a existujucich povrchovych
parkovisk. V stvislosti s vystavbou navrhovanej ¢innosti vyrub drevin nie je potrebny.

V areali navrhovanej ¢innosti nie st identifikované chranené ani inak vzacne druhy drevin.
Taktiez na jeho ploche nie je zaznamenany vyskyt vzacnych, resp. kriticky ohrozenych
rastlinnych taxénov alebo vzacnych a kriticky ohrozenych druhov drevin. MZP SR vzhl'adom
k dokumentacii zameru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni, doru¢enym stanoviskam
a informaciam uvedenych v doru¢enom odbornom posudku nepredpokladd vyznamnejSie
vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy.

Vplyvy na chranené uzemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje priamo do ziadnych velkoploSnych ani maloplosnych
chranenych uzemi v zmysle zédkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov, ani nie je sucastou chranenych vtacich tizemi a uzemi eurdpskeho
vyznamu zaradenych do sustavy Natura 2000. Je z hl'adiska ochrany prirody a krajiny v 1.
stupni tzemnej ochrany. Lokalita pre navrhovanu ¢innost’ nie je priamou priestorovou alebo
kontaktnou sucast’ou chranené¢ho vtac¢ieho tizemia.

MZP SR nepredpoklada, Ze tieto tizemia budi obmedzovat' navrhované funkéné
vyuzivanie lokality navrhovanej ¢innosti a Ze navrhovana ¢innost’ bude ovplyviiovat’ vyhlasené
chranené tizemia prirody. Vplyvy navrhovanej &innosti na chranené uzemia MZP SR neboli
identifikované.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Na tzemi dotknutom realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju objekty zapisané v
Statnom zozname pamiatok. Vplyv navrhovanej €innosti na kultarne a historické pamiatky
bude nulovy.

Vplyvy na archeologické naleziska

V hodnotenom tizemi MZP SR nezistilo Ziadne archeologické naleziska. Vplyv
navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska bude nulovy.

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

Na uzemi kde sa mé& navrhovana ¢innost’ realizovat’ sa nenachadzaju paleontologické
naleziskd a vyznamné geologické lokality. Nepredpokladd sa priamy vplyv navrhovanej
¢innosti na paleontologické naleziské a vyznamné geologické lokality.

Iné vplyvy
Ziadne iné vplyvy neboli identifikované.

Vplyvy presahujuce Statne hranice



Strana ¢. 17 zaverecného stanoviska ¢. 2070/2021-1.7/ms, 3591/2021, 3592/2021
zo dna 22. 01. 2021

Z hladiska charakteru, umiestnenia a rozsahu navrhovanej ¢innosti, MZP SR konstatuje,
ze sa jedna o ¢innost’ lokalneho charakteru, kde sa predpoklada, ze navrhovana ¢innost’ nebude
mat’ nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie presahujuci Statne hranice.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Podrla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
sa dotknuté uzemie nachadza v uzemi kde plati 1. stupenn izemnej ochrany. Priamo v dotknutom
uzemi sa nenachadza Ziadne Gizemie siete Natura 2000.

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza z hl'adiska ochrany prirody a krajiny v 1. stupni tizemnej
ochrany. Dotknuté tzemie navrhovanej ¢innosti nie je priamou priestorovou alebo kontaktnou
sucast’ou chraneného vtacieho tizemia.

Podl'a navrhu uvedenom v zdmere plniaceho funkciu spravy o hodnoteni, priprava a ani
prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude nijak zasahovat, ani neovplyvni uzemie eurdpskeho
vyznamu.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavere¢né stanovisko

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podl'a zdkona o posudzovani, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia izemia,
charakter navrhovanej Cinnosti a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, chranené tizemia a zdravie obyvatel'stva, z
hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania
navrhovanej ¢innosti (uvedené na stranach 14 az 17 tohto zavere¢ného stanoviska), troven
predlozenej dokumentécie, stanoviskd orgénov Statnej spravy a samospravy a dotknutej
verejnosti a ich vyhodnotenie, vysledok verejnych prerokovani, vysledok odborného posudku
k navrhovanej ¢innosti, po konzultaciach a za su¢asného stavu poznania, MZP SR

suhlasi

s realizaciou navrhovanej Cinnosti, (tiez ako ,,CTPark Trnava, doplnenie parkovacich
stojisk a rozSirenie suvisiacich spevnenych ploch a vnitroareilovych komunikacii*) za
predpokladu splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI3 tohto
zéaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je podla § 37 ods. 8 zakona o posudzovani sedem rokov
odo dna nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas
jeho platnosti za¢ne konanie o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zéverov komplexného posudenia navrhovanej Cinnosti podla zdkona o
posudzovani, prislusny orgéan sihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a variantu ¢.
2 popisaného v bode I1.6 tohto zadverecného stanoviska.
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Navrhovana cinnost je posudzovana v dvoch variantnych rieSeniach. V predlozenej
dokumentécii su navrhnuté apostdené dva varianty Cinnosti, vychadzajice z potrieb a
moznosti navrhovatel’a.

Navrhovany variant €. 1 a variant ¢. 2 bol porovnany s nulovym variantom. Navrhovany
variant ¢. 1 sa od variantu €. 2 odliSuje predovsetkym plochou rieSeného uzemia, pricom sa
navrhuje vymera zelene na urovni 147 930,0 m?. Plo$na vymera spevnenych ploch predstavuje
191 912,0 m?.

Vo variante ¢. 2 sa na ploche rieSen¢ho uzemia navrhuje vysadba zelene na ploche s
vymerou 163 803,0 m?2. Celkova plo$na vymera spevnenych ploch predstavuje 176 039,0 m2.
Oproti variantu ¢. 1 dochadza k zvySeniu ploSnej vymery zelene v aredli stavby o + 15 873,0
m?. Vo variante ¢&. 2 sa na dotknutom pozemku po¢ita s kombinovanym odvedenim dazd’ovych
vod z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch (recipient + vsakovacie Sachty). Variant €. 2
je optimalnejsi ako variant ¢. 1, nakol'’ko obsahuje va¢siu vymeru zelene, zaroven navrhuje
optimalnejsi a ucinnejsi sposob riesenia odvadzania dazd’ovych vod z plochy povrchovych
parkovisk a spevnenych ploch. Vo variante ¢. 2 oproti variantu ¢. 1 dochddza ku
kombinovanému odvéadzaniu dazd'ovych vdd, ¢im sa zmierni dopad klimatickych zmien a
mikroklimatické podmienky v rieSenom uzemi budu priaznivejsie ako vo variante €. 1.

Nulovy variant popisuje stcasny stav lokality v pripade nerealizdcie posudzovanej
navrhovanej ¢innosti. Nulovy variant je referen¢nym stavom sluziacim k porovnaniu suc¢asného
stavu v izemi a vplyvov suvisiacich s navrhovanou ¢innost'ou v tomto uzemi. Urcity nérast
negativnych vplyvov mozno odakavat. S tymito vplyvmi sa MZP SR zaoberalo pri
vyhodnocovani negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti, a na zmiernenie tychto vplyvov
uviedlo podmienky, ktoré vyplyvaju z opodstatnenych pripomienok a poziadaviek subjektov
konania, ako aj platnej legislativy.

Negativne vplyvy sposobené vznikom prasnosti a hluku spésobené vystavbou navrhovane;j
¢innosti a jej prevadzkou sa predpokladaji, z pohl'adu emisii hluku a znecist'ujicich latok sa
nepredpokladaju v takom vyzname, Ze by ohrozovali zdravie obanov v dotknutych obciach
alebo vyrazné negativne vplyvali na zloZky Zivotného prostredia.

Lokalita ur¢end pre realizaciu navrhovanej ¢innosti zasahuje do izemia, kde sa uplatituje
1. stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny. Realizaciou navrhovanej ¢innosti ned6jde k
zasahu do ziadneho chraneného izemia prirody a krajiny, ani k poskodeniu biotopu chraneného
druhu, ¢i k likvidacii chranenych druhov Zivocichov a rastlin.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou lebo rekultiviciu
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie,
charakteru navrhovanej cinnosti, na zdklade odborného posudku, na zdklade verejného
prerokovania a dokumentdcie navrhovanej ¢innosti s prihliadnutim na  stanoviskd
zainteresovanych subjektov na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzéaciu
nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré vyplynuli
z posudzovacieho procesu pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky sa odportcaju nasledovné
opatrenia a podmienky:

3.1 Zabezpecit’ vysadbu obvodovej izolacnej zelene v ramci aredlu s dorazom na okrajové
Casti arealu;
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3.2 Projektovil dokumentéciu pre povolovacie konanie spracovat’ v sulade s metodikou
Eurdpskej komisie Priru¢ka na podporu vyberu, projektovania a realizovania retenénych
opatreni pre prirodné vody v Eurdpe rieSit v adekvatnej a relevantnej miere k
povol'ovanej ¢innosti;

3.3 Vybudovat cyklostojany v minimalnom pocte 20% z celkového poctu parkovacich miest
pre motorové vozidld. Rozmery, tvar a umiestnenie cyklostojanov realizovat’ v zmysle
technickych podmienok TP 07/2014;

3.4 Vykopové prace v blizkosti existujucich drevin vykonavat tak, aby nedosSlo kich
poskodeniu ani k poskodeniu ich korenového systému;

3.5 Cistit automobily pri vyjazde zo stanoviska a tym zamedzit’ zvy3enej prasnosti;

3.6 Zabezpecit' v priebehu stavebnych prac vyhovujuci technicky stav mechaniza¢nych
prostriedkov, aby nedoslo ku kontaminécii podzemnych ani povrchovych vod;

3.7 Instalovat ORL v ramci aredlovej dazd’'ovej kanalizacie odvadzajucej odpadové vody
z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch;

3.8 Prirealizécii vysadby drevin nepouzit’ invazne druhy;

3.9 Po dohode sorganom ochrany prirody v zmysle dokumentu starostlivosti o dreviny
vysadit’ v meste Trnava 30 ks vhodnych vzrastlych drevin za i¢elom environmentélnej
kompenzacie projektu;

3.10 Pocas projektovej pripravy, vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti dbat’ na
dodrzanie vsSetkych navrhnutych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, uvedenych na str. 40-42 v kapitole IV.10
predlozeného zameru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zéaklade ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona o posudzovani je ten, kto bude navrhovanu
¢innosti realizovat’, povinny zabezpecit’ sulad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi
podl'a tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy a realizacie navrhovanej
¢innosti.

Pre sledovanie skutoénych vplyvov navrhovanej innosti poéas jej realizacie MZP SR
poZaduje od povol'ujiiceho organu pri povol'ovacom konani uloZit’ navrhovatel'ovi povinnost’
sledovat’ ucinnosti a funk¢énost’ vodozadrznych zariadeni a vsakovacich Sacht tak, ako to
vyplyva z technolégie jednotlivych zariadeni.

V pripade, Ze sa zisti ich nedostatocnd u¢innost’, porucha alebo znec€istenie, navrhovatel je
povinny postupovat’ v sulade s § 39 zakona o posudzovani, so zdkonom ¢. 17/1992 Zb. o
zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov, zdkonom ¢. 364/2004 Z. z. o vodéach a o
zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, zdkonom ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zakona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecist'ovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsSich predpisov.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti si horSie ako sa uvadza v zadmere
plniaceho funkciu spravy o hodnoteni, je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere
plniaceho funkciu spravy o hodnoteni v stlade s poZiadavkami ur¢enymi v rozhodnuti o
povoleni navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
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5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti dorucenych podPa § 35 vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K zémeru a zdmeru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni bolo podl'a § 35 zékona o
posudzovani do doby vypracovania tohto zavereéného stanoviska doru¢enych na MZP SR 11
pisomnych stanovisk od oslovenych organov verejnej spravy, a dotknutych organov tizemne;j
samospravy a dotknutej verejnosti.

» Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave (list ¢&. KRHZ-TT-OPP- 558-
001/2019 zo diia 25. 10. 2019) (v skratenom zneni) ma k predlozenému zameru nasledujice
pripomienky. Pri zmendch tykajucich sa poZiarnej ochrany Ziada Krajské riaditelstvo
hasicskeho a zachranného zboru v Trnave predlozit projektovii dokumentdciu na odsuhlasenie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje stanovisko.

> Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: (list & RUVZ/2019/03923/Ha-
HZP zo diia 29. 10. 2019) (v skrdtenom zneni) vydal stanovisko, v ktorom siihlasi s navrhom
vo veci zameru a Ziada dodrziavat' urovne vsetkych faktorov prdace a pracovné prostredie v
sulade so zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a
rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zmeni neskorsich
predpisov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR hodnoti zaslané stanovisko ako suhlasné a stotoZiiuje sa
s potrebou dodrziavania trovne vSetkych faktorov prace a pracovného prostredia v zmysle
prislusnej legislativy z oblasti ochrany zdravia.

» Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemkovych komunikdcii (list ¢. OU-TT-
OCDPK-2019/038030 zo dinia 08. 11. 2019) (v skratenom zmneni) uvddza, Ze napojenie
navrhovanej cinnosti ako aj dotknuté krizovatkové uzly kapacitne vyhovuju predpokladanym
narokom dopravy v danom uzemi k navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR suhlasi s obsahom stanoviska dotknutého organu. Tito
skuto¢nost’ rovnako vyhodnocuje aj na str. 14 tohto zaverecného stanoviska

» Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list. ¢. OU-TT-OSZP3-
2019/037096 zo diia 11. 11. 2019) (v skratenom zneni) zaslalo stanovisko, v ktorom pozaduje
dodrziavanie platnej legislativy v oblasti ochrany ovzdusia, ochrany prirody a krajiny, vodnej
spravy a oblasti odpadového hospodarstva. V zavere stanoviska vyjadruje suhlas s predlozenym
zamerom navrhovanej cinnosti a suhlasi s variantom 2. pricom nepozZaduje vypracovanie
spravy o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje stanovisko, k jednotlivym oblastiam sa vyjadruje
a vyhodnocuje na nich posobiaci vplyv navrhovanej ¢innosti na stranach 14.-17. tohto
zaverecného stanoviska.

> Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list. ¢. OU-TT-OSZP2-

2019/037240 zo diia 30. 10. 2019) (v skratenom zneni) zaslalo duplicitné stanovisko, v ktorom
nemd k predlozenému zameru Ziadne zasadné pripomienky a odporuca realizaciu navrhovanej
¢innosti vo variante 2.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje poziadavky.

> Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia (list. ¢. OU-TT-OKR1-2019/037339 zo diia
22. 10. 2019) (v skratenom zneni) zaslal vyjadrenie v ktorom informuje, zZe k predlozenému
zameru nema ziadne pripomienky ani poZiadavky.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje stanovisko dotknutého organu.

> Trnavsky samosprdivny kraj (list. & 12931/2019/0UPZP-2/Ha zo diia 24. 10. 2019) (v
skratenom zneni) zaslal stanovisko v ktorom vseobecne sumarizuje technické informacie
uvedené v zamere. Dalej popisuje charakteristiky predmetnej lokality navrhovanej cinnosti a
odporuca variant 2. pricom neuvadza Ziadne podmienky ani poziadavky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje zaver ktory uviedol Trnavsky samospravny kraj.

» Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky (list. ¢. 07538/2019/IDP/88883 zo diia
29. 10. 2019) (v skratenom zneni) zaslalo vyjadrenie, v ktorom vo vSeobecnosti popisuje
informacie uvedené v zamere a zasiela viacero podmienok a poziadaviek tykajucich sa
vwhradne dodrZiavania platnej legislativy a platnych noriem STN. Ministerstvo dopravy a
vystavby Slovenskej republiky pozadovalo po uskutocneni zistovacieho konania vykonat proces
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze toto konanie prebieha podl'a § 22 a nasl. zikona
o posudzovani.

> Okresny Mesto Trnava (list. &, OURaK/37629-104842/2019/Hn zo diia 29. 10. 2019) (v
skratenom zneni) dorucilo MZP SR stanovisko, v ktorom uvddza, Ze plochy urcené na realizaciu
navrhovanej cinnosti sa nachadzaju v k. u. Modranka a z funkéného hladiska su v sulade s
platnym Uzemnym planom Mesta Trnava. V dalsich stupiioch rieSenia zameru poZaduje:

- Parkoviska pre navstevnikov a zamestnancov jednotlivych zariadeni a aredlov s potrebnou
celkovou kapacitou vicsou ako 100 miest riesit' v rozsahu min. 75 % ako viacpodlazné
zariadenia monofunkcné alebo v spolocnom objekte s primarnou funkciou vymedzeného
funkcného bloku, s uplatnenim vertikdalneho obvodového ozelenenia objektu,

- Parkovacie miesta pre bicykle riesit' v minimalnom pocte 20% z celkového poctu
parkovacich miest pre motorové vozidla;

- Wytvarat podmienky na spravne hospodarenie s dazd'ovou vodou,

- Zabezpecit vhodné technologické riesenie vsakovania dazd'ovych véd, ich precistovanie,
a zaroven zabezpecit' ich regulovany odtok;

- Dbat na realizaciu vsetkych navrhnutych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zlozky Zivotného prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR akceptuje stanovisko Mesta Trnava, auvadza Ze
opodstatnené pripomienky st uvedené ako podmienky tohto zavereéného stanoviska. MZP SR
zastdva nazor, ze vzhladom k vhodne vypracovanym variantnym rieSeniam navrhovanej
¢innosti, v ktorych sa navrhovatel’ dostato¢ne vysporiadal s technickou strankou realizacie
navrhovanej ¢innosti a poskytol v dokumentacii zdmeru plniaceho funkciu spravy o hodnoteni
vhodné varianty, ma MZP SR aj s ohladom na doruéené stanoviska dotknutych organov za to,
7Ze nie je potrebné prepracovavat ndvrh technického rieSenia a navrhovat viacpodlazné
zariadenia monofunké&né alebo parkovanie v spoloénom objekte. MZP SR dalej akceptuje
poziadavku na vysadbu obvodového ozelenenia projektu. MZP SR siihlasi s pozadovanou
podmienkou na realizciu parkovacich miest pre bicykle v minimalnom pocte 20% z celkového
poétu parkovacich miest pre motorové vozidla. MZP SR dalej poukazuje na dostatotné
technické rieSenie zaoberajlice sa problematikou dazd’ovych vod, uvedené v zamere plniaceho
funkciu spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti pre variant 2.

» Stanovisko Mesta Trnava, Mestsky urad v Trnave, (list ¢. OURaK/2470-24471/2020/Hn, zo
dita 13. 03. 2020) (skrdtené znenie) zasiela stanovisko k zameru plniacemu funkciu spravy
o hodnoteni obsahovo zhodné so stanoviskom zaslanym k zameru. Mesto Trnava pozaduje
splnenie viacerych poziadaviek a odporuca realizdaciu navrhovanej ¢innosti vo variante ¢. 2.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, poziadavky mesta vyhodnotilo vo vyhodnoteni
k listu Mesta Trnava OURaK/37629-104842/2019/Hn zo dia 29. 10. 2019. MZP SR uvadza,
ze opodstatnené podmienky vznesené mestom Trnava su premietnuté do podmienok tohto
zéaverecného stanoviska.

» ZdruZenie domovych samosprav 15. 10. 2019, elektronicky (citicia v nezmenenom zneni,
kurzivou) vyjadrilo nasledovne:

., K predstavenému zameru ,,CTPark Trnava, doplnenie parkovacich stojisk a rozsirenie
suvisiacich spevnenych ploch a vnutroaredlovych komunikacii predkladame nasledovné
stanovisko:

1. Podla §17 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,,(1) Kazdy je povinny,
predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé dosledky svojej cinnosti na Zivotné
prostredie. (2) Kazdy, kto vyuziva uzemia alebo prirodné zdroje, projektuje, vykondva alebo
odstranuje stavby, je povinny také cinnosti vykondvat' len po zhodnoteni ich vplyvov na Zivotné
prostredie a zatazenie uzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zdkonom a osobitnymi
predpismi. (3) Kazdy, kto hodld zaviest do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky
a latky, alebo kto ich hodld dovizat, je povinny zabezpecit, aby spliali podmienky ochrany
Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi
boli posudené z hladiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie. *

Navrhovatel'  spracoval —dokumentdciu pre proces EIA aj v spolupraci so ZDS
a environmentalna uroven zameru je na vysokej urovni; environmentalne zaujmy podla
osobitnych zdkonov boli overené v sucinnosti so ZDS pri spracovani zameru.

2. Podla §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: ,,Kazdy, kto svojou cinnostou
znecistuje alebo poskodzuje Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, je povinny na
viastné ndklady zabezpecovat sledovanie tohto pésobenia a poznat' jeho mozné dosledky.“;
podla §27 ods. 1 zdkona o Zivotnom prostredi: ,, Kazdy, kto poskodzovanim Zivotného prostredia
alebo inym protipravnym konanim sposobil ekologicku ujmu, je povinny obnovit prirodzené
funkcie naruseného ekosystéemu alebo jeho casti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych doévodov
ucelné, je povinny ekologicku ujmu nahradit’ inym sposobom (nahradné plnenie); ak to nie je
mozné, je povinny nahradit tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylucuje. Sposob
vypoctu ekologickej uyjmy a dalSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis. . Podla §8 zakona
o zZivotnom prostredi ,, Ochrana zivotného prostredia zah¥na cinnosti, ktorymi sa predchadza
znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo sa toto znecistovanie alebo
poskodzovanie obmedzuje a odstranuje. Zahrna ochranu jeho jednotlivych zloziek, alebo
konkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vdizieb, ale aj ochranu Zivotného prostredia ako
celku.” Podla §10 zdkona o Zivotnom prostredi ,, Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie
prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poSkodenim ich zloZiek alebo narusenim
vautornych vizieb a procesov v dosledku ludskej cinnosti. *

Ziadame, aby navrhovatel obnovil prirodzenii biodiverzitu dotknutého tizemia, ¢o najviac
obnovil prirodzené funkcie naruseného ekosystému, co najviac ochranil Zivotné prostredie a
kompenzoval tak ekologicku ujmu v dosledku navrhovaného zdameru nasledovnymi
opatreniami:

t) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materidaly zo zhodnocovanych odpadov;
Ziadame uviest aké recyklaty a ako sa v zdamere pouziju. “(cit. Zdruzenie domovych
samosprav 15. 10. 2019)
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR na zaklade vyhodnotenia informacii uvedenych v zimere
uvadza, ze pri aj po realizacii prevadzky budi v pripade moznosti uprednostnené materialy zo
zhodnotenych odpadov a recyklaty a dodrziavané vsetky STN normy a predpisy.

u) , Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych gardzi pod
objektami stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximdlne pripustame
vyuzitie striech parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk. V
pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouZitie drenaznej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne
80% podiel priesakovej plochy preukdazatelne zadrzania minimdalne 8 [ vody/m2 po dobu
prvych 15
min. dazda a znizia tepelné napdtie v danom uzemi (www.samospravyvdomov.org/files/
retencna_dlazba.pdf). Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat' vysadbu
vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové
parkovacie statia. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Obsahom samotnej navrhovanej ¢innosti je rozsirenie, doplnenie
parkovacich ploch a vnuatroarealovych komunikacii. MZP SR berie pripomienku na vedomie,
zaroven poukazuje na dostatoné spracovanie dokumentacie zameru navrhovanej ¢innosti pre
proces posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a aj dostatoéni environmentalna uroven
zameru navrhovanej Cinnosti, a poukazuje na vhodné technické rieSenie zaoberajice sa
problematikou odvodu, Cistenia a zadrziavania dazd’ovej vody v lokalite.

v) ,, Projektant projektovu dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliala metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http.//nwrm.eu/guide sk/files/assets/basichtml/index.
html#2). Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj
vysporiadanie a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka cinnost; v zmysle
§3 ods. 4 az 5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat
opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Sposob ako
sa dand problematika vyriesi je na rozhodnuté navrhovatela, musi viak spliiat isté
kvalitativne  aj  technické  parametre, viac k  tejto  téme  napr.:
http.//'www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanie-s-vodami-z-povrchoveho-odtoku-v-
mestach. Vo vSeobecnosti poZadujeme realizdaciu tzv. dazdovych zahrad.“(cit.
Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Vysadba arealovej méa byt podla zameru rieSend tak, aby bola
prispevkom k adaptacii lokality na klimatické zmeny — vyber vhodnych druhov stromov a
krikov so schopnost’ou udrziavat’ vlahu. Vysadbu obvodovej izola¢nej zelene, ktora prispeje
k evironmentalnej stranke projektu pozaduje MZP SR vykonat’ a uvadza toto ako podmienku
tohto zavere¢ného stanoviska.

w) ,, Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite,
a to najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym
nakladanim s vodami na zdklade vypoctov podla Vodného zdakona, realizaciou zelenej
infrastruktury podla §48 zdkona OPK ¢.543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktura by
mala mat formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého uzemia
a podla prevadzkovych moznosti volne pristupny zo vsetkych smerov; okrem
environmentalnych funkcii bude pinit' aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
aredlu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hladiska stavebného
zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zaclenuje
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zamer do biodiverzity okolitého tizemia. Sadové a parkoveé upravy realizovat’ minimdalne
v rozsahu  podla  prirucky  Standardy — minimdlnej — vybavenosti  obcit
(https.://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-
pdf-1-95-mb) a podla tejto metodiky spracovat’ dokumentdciu pre uzemné aj stavebné
konanie. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v)
a k bodu u).

x) ,,Na horizontalne plochy (najmd strechy) Ziadame aplikdaciu zelenych stresnych krytin,
ktoré plnia funkciu extenzivnej vegetacnej strechy.“(cit. Zdruzenie domovych
samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v).

v) ,,Na vertikalne plochy (napr. steny) Ziadame aplikaciu zelenych stien (napr. brectany
vhodné na takuto aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity
prostredia. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: vyjadrenie k tomuto bodu je obsiahnuté vo vyjadreni k bodu v).

z) ,,Ziadame vyrieSit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mmnoZstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber: komundlneho zmesového
odpadu oznaceného ciernou farbou, kovov oznaceného cervenou farbou, papiera
oznaceného modrou farbou, skla oznaceného zelenou farbou, plastov oznaceného zltou
farbou a bio-odpadu oznacené¢ho hnedého farbou.“(cit. Zdruzenie domovych
samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Sposob nakladania s odpadmi vratane separovania je podrobne
opisany v zamere na str. 41 a tento spdsob MZP SR vyhodnocuje ako dostato¢ny.

., Podmienky uvedené v pismendch s) az z) v tejto casti nasho vyjadrenia ziadame uviest
v rozhodnuti ako zavdzné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako preventivne a kompenzacné opatrenia.

3. Podla ¢1.55 ods.1 Ustavy SR , Hospoddrstvo Slovenskej republiky sa zakladd na
principoch socialne a ekologicky orientovanej trhovej ekonomiky.”; co je jedna z definicii
trvalo udrzatelného rozvoja: sucasny ekonomicky rast subezne s rastom socialnych a
ekologickych aspektov podnikania. Podla §6 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.
., Trvalo udrzatelny rozvoj spolocnosti je taky rozvoj, ktory sucasnym i budiicim generdciam
zachovdava moznost uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom nezniZuje rozmanitost’
prirody a zachovava prirodzené funkcie ekosystémov.* Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1
zdkona ¢.43/2006 z.z. (Aarhusky dohovor) je , zivot kazdého cloveka, prislusnika tejto i
buducich generacii, v zZivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie zdravia a
dosiahnutie blahobytu. .

Podla §1 Stavebného zdkona ,, (1) Uzemnym planovanim sa siistavne a komplexne riesi
priestorové usporiadanie a funkcné vyuzivanie uzemia, urcuju sa jeho zasady, navrhuje sa
vecnd a casovad koordindcia cinnosti ovplyviujucich Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu,
kulturno-historické hodnoty uzemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo
udrzatelného rozvoja. (2) Uzemné planovanie vytvdra predpoklady pre trvaly silad vietkych
cinnosti v uzemi s osobitnym zretelom na starostlivost o Zivotné prostredie, dosiahnutie
ekologickej rovnovihy a zabezpecenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setrné vyuZivanie
prirodnych zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizacnych a kultiirnych hodnét.* Uzemné
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rozhodnutie je zavisenim procesu vuzemného planovania, kedy sa vydava individualny spravny
akt, ktory umiestnuje dany projekt do uzemia; v zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi
byt'v sulade s principom trvalo udrzatelného rozvoja.

Ked’Ze predmetom daného konania je umoznenie ekonomickeho rastu; musi byt subezne
sprevadzané nielen kompenzaciou a prevenciou (vid’ cast 2) tohto vyjadrenia) ale aj ekologicky
rast resp. environmentalny zisk; t.j. vplyvy na Zivotné prostredie musia nielen environmentalnu
ujmu kompenzovat, ale urobit’ aj nieco navyse, poskytnut environmentalnu pridanu hodnotu
projektu. Z takychto opatreni pozadujeme realizaciu nasledovnych opatreni:

aa) Navrhovatel' vysadi v obci Trnava 30 ks vzrastlych drevin a to na verejnych
priestranstvach v obyvanych castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v

zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15.
10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR povazuje moznost vysadby pozadovanych 30 ks
vzrastlych drevin na verejnych priestranstvach v obyvanych c¢astiach obce Trnava za vhodnu
poziadavku, toto v§ak mdze byt realizované az po dohode s orgdnom ochrany prirody v zmysle
dokumentu starostlivosti o dreviny. Tato pripomienka je MZP SR uvedena ako podmienka
v tomto zaverecnom stanovisku.

bb)  Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvdarnenie verejnych priestorov v
podobe fasady, exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné
umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a
pod.). Tymto sa dosiahne budovanie socialneho, kulturneho a ekonomického kapitalu
nielen pre danu lokalitu a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj
marketingovo. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Budovanie nehnutenych umeleckych diel neoddelitelnych od
samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.) je v tomto pripade irelevantné, nakol’ko
sa jedna o priemyselny aredl.

cc) ,, Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v ¢iarovom kode: vedci analyzovali data
za roky 1908 az 2018 a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje
jeden rok a jeho farba a intenzita uddva charakter tohto roka. Modry znamena
ochladenie a cerveny znamena oteplenie od dlhodobého priemeru; vyraznost farby zase
naznacuje velkost tejto odchylky. (viac info: https://showyourstripes.info/). Ziadame
preto vyhodnotit umiestnenie zameru z hladiska tepelnej mapy spracovanej satelitnym
snimkovanim (infracervené snimkovanie volne k dispozicii zo satelitu LANDSAT-S:
https://www.usgs.gov/centers/eros/science/usgs-eros-archive-landsat-archives-
landsat-8-olioperational-land-imager-and?qt-science center objects=0#qt-

science_center_objects) a  porovhat s mapou vodnych utvarov
(https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/data/wise-wfd-spatial-1), mapami sucha
(http://www.shmu.sk/sk/?page=2166) ako

aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?page=1&id=klimat m

esacnemapy) a na zaklade ich vyhodnotenia navrhnut vhodné adaptacné a mitigacné
opatrenia podla strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady
SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdoleZitejsich opatreni, ktoré je
navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat’ do
projektovej dokumentacie zameru: “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Po odbornom zhodnoteni umiestnenia navrhovanej &innosti
z hl'adiska tepelnej mapy a jej porovnani s mapou vodnych tvarov, mapami sucha a mapami
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zrazok a teploty vzduchu MZP SR uvadza, Ze adaptaéné opatrenia navrhnuté navrhovatel'om v
zéamere suvisiace s vysadbou vzrastlej zelene, pripadne doplnenie obvodovej vzrastlej zelene
a vysadbou vzrastlych drevin povazuje za dostatocné.

i. , Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej
stratégie: v sidlach mestského typu je velka koncentrdcia povrchov, ktoré sa
prehrievaju a maju velku tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumuldaciu
tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvolnované z
priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave a vykurovania
obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napomahaju zvysovaniu oblacnosti nad mestami oproti
okolitej krajine. V rocnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V
dosledku zvysenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, ze
v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentualny
podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny a negativne poznaceny.
Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice samotného
sidla a moze zasadne negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane
fauny aj flory v prilahlom povodi “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10.
2019)

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

ii. , Opatrenia voci castejsSim a intenzivnejSim vinam horucav: ¢ Zabezpecit
zvySovanie podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v
zastavanych centrach miest * Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie prilisného
prehrievania stavieb, napriklad vhodnou orientaciou stavby k svetovym
stranam, tepelnu izolaciu, tienenim transparentnych vyplni otvorov ¢
Podporovat’ a vyuzivat vegetaciu, svetlé a odrazové povrchy na budovach a v
dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a
energetické technologie, materialy a infrastruktura prisposobené meniacim sa
klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu
v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvarat komplexny systém
ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej
krajiny. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: uvedené v bode u) a v bode v).

iii.  ,,Opatrenia voci castejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a
podporovat implementaciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu
vetrolamov, Zzivych plotov, aplikdaciu prenosnych zabran.“(cit. Zdruzenie
domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: uvedené v bode u).

iv. ,,Opatrenia voci castejsiemu vyskytu sucha: Podporovat’ a zabezpecit opdtovné
vyuzivanie dazdovej a odpadovej vody. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav
15.10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: uvedené v bode v).

v. ,,Opatrenia voci castejSiemu vyskytu intenzivnych zrazZok: e Zabezpecit a
podporovat zvysenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych
opatrent, navrhnutych ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej
infrastruktury nepostacuju zabezpecit a podporovat zvySenie infiltracnej



Strana ¢. 27 zaverecného stanoviska ¢. 2070/2021-1.7/ms, 3591/2021, 3592/2021
zo dna 22. 01. 2021

kapacity uzemia diverzifikovanim Struktury krajinnej pokryvky s vyraznym
zastupenim vsakovacich prvkov v extravilaine a minimalizovanim podielu
nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych ploch na
urbanizovanych pédach v intraviline obci * Zabezpecit a podporovat
zvySovanie podielu vegetdcie pre zadrziavanie a infiltraciu dazdovych vod v
sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest * Zabezpecit' a podporovat
renaturaciu a ochranu tokov a mokradi. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav

15.10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, 7e stratégia adaptacie Slovenskej republiky na
nepriaznivé dosledky zmeny klimy je zahrnutd v zdkonoch a vyhlaSkach a nariadeniach
Slovenskej republiky, ktoré st a budi navrhovatel'om plne reSpektované v primeranom rozsahu
navrhovanej ¢innosti.

dd) ,, Vytvorit podmienky pre kompostovanie rozlozitelného odpadu a vybudovat domacu
kompostaren sluzZiacu pre potreby zuzitkovania rozlozZitelného odpadu vznikajuceho pri
prevadzke zameru. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Na prevadzke bude vznikat’ biologicky rozlozitelny odpad z tdrzby
zelene, ktory je vhodny na kompostovanie. Navrhovatel’ zabezpeci odovzdanie tohto odpadu
do najblizsieho vhodného zariadenia tohto typu.

., Podmienky uvedené v pismenach aa) az dd) tejto casti nasho vyjadrenia Ziadame uviest' v
rozhodnuti ako zavizné podmienky zaverecného stanoviska resp. rozhodnutia zo zistovacieho
konania ako opatrenia environmentdlneho zisku.

4. Podla clanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy md pravo na véasné a viplné informdcie o stave
Zivotného prostredia a o pricindach a nasledkoch tohto stavu.” Podla §3 ods.6 Spravneho
poriadku ,,Spravne orgdny su povinné na uradnej tabuli sprdvneho orgdanu, na svojom
webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym vhodnym sposobom zrozumitelne a véas
informovat verejnost o zacati, uskutociiovani a o skonceni konania vo veciach, ktoré su
predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zakon. Pritom su povinné
ochrariovat prava a pravom chranené zaujmy ticastnikov konania a inych 0séb. Uradnd tabula
spravneho organu musi byt nepretrzite pristupnd verejnosti. “ Podla ¢l 4 ods.1 pism.b bod ii.
zakona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) ,,Kazda Strana zabezpeci, Ze organy verejnej moci
v rozsahu tohto ¢lanku a v ramci vautrostatnych pravnych predpisov spristupnia verejnosti na
zaklade Ziadosti informdcie o Zivotnom prostredi; ak sa tak poZaduje a vyplyva to z ustanovenia
pismena b), aj kopie aktudlnej dokumentdcie obsahujucej alebo pozostavajucej z tychto
informacii: bez toho, aby musel byt preukazany zaujem,; v pozadovanej forme s vynimkou, ii)
informdcia je uz verejne dostupna v inej forme. *“ Podla §24 ods. 1 pism.i zakona EIA ¢.24/2006
Z.z. ,, Prislusny organ informuje bezodkladne verejnost na svojom webovom sidle, pripadne aj
na svojej uradnej tabuli o inych informacidach doleZitych na vydanie zaverecného stanoviska
alebo povolenia.“. Podla §32 Spravneho poriadku a §29 ods.10 zdkona EIA su takymito
informdciami zverejnovanymi podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA aj podklady rozhodnutia a
dopliujuca informadcia, ktoré Ziadame zverejnit na webovej stranke www.enviroportal.sk/eia/sk
na podstranke predmetného zameru; o tejto skutocnosti urad oboznami ucastnikov konania a
da im moznost vyjadrit sa k nim pred vydanim rozhodnutia podla §33 ods.2 Sprdavneho
poriadku. Ziadame dodrzat uvedeny procesny postup. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15.
10. 2019).

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie

5. ., Podla dovodovej spravy novely zdakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
C¢.314/2014 Z.z. platnej od 1.1.2015 ,, Podla Komisie su hlavnym nedostatkom platného zakona
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¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov dosledky nedostatocného prepojenia procesu
posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti s naslednymi povolovacimi procedurami, pretoze
sa tak vytvara priestor pre nerespektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym
tak nemoze garantovat ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto
konani, resp. majucej zaujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zivotného prostredia.
Otvara sa tak problematika implementacie v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky
Casti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k informdciam, ucasti
verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia zo dina 25. juna 1998), ktoré smernica EIA implementuje (¢lanky ¢. 6, 7 a 9). . Podla
¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. ma verejnost pravo efektivne presadzovat svoje
prava a zaujmy pricom Stdtne organy maju povinnost realizdciu tohto prava efektivne
zabezpecit. Ziadame v odévodneni rozhodnutia wviest akym konkrétnym spésobom bolo
uvedené ustanovenie naplnené v predmetnom konani a to vo vztahu k pravu na dobru spravu
veci verejnych podla ¢l.41 Charty zdkladnych prav EU najmd vo vztahu k realizdcii prava na
informacie o zivotnom prostredi podla ¢l.4 Aarhuského dohovoru a moznosti efektivne realne
ovplyvnit' vysledok zameru podla ¢l.6 Aarhuského dohovoru a ktoré zdvizné podmienky
rozhodnutia su materidalno-pravnym prejavom naplnenia pristupu verejnosti k spravodlivosti v
oblasti pristupu k spravodlivosti v otazkach Zivotného prostredia pre nasledovné konania.
Podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ,, Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov alebo navrhovanych cinnosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultdcii s
povolujucim organom alebo schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym orgdanom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zucastnit' sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzultacii medzi navrhovatelom,
obstardvatelom a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vratane verejnosti mozu byt
najmd a) doplnujuce informdcie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti, b)
informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia, c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d)doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni, e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. (3) Prislusny
organ uvedie vysledky konzultdcii v odovodneni rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §
7a 29 av zaverecnom stanovisku podla § 14 a 37.“; v dosledku §64 zakona EIA sa konzultaciu
vykond na zvolanom ustnom pojednavani podla §21 Spravneho poriadku, ktoru ma prislusny
urad povinnost' zvolat, ak si verejnost uplatni svoje pravo na konzulticiu podla §63 ods.1
zdkona EIA, posledna veta.

Ziadame prislusny organ aby zvolal iistne pojedndvanie za iicelom vykonania konzulticie s
povolujucim organom resp. schvalujucim organom, rezortnym organom, dotknutym organom,
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora ma moznost' zucastnit’ sa konzultacii pocas
celého procesu posudzovania vplyvov podla §63 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z.. Predmetom
konzultacie medzi navrhovatelom, obstardvatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vrdtane verejnosti by malo byt najmd:

a) dopliujuce informacie o strategickom dokumente a navrhovanej cinnosti,

b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej cinnosti na zZivotné
prostredie vratane zdravia,

¢) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. Ziadame uviest vysledok konzulticie v odévodneni
vydaného rozhodnutia. “(cit. Zdruzenie domovych samosprav 15. 10. 2019)

Vyjadrenie MZP SR: Podla § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi ustne
pojednavanie, ak to bude vyZadovat’ povaha veci, najméd ak sa tym prispeje k jej objasneniu,
alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.
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VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 zdkona o
posudzovani na zaklade zameru, stanovisk dorucenych k zameru a zameru plniacemu funkciu
spravy o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného
podla § 36 zakona o posudzovani.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo
podl'a ustanoveni zdkona o posudzovani. MZP SR analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviska
od zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo k zameru a zdmeru plniacemu funkciu spravy o
hodnoteni 11 pisomnych stanovisk. Opodstatnené podmienky vyplyvajuce z dorucenych
stanovisk boli zapracované aj do kapitoly V1.3 tohto zadverecného stanoviska.

MZP SR v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom ¢&. 3527/2020-
1.7/ms§, 64053/2020 zo dna 10. 12. 2020 ucastnikov konania, ze maji moznost, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit jeho doplnenie. MZP SR zarovei informovalo 0 moznosti nahliadnutia do spisu (robit’
z neho kdpie, odpisy a vypisy). V stanovenej lehote Ziadny z ti¢astnikov konania tito moZznost’
nevyuzil. Udastnik konania ZdruZenie domych samosprav vyuzil indtitat Ziadosti
o spristupnenie informdcii tykajucich sa tohto konania podla zakona ¢. 211/2000 Z. z. o
slobodnom pristupe k informéaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode
informdcii) v zneni neskorSich predpisov. Vybavenie predmetnej ziadosti nebolo procesnym
postupom MZP SR v ramci tohto konania.

Zakon o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zékon o slobode informacii)

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sucasného stavu poznania sa nezistili
také skutocnosti, ktoré by po realizécii opatreni zavaznym spdsobom ohrozovali niektorti zo
zloziek Zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutych obci.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze
realizacny variant ¢. 2 po zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaveretného stanoviska, je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych 1 pozitivnych)
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Dorufené pisomné stanoviska
nepreukdzali také skutocnosti, ktoré by zaznamenali spoloCensky neprijatelné riziko
poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, vratane zdravia, pripadne by znemoziovali
realizéciu navrhovanej ¢innosti z titulu nestladu navrhovanej ¢innosti s platnou legislativou
Slovenskej republiky. Verejnost’ sa do procesu zapojila prostrednictvom stanovisk dotknutych
obci a ti€astou na verejnych prerokovaniach a zaslanim stanoviska.

Na zéklade uvedeného MZP SR sthlasi s realiziciou navrhovanej ¢innosti vo variante &. 2
popisanom v kapitole IL.6. pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného
stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani
boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tddiu poznania
predpokladat’.
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2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni navrhovanej ¢innosti dorucenych podla § 35 zakona vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Ku zdmeru a tiez zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni bolo prislusnému organu
doruCenych 11 pisomnych stanovisk od oslovenych orgdnov verejnej spravy auzemnej
samospravy. V ziadnom stanovisku nebol uvedeny nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti.
MZP SR je nazoru, e akceptovanie alebo neakceptovanie pisomnych stanovisk doruéenych
k zameru a zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni je podlozené riadnym zistenim
skuto¢ného stavu veci a jeho zistovanim v celom priebehu konania.

Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k zdmeru a zameru plniacemu funkciu spravy o hodnoteni ako aj odovodnenie akceptovania
alebo neakceptovania predloZzenych pisomnych stanovisk k zdmeru a zadmeru plniacemu
funkciu spravy o hodnoteni je uvedené v Casti VIL.5. tohto zavere¢ného stanoviska.

V zhrnuti by sa dalo konstatovat, Ze po analyze a vyhodnoteni podmienok a pripomienok
v uvedenych stanoviskach k realizacii navrhovanej Cinnosti a pocas ¢innosti prevadzky, je
potrebné minimalizovat’ mozné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie. Opodstatnené
pripomienky anéavrhy boli akceptované aich obsah bol premietnuty do podmienok
zaverecného stanoviska.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Miroslav Siplak
Néamestie Iudovita Stira 1
812 35 Bratislava

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu.
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 22. 01. 2021

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zdkona o posudzovani verejnost’, ktora je dotknuta
alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zdujem
na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizéacia podporujica ochranu zivotného prostredia
a spifiajiica poziadavky ustanovené v zakone mé zaujem na takom konani.
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Dotknuta verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani postavenie ucastnika v
konaniach uvedenych v tretej Casti zakona o posudzovani a nésledne postavenie ucastnika
v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 zakona
o posudzovani alebo ods. 4 zakona o posudzovani, t. j. prejavi zdujem na navrhovanej ¢innosti
a na konani o jej povoleni podanim oddévodneného pisomného stanoviska k zdmeru podla § 23
ods. 4 zakona o posudzovani, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovane;j
¢innosti podla § 30 ods. 6 zdkona o posudzovani, odévodnené¢ho pisomného stanoviska k
sprave o hodnoteni navrhovanej Cinnosti podla § 35 ods. 2 zakona o posudzovani, alebo
podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 3 zédkona o posudzovani, ak
jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti bola identifikovand dotknutd
verejnost’ Zdruzenie domovych samosprav.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zédkona o posudzovani rozhodnutie, ktoré je
zavazné pre d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznika
opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti, podat’ ndvrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusSnym organom
v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani pravo podat rozklad proti
zédvereCnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného
stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozZzno podat’ na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestiec Cudovita Stura 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dia oznamenia
zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani sa za deni dorucenia
zéaverecného stanoviska povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym
organom podl'a § 37 ods. 7 zdkona o posudzovani.

3. Udaj, ¢i zavere¢né stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto z&verecné stanovisko je preskiimatel'né suidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prenl pripustaji.
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Dorucuje sa (elektronicky):
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12.

13.

EKOIJET, s.r.o0., Tehelna 19, 931 03 Bratislava

Mestsky urad Trnava, Trhova 189/3, 917 01 Trnava

Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava

Obec Zavar, Viktorinova 312/14, 919 26 Zavar

Trnavsky samospravny kraj, P. O. Box 128, Starohajska 10, 917 01 Trnava,

Krajsky stavebny trad v Trnave, Kollarova 8, 917 02 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Vajanského 615/2,
917 01 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Vajanského 615/2, 917 01 Trnava
Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Vajanského
615/2,917 01 Trnava

Regionalny urad verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom v Trnave, Limbova
6053/6, 917 02 Trnava, 917 02 Trnava

. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Rybnikova 584/9,

917 01 Trnava

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢&. 6,
P.O.BOX 100, 810 05 Bratislava

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Petrzalka



