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1.UCEL

Uc¢elom dokumentu je vytvorenie navrhu starostlivestireviny, planu vyrubov stromov
a navrhu prioritnych druhov drevin na novu vysadbwaujmovom Uzemi mesta Trnava.
Dokument je spracovany tak, aby bola k dispozicinklexnd a podrobna informéacia o
existujucich drevinach na rieSenom Uzemrladiska ich naslednej starostlivosti.

2. PODKLADY

Spracovatémal k dispozicii (pripadne si nechal spraadvaasledovné podklady:

1. Katastralnu mapu zaujmoveho Uzemia v digitalaenge, s vyznéenymi stromami
2. Rokovanie s investorom

3. METODIKA A SPRACOVANIE
Metodika inventarizacie a hodnotenie drevin:

Zhotovitd’ pri terénnych prieskumoch mal k dispozicii sitwasitlatenej forme.
V meraiskom elaborate boli zakreslené jestvujuce strommgviDy boli v mapecislované
zhotovitéd’'om, a nasledne Stitkované.

Inventariza‘na tabu’ka stromov obsahuje nasledovné udaje:

gislovanie drevin v tabu’kovej ¢asti je kazdy strom ozteny identifika&nym ¢islom (IDC),
ktoré zodpoveda poradovéniislu pri hodnoteni drevin, @slom ktoré sa nachadza na Stitku
priamo na strome. Dreviny boli priebeZ&islované tak, ako zhotoviteealizoval prieskum.
Stromy su ozngné ako bodové prvky.

uréenie druhuzaznamenany bol slovensky i vedecky nazov drptipadne kultivar

uréenie dendrometrickych hodnét stromov

« obvod kmga bol odmerany pasmom. Véia je udavana v cm. Udaj bol merany vo vyske
130 cm (resp. v prsnej vySke), a zaokarany smerom nahor. Obvod kit@esa utoval i
u viackmennych stromov, pbta vyhlaSky merany pod rozkonarenim. V pripade ze sa
obvod nedal merapod rozkonarenim, bol merany kazdy kntmného stromu samostatne.
Tento Udaj je vyuZieny pri vypaite spol@éenskej hodnoty dreviny. Obvody kitee do
10cm ozné&ené X.

« priemer korunybol zigovany krokovanim ( odhadom), Gdaje st v metrochajUubl
zaokrutfovany smerom nahor. Tento Udaj charakterizuje drexitfadiska tvorby hmoty
zelene v priestore a nasledne jej fembsti.

» vySka stromowola zigovana odbornym odhadom, u niektorych stromov badgorana
laserovym vyskomerom, s prestios na 2 m. Udaj bol zaokridvany smerom nahor.
Tento Udaj charakterizuje drevinu baldiska tvorby hmoty zelene v priestore.

spolaienskd hodnota strompwypccitanad bola na zaklade platnej vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky 158/2@14. ktorou sa meni a dbja vyhlaska
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej refiybE. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava
zakon¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny. Naladé& obvodu kmiga bola stanovena
zakladnad hodnota drevin gd@ad druhu a typu dreviny, ktora bola nasledne ptgpna
prirazkovymi indexmi poth charakteristiky drevin a lokality. Spsemskd hodnotu drevin
ovplyvnili nagjma

» zdravotny stav stromov - dreviny posSkodené, defamame, rozne defekty... K2
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« dlhovekos a kratkovekogdrevin (podla vyhlasky MZP SR. 24/2003 Z.z. ) K1
» lokalizacia zaujmoveého uzemia K4

Sadovnicka hodnotaidavana je v zmysle metodiky Prof. Machovca, ugmdvpre pomery

v intravilane, kedy:

* 0 - strom nie je hodnoteny (nehodnotia sa novédlyga stromy mladé)

» 1 —dreviny nevyhovujuce, strom je prakticky potrélmkamzite vyraka

e 2 —dreviny podpriemernej hodnoty, vyrazne poskgdsiine presychd, v zapoiji

» 3 — dreviny priemernej hodnoty, priemerny kamyi stav, v zapoji, alebo menej
kvalitny solitér

* 4 —veémi hodnotené dreviny, dobry kordly stav, netypicky habitus

* 5 —najhodnotnejSie dreviny, pre dreviny s typiokigabitom a dobrym kongym
stavom

Stupei poSkodeniaudava kondiny stav dreviny z Fadiska pésobenia negativny&hitel'ov

(antropogénny tlak, vplyv patogénnych organizmd®e hodnotenie konthého stavu je

zvolena stupnica 0-5, kde

e 0 - aplne zdravy

» 1 - ojedinely vyskyt pévodcov ochorenia alebo debrechanické poSkodenie

» 2 —vyskyt hub a Skodcov spdsobdjastainé presychanie koruny stromov10-25%, alebo
su na kmeni dutiny malych rozmerov, stabilita eiearuSena

e« 3 — koruna preschnuta na 26-60%, na kmeni stBigadutiny pripadne vaznejSie
mechanické poskodenie

» 4 - koruna je preschnuta nad 60%, na kmeni pripadridavnych kostrovych konaroch su
vel’ké dutiny, zniZzena je stabilita stromov, silné natbké poskodenie

5 — stromy usychajuce alebo suché, fatalny vyskyp b Skodcov, vyrazne naruSena
stabilita stromu, strom v havarijnom stave.

Sposob poskodenia: stromy su v principe poSkodzované 4 zakladnyndsspmi, a to
mechanicky, Skodcami, chorobami (hubové ochoremiejsy apod.) a inymi prvkami
(fyziologické sucho, nedostatok pristupnych Zzivitysychanie spdsobené nepriaznivymi
podmienkami, af.). Posudzovanym faktorom bola aj fyziologickd mdakdreviny na
poSkodenie, napr. hojenie ran, tvorba vymladkowlateprejavy signalizujuced’alSiu
perspektivu dreviny. Pre hodnotenie drevin bolazgdumetodika Juhasovej (1999), ktora
prirad’uje jednotlivymcinite’om ugity ¢iselny kod:

1.Suché tenké konare
2.Suché konstruké konare
3.Preriedla koruna
4.Suchy vrcholec
5. a/ Rana na konaroch
b/ Rana na kmeni
¢/ Rana na baze kifee
6.Rakovinové rany na konaroch
11.Dutina na konaroch
12. Dutina na kmeni
13.Dutina v mieste rozkonarenia /cm/
14 .Dutina na baze kma /cm/
20.Nevyvazena koruna
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a/ Sikmo nakloneny strom
b/ jednostranne zavetvendikar
c/ stromy vysadené v skupine,vnutaat@enené konare su Uplne suché
21.Znizena stabilita
22.0dlomené konare
a/ Odlomené konéare visia v korune stromov ohrozb@zpénos’
obyvat&ov
24.Zlom s rozStiepenim konara
25.Zlom pri ktorom rozsStiep zasahuje az do ke
26.Poskodené korene
¢/ v¢nievajuce korene
d/ neprimerana zvysena uiiaxeme okolo korigov

e/ zabetonované,alebo asfaltoknyzé korene
27.Drevokazné huby

28.Plodnice na konaroch
29.Plodnice na kmeni
30.Plodnice na baze kifee
32.Sucha hniloba
33.Mokra hniloba
42 .Nezahojené rany pahyle po odlomenych alebo @ujih konaroch
43.Umyselné poskodenéovekom
¢/ zaseky na kmeni
k/ kmene su mechanicky posSkéderkmeni su klince, Zeleza apod.)
I/ odrezany vrcholec stromu
45.Nekvalitné oSetrenie v predchadzajjucich rokoch
49.7ivezisny Skodcovia
59.Viscum album. Loreanthus europaeus
62.Vidlicovita koruna
63.Vysoko vyvetveny kme
64.Metlovity rast konarov v korune
65.Zle zaloZené& koruna
66.Zdeformovany kme
67.Zdeformované konare, vzajomné trecie rany stharécky poSkodené
68.Hrozi rozlomenie koruny
75.Strom nema dobré podmienky na rast a vyvdijieragpodraste
78.Na baze kmm a na kmoch je mnoho vymladkov
83.V korune su zviazané konare
85.Na kmeni stromu rastie Hedera helix
86.Strom rastie v tesnej blizkosti domu alebo pawrovaného plotu
87.Zmladeny vrcholec
89.Stromy su vysadené tesne Raetirobov
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Navrh oSetrenia:Pre hodnotenie drevin Zddiska spO6sobu oSetrenia, bola vytvorena
metodika potla novych arboristickych Standardov — rez drevirm@&aé oSetrenie, by mala
robit’ osoba spdsobila na oSetrovanie drevin, ideala& je to certifikovany arborista. Méze
sa sté, Ze certifikovany arborista, #evyjde do koruny stromu, objavi defekty ktoré nebol
mozné zdola nafs Vtedy je vhodné riadisa postupmi arboristu, aj keby sa mierne liSili od
navrhovanych spésobov oSetrenia uvedenych v tookardente.

Navrh oSetrenia:

VR - vychovny rez

ZR — zdravotny rez

BR — bezpeénostny rez

SR — stabilizaény rez

VM — odstranf vymladky

SK — stabilizacia sekundarnej koruny

RR — redukny rez

RH —rez na hlavu

OR — opravny rez

LR — lokalna redukcia od prekazky

FPK — fytopatologicka kontrola

PK — pristrojova kontrola

KV — kontrola vitality — kontrola dreviny v letnyamesiacoch

DV - inStalacia dynamickej vazby do koruny stromu

SV —inStalacia statickej vazby na strom

VyZiva — aplikicia organo-mineralnych postupnewatwjucich hnojiv

Mul¢ — vylepSenie pédnych vlastnosti aplikaciou vrstwyicu, hrabka cca 8cm,
a priestor kruh o polomere cca 3m od kiastromu ( poth va’kosti stromu)

Priorita oSetrenia:

e 0 —Dbez oSetrenia

* 1 - aktualne oSetrenie - oSetrenie najneskor ad«a@vr
e 2 —o0Setrenie do 4 rokov

e 3 —o0Setrenie do 6 rokov

Perspektiva

* 0- okamzity vyrub

e 1 - vyrub do piatich rokov

o k- kratkodoba - vyrub do 15-20 rokov

» s—strednodoba - vyrub do 30 rokov

» d- dlhodobo zostavajuca drevina

Perspektiva dreviny je len orietiteéd. Dreviny by sa mali pravidelne kontrol@yaa pri
spravnej starostlivosti, je predpoklad taedlhSej perspektivy ako jed@na v dokumente.
Naopak pri nespravnej starostlivosti sa moze vygastmati’.

Poznamka Inventarizacia drevin a ich hodnotenie je spraodviba vizuélne a odbornym
posudenim stavu dreviny. Inventarizacia vychadzas@asného stavu. Navrh na vyruby
vychadza primarne zo zdravotnéh@adiska drevin a ich perspektivy.

Typ
L — listnata drevina
| —ihli¢nata drevina
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Dopliujuce znéenia :
XXX — v stiplci arbo.tag. Drevina s priradenym evideym ¢islom SE alebo S| neexistuje.
YYY —v stiplci arbo.tag. Drevina s priradenym evideym ¢islom SE nedostala Stitok

4. VYSLEDKY A HODNOTENIE

Charakteristika drevin na uzemi

Zhodnotenie drevin path jednotlivych¢asti mesta

Staniny park: nizka réznorodésodpor&am dopiiat’ nové druhy — duby...

Absentujuce odborné oSetrenie drevin. V prehusteggistiach je vhodné spravprebierku
drevin a odstrarinevhodné a neperspektivne jedince. V parku smeamaenali usychanie
koncovych konarov hlavne na jaéseh, bolo by vhodné vzorky z takto presychajlcich
jasaiov posla na rozbor na pritomndsuby Chalara fraxinea (( Chalara fraxinea Kowialsk
= anam. Hymenoscyphus albidus (Roberge ex Desm.) Rhillips, po novom -
Hymenoscyphus pseudoalbidus. )), alebo su to leikd&ne zmeny v pédnych pomeroch —
zmena rezimu podnej vody... V obidvoch pripadochshyale malo na tuto skdtomg’
reagovd, a nasledujucu vysadbu uz prispésolfavavym pomerom.

Pozitivny krok - po dlhSej absencii znovu nové diza

Promenada: potrebna pristrojova kontrola niektorsitbmov tomografom — diagnostickym
kladivom som nedokazal presnejSie odhadmiutiny — zdalo sa mi prilis Ve lip
vykazujucich dutinu.

Kalvaria: Vyfrézované dutiny na paméatnych stromo8trdmova chirurgia (frézovanie dutin
aich nasledné zatretie farbou), sa vo vyspeleppaimerobi uz cca 30 rokov. Asi vedia
preco!

Vel'mi otazne je zviazanie konarov doeym lanom — staticko/dynamicka vazba??? Na
staticki vazbu mé& previs, na dynamickl vazbu mahodwy materidl. Nedodrzany
technologicky postup ani na staticki ani na dyn&amicazbu. ( Nagastie, predpokladam Ze
strom neposkodi)

Nové vysadby na kalvarii s nevhodné. Je tam dulstahiesta, a predsa sa pouzili
kultivarové malokorunné hlohy.

VSivavy hjik: Primarne je potrebné odsttameziaduci porast — nélet v zlom zdravotnom
stave, poskodené a nevhodné stromy, naslednetdnzane stromy v blizkosti chodnikov —
prevadzkova bezgaog’. Tak vznikne miesto s vysokym potencidlom, nyioazi’ kvalitnu
vysadbu.

CMZ: odpordam kontrolu vysadenych stromov ( a nielen v CMZgtenych tam bolo
niekd’ko stromov s vrastenou paskou (pouzivanou na uRkavstromu o koly) do kéry.
Odporitam da do podmienok vysadby pouztvaa kotvenie prirodny material (kokosoveé
lano/ jutové pasky).
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CMZ-Stupen poSkodenia

0 1 2 3 4 5
Stefanikova 0 42 6 0 1 0
Amfiteater 5 27 30 32 5 0
Andreja Zarnova 1 1 11 2 1 0
Divadelna 2 1 0 0 0 0
Dolné Basty 19 21 3 3 1 0
Dolnopot@na 0 7 6 1 2 0
FrantiSkanska 0 19 14 4 1 0
Halenarska 1 24 13 11 7 1
Haulikova 0 2 5 0 0 0
Hlavna 46 19 2 0 0 0
Hiboka 24 176 69 30 3 0
Horné Basty 0 0 3 0 0 0
Hornopot@na 1 4 13 1 3 0
Hospodarska 21 44 37 14 5 5
Hviezdoslavova 6 0 0 0 0 0
J. Holiého 5 1 8 8 3 0
Jerichova 0 3 10 3 0 0
Jeruzalemska 5 19 11 3 3 0
Kapitulska 0 8 18 8 3 0
Kolarova 24 28 22 12 1 5
Michalska 0 3 0 1 0 0
Nam. SNP 19 31 24 10 2 0
Nam. Sv. Mikulasa 0 6 3 4 3 0
Orolska 4 10 5 4 0 0
Paulinska 3 42 8 1 4 0
Pekarska 11 22 26 2 1 1
Razusova 1 2 6 2 0 0
Rybnikova 1 15 10 9 0 0
Strelecka 0 39 40 24 6 10
Trhova 10 2 2 0 0 0
Trojicné nam. 6 3 1 0 0 0
Univerzitné nam. 5 3 11 4 1 0
Vajanského 19 77 67 16 7 2
Vesela 3 0 9 1 0 0
Zeleny kréok 5 19 15 7 0 0
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CMZ-Sadovnicka hodnota

5 4 3 2 1 0

Stefanikova 0 0 46 2 1 0
Amfiteater 0 3 41 42 0 13
Andreja Zarnova 0 1 0 14 1 0
Divadelna 0 0 3 0 0 0
Dolné Basty 2 6 16 4 1 18
Dolnopot@na 1 3 7 4 1 0
FrantiSkanska 0 0 30 5 2 1
Halenarska 2 8 14 19 9 5
Haulikova 0 0 7 0 0 0
Hlavna 0 0 0 0 0 67
Hiboka 6 27 227 25 0 17
Horné Basty 0 0 0 2 1 0
Hornopot@na 0 0 4 9 4 5
Hospodarska 5 7 77 15 12 10
Hviezdoslavova 0 0 1 0 0 5
J. Holiého 0 1 7 5 4 8
Jerichova 0 1 0 7 8 0
Jeruzalemska 0 10 23 5 1 2
Kapitulska 3 11 10 12 1 0
Kolarova 1 3 33 17 1 37
Michalska 0 0 1 1 0 2
Nam. SNP 12 16 24 10 5 19
Nam. Sv. Mikulasa 2 3 4 0 4 3
Orolska 1 3 10 4 2 3
Paulinska 3 18 27 6 1 3
Pekarska 1 4 28 11 4 15
Razusova 0 2 1 5 3 0
Rybnikova 2 3 9 16 5 0
Strelecka 1 7 62 31 11 7
Trhova 0 1 3 0 0 10
Trojicné nam. 1 1 0 0 0 8
Univerzitné nam. 2 6 1 5 3 7
Vajanského 7 23 85 40 17 16
Vesela 0 0 9 1 0 3
Zeleny kréok 2 7 17 15 4 1
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CMZ-Priorita oSetrenia

0 1 2 3
Stefanikova 0 44 0 5
Amfiteater 7 46 20 26
Andreja Zarnova 1 12 0 3
Divadelna 0 3 0 0
Dolné Basty 6 15 17 9
Dolnopot@na 1 10 3 2
FrantiSkanska 0 1 0 37
Halenarska 14 15 6 22
Haulikova 0 5 2 0
Hlavna 0 67 0 0
Hiboka 104 98 40 60
Horné Basty 0 3 0 0
Hornopot@na 0 15 0 7
Hospodarska 24 55 10 37
Hviezdoslavova 6 0 0 0
J. Hollého 2 10 7 6
Jerichova 0 5 0 11
Jeruzalemska 1 35 5 0
Kapitulska 2 8 10 17
Kolarova 10 35 23 24
Michalska 0 1 0 3
Nam. SNP 25 30 9 22
Nam. Sv. Mikulasa 0 13 3 0
Orolska 7 7 0 9
Paulinska 8 26 6 18
Pekarska 6 34 13 10
Razusova 1 5 0 5
Rybnikova 3 14 2 16
Strelecka 21 44 16 38
Trhova 2 10 0 2
Trojicné nam. 2 8 0 0
Univerzithé nam. 1 9 8 6
Vajanského 74 59 6 49
Vesela 4 5 2 2
Zeleny kréok 10 7 12 17
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CMZ-Perspektiva

0 1 Kk S d
Stefanikova 2 5 42 0 0
Amfiteater 7 13 26 15 38
Andreja Zarnova 2 3 11 0 0
Divadelna 0 0 0 0 3
Dolné Basty 3 5 5 4 30
Dolnopot@na 2 1 3 3 7
FrantiSkanska 0 37 1 0 0
Halenarska 1 17 18 11 10
Haulikova 0 0 5 0 2
Hlavna 0 0 0 0 67
Hiboka 5 16 64 34 183
Horné Basty 1 0 2 0 0
Hornopot@na 5 8 4 1 4
Hospodarska 13 17 27 17 52
Hviezdoslavova 0 0 0 5 1
J. Hollého 1 2 8 6 8
Jerichova 4 11 1 0 0
Jeruzalemska 4 1 1 21 14
Kapitulska 2 4 9 0 22
Kolarova 8 3 17 25 39
Michalska 0 0 0 2 2
Nam. SNP 1 9 13 8 55
Nam. Sv. Mikulasa 3 4 0 0 9
Orolska 4 7 2 4 6
Paulinska 4 2 17 9 26
Pekarska 6 3 10 7 37
Razusova 0 5 3 0 3
Rybnikova 7 17 4 3 4
Strelecka 17 20 32 10 40
Trhova 0 1 3 10 0
Trojicné nam. 0 0 0 0 10
Univerzitné nam. 3 6 0 6 9
Vajanského 16 28 35 51 58
Vesela 0 5 4 0 4
Zeleny kréok 2 15 11 3 15
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Bernolakov sad-Stupai poSkodenia
0 1 2 3 4 5
Bernolakov sag 38 | 158 120 47 | 15| 0

Bernolakov sad-Sadovnicka hodnota
5 4 3 2 1 0
Bernolakovsad 40 | 78 |  175] 31| 5 | 51

Bernolakov sad-Priorita oSetrenia
0 1 2 3
Bernolakov sag 89 | 133 | 62 | 97

Bernolakov sad-Perspektiva
0 1 k S d
Bernolakov saq 18 | 33 | 59 | 37 | 234
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Park P.LiSku-Stupen poSkode nia
0 1 2 3 4 5
Park P.LiSku 19 \ 88 \ 63 \ 28 \ 6 \ 3

Park P.LiSku-Sadovnicka hodnota
5 4 3 2 1 0
Park P.LiSku 10 \ 31 \ 50 \ 41 \ 16 \ 59

Park P.LiSku-Priorita oSetrenia
0 1 2 3
Park P.Lisku 27 | 94 | 23 | 67

Park P.LiSku-Perspektiva
0 1 k S d
Park P.Lisky 30 | 35 | 25 | 35 | 87
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Park J.Krala-Stupei poSkode nia
0 1 2 3 4 5
Park JKrda| 353 | 785 | 355 | 173 | 59 | 27

Park J.Kral'a-Sadovnicka hodnota
5 4 3 2 1 0
Park J.Kréla 161 | 288 | 928 269 59 52

Park J.KraPa-Priorita oSetrenia
0 1 2 3
Park J.Krda 743 | 463 | 261 | 294

Park J.KraPa-Perspektiva
0 1 k S d
Park J.Krdla 113 \ 161 \ 233 \ 291 \ 963

Vyruby zo zdravotného/tadiska:

Na okamzity vyrub bolo @enych 284 ks stromov. Tieto dreviny by sa mali st
v doh’adnej dobeDalsie dreviny 494 ks je potrebné odsttado 5 rokov. Su to dreviny
neperspektivne, poskodené, bez moznosti zlepSenadravotného stavu.

Priorita oSetrenia:

Stromov ktoré nie je potrebné oSetrtivge 1200ks. Aktualne je potrebné sprazasah na
1159ks stromov, ktoré je potrebné€asovom horizonte 2rokov osetrV priebehu 4 rokov je
potrebné oSetfid’'alSich 563 stromov, a do 6rokov je potrebné a348i stromov.
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5. NAVRH NA ZASAHY

Na zaklade vysledkov hodnotenia drevin uvedenytdbu’kovej i textovej¢asti, navrhujem
vyruby, navrh zakladnych druhov drevin na vysadbspasob vysadby drevin, a oSetrenie
drevin poda tabdiky v sipci navrh o3etrenia.

Navrh na vyruby:

Na okamzity vyrub su navrhnuté hlavne dreviny berspektivy a vo Mami zlom
zdravotnom stave. K tomu nas viedlo vizualne zhteime prevadzkovej bezgosti drevin,
vzh'adom nafalSie vyuzivanie zaujmoveho Uzemia ako verejnéhesimru. Zo stromov boli
navrhnuté na odstranenie prevazne nevhodné a pegdie drevinydalej silne poSkodené
a nebezp@é stromy s nizkou hodnotou.

Navrh na okamzity vyrub zl'adiska perspektivy dreviny a zdravotného stavu384
ks stromov spokenska hodnota drevin navrhnutych na odstranenigej ptape vyrubov je
180607,07- €.

Stromy navrhnuté na okamzity vyrubd\priloha Inventarizéné tabiiky (perspektiva - 0).

Pri vyruboch je délezité aby nedochadzalo k poSkadekolitych objektov, ale
hlavne ostatnych drevin, preto, ak je to potrebihadiska ochrany okolitych drevin alebo
objektov, by ich mala realizovdirma so skisendami z vyrubov v gaZzenych podmienkach.

Hodnotu za ktoru je potrebné realizéva&hradnu vysadbu tirpracovnik na obecnom
Urade oddelenie ochrany zelene resp. starosta(qim#a kompetencii). Maximalne vSak do
vySky spol@enskej hodnoty odstiiavanych drevin. AvSak odpafaim namiesto zahtigjucej
vysadby novych drevin, skér sa zantena oSetrovanie a udrZbu ostavajucich drevin, ktora
v obciach a mestach na Slovensku silne absentje’adu zamerania sa na vysadbu novych
drevin ako nadhradnej vysadby.

Ing. Martin Kolnik, hodnotenie drevin, arboristika
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Dreviny navrhované na okamZity vyrub

ks Spoloéenska hodnota(4
Stefanikova 2 121254
Amfiteater 7 8092,45
Andreja Zarnova 2 986,86
Bernolakov sad 18 6075,54
Divadelna 0 0,00
Dolné Basty 3 2646,98
Dolnopot@na 2 1764,14
FrantiSkanska 0 0,00
Halenarska 1 1021,33
Haulikova 0 0,00
Hlavna 0 0,00
Hlboka 5 2261,84
Horné BasSty 1 670,88
Hornopot@na 5 4288,79
Hospodarska 13 3574,42
Hviezdoslavova 0 0,00
J. Hollého 1 141,68
Jerichova 4 2440,28
Jeruzalemska 4 6156,39
Kapitulska 2 2787,90
Kolarova 8 1108,55
Michalska 0 0,00
Nam. SNP 1 413,28
Nam. Sv. Mikulasha 3 382,54
Orolska 4 4331,10
Park J.Krala 113 79479,97
Park P. LiSku 30 19477,19
Paulinska 4 4771,20
Pekarska 6 449147
R&zusova 0 0,00
Rybnikova 7 5219,09
Strelecka 17 5457,89
Trhova 0 0,00
Trojicné nam. 0 0,00
Univerzitné nam. 3 2518,05
Vajanského 16 7735,50
Vesela 0 0,00
Zeleny kréok 2 1099,22
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Navrh druhov drevin na vysadbu:

Potencialna vegetacia Uzemia:
Pod’a geobotanickej mapy Slovenska a katalogu biotdplovenska, patri Uzemie Trnavy
medzi teplomilné ponticko-pandnske dubové lesy pras a piesku, a dubovo - brestovo-
jasdiové nizinné luzné lesy. Druhové zloZendeer campestre, Acer tataricum, Crataegus
monogyna, Fraxinus angustifolia a Fraxnus excelsiRadus avium, Populus nigra, Quercus
robur, Q. pedunculiflora, Q. virgiliana, Q. cerri€). frainetto, Tilia cordata, Ulmus laevis,
Ulmus minor.
Pod’a najnovsich Studii o pouziti drevin z patiu moznych klimatickych zmien, je nutné
sortiment pouzivanych drevin uprévaj s olfadom na predpokladané klimatické zmeny.
Preto by sa mali zat' pouzivd vo zvySenej miere dreviny ktoré maju nielen prddipd
dostaténej adaptacie na mozné klimatické zmeny (zvySespéotnych priemerov, zmeni sa
rozloZzenie zrazok, extrémne poveternostné javyazriyg¢ mrazy bez snehovej pokryvky...),
ale aj dobré predpoklady existencie ¥agnych podmienkach.
Zakladnym kritériom vyberu drevin pre budlce podikieje dostatdna suchovzdornds
a zimuvzdornod
Doélezité je aby sa vyuzili autochténne druhy a dépbka takymi introdukovanymi druhmi
ktoré nebudu nejako zasadne ntigdz krajiny — vzliadovo podobné nasim domacim.
V tabu’ke nizSie som sice vypisal dosliruhov ktoré je mozné vysadzaale taxénov
vhodnych na vysadbu je podstatne viac. Vhodnoesp. nevhodnds druhu/taxénu na
vysadbu, je potrebné konzultava krajinnym architektom, aby nedochadzalo k ztiyym
investiciam do nevhodného rastlinného materialu.
Vel'mi vhodné a opominané su kultivary okrasnych jablsliviek, ceresni, ktoré vyslovene
do intravilanu patria. Ale obzvlés/hodné, hlavne v parkoch, je poti&j ovocné druhy —
staré krajové odrody, na vysokokieh.

Vyber z doporgenych taxénov pdi Pejchala (2011)

stromy vaeéSieho vzrastu stromy menSieho vzrastu

javor pd’ny Acer campestre javor tatarsky Acer tataricum

javor mligny Acer platanoides hloh jednosemenny | Crataegus monogyna
Javor montpeliérsky | Acer monspessulanunp hloh vychodny Crataegus laciniata
javor cerveny Acer rubrum hloh Lavallov Crataegus lavallei
jarabina oskoruSova | Sorbus domestica hloSina Uzkolista Eleagnus angustifolia
hrabovec hrabolisty [ Ostrya carpinifolia cere$ia mahalebkovd Prunus mahaleb

jasei Uzkolisty Fraxinus angustifolia | reSetliak pré&istujiuci | Rhamnus cathartica
jasei Stihly Fraxinus axcelsior jasaiovec metlinaty | Koelreuteria paniculata
glediia trojtrhova Gleditsia triacanthos | slivka ¢eredioplodd | Prunus cerasifera
platan javorolisty Platanus x acerifolia | pagaStan pkovy Aesculus carnea

dub cerovy Quercus cerris lieska tureckd Corylus colurna

dub letny Quercus robur miSpu’a nemecka Mespilus germanica
dub plstnaty Quercus pubescens | hruska Pyrus sp.

lipa Tilia sp. jasdi mannovy Fraxinus ornus

breza previsnuta Betula pendula sumach palkovy Rhus typhina

hrab obyajny Carpinus betulus jarabina mukjtovd | Sorbus aria

jasei pensylvansky | Fraxinus pensylvanica] jarabina brekjova Sorbus torminalis
nahovetvec dvojdomyGymnocladus dioicus | viba rakytova Salix caprea

sofora japonska Sophora japonica korkovnik amursky | Phellodendron amurense
borovicacierna Pinus nigra Stedrec previsnuty | Laburnum anagyroides
borovica lesna Pinus sylvestris lipa malolista Tilia cordata "Rancho’
borovicatazka Pinus ponderosa jabloi Malus floribunda
smrek omorikovy Picea omorika muchovnik Amelanchier sp.
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Spravna vysadba drevin:

Pri vysadbach stromov, je nutné si uvedgndie stromy budul v dospelosti dae
sadi’ minimalne 8 (10)m od seba. Stromy menSieho vzrasiiska v dospelosti ccalOm) je
potrebné sadi minimalne 6m od seba. Tak isto je potrebné priadggéch zoFadnt
jestvujuce budovy a objekty, a zachoyeatricny odstup od tychto objektov. Pri inZinierskych
siefach je potrebné dodrzach ochranné pasmo a stromy nevysé@dzachrannom pasme
inZinierskych sieti. Na druha stranu, je potrebnévedomt’ aj fakt, Ze stromy maju tiez
svoje ochranné pasmo — 2,5m, a preto v pripadehnamovych inzinierskych sieti, je
potrebné toto pasmo reSpektévAk nie je mozné reSpektovachranné pasmo, je potrebné
uklada’ inzZinierske siete bezvykopovou technoldgiou — founpretl&ok. Ochrana kotigov
stromu od inZinierskych sieti je moZna ukladaniwtigorenovych folii — typu rootbarier.

Ak dojde k stavu Ze je potrebné vys&tzdo ochranného pasma inzZinierskych sieti, pre
nedostatok miesta, je dblezité vyhemraalé kultivary, resp. pouzivazv stromokry — kry
vrubl'ované na kmienik.

Vysadbu odporéam realizové do vopred rtine vykopanych jam. Stromy vysadza
ako stromy vzrastlé, idealne 16-18cm obvod kmieftkarané vo vySke 1m nad zemou —
meranie Skélkovaného materialu). Oporu im buduitvonpregnované koly- diatina, 3 ks
na 1 stromek, vo vrchnejcasti spojené medzi sebou tzv. klietkou —¢asjejSie sa na to
pouzivaju polgiiaté koly. Na uviazanie stromu o koly je nutné poysirodny materidl —
najlepSie je kokosové ploché lano, alebo jutovéyp&ymena pddy v jamach je vhodna,
pretoZze saasto bude vysadfalo miest kde v siasnosti nie je kvalitnd péda. Je potrebné
pouzi’ kvalitnejSi substrat, premieSany pieskom, ktorynmg@e eSte obohdtio Startovacie
hnojivo. D6lezita je aj dokladna priprava pbdy pysadbu.

Dreviny so zemnym balom je mozné vys&tzepriebehu vegetaého obdobia (okrem
mesiacov s vysokou intenzitou stného Ziarenia, teda jan, jul, augusta).. Vysadbasdy
mala realizové bud’ v rannych hodinach alebo v podee, a to hlavne pas slnénych dni,

v pripade oblkného pdasia je mozné realizovavysadbu v priebehu celéhaal  Hbka
vysadby drevin méa zodpovet&ibke vysadby v Skdlke. Tzn. korene stromu nesmti by
Lutopené“. V@&sina koréov cerstvo zasadeného stromu, sa bude twotiornych 30-40cm
pody. Pokid sa strom zasadi priliS hlboko, nové korene sa bweltni taZzko tvorf

v dosledku chybajuceho kyslika v pode. Po vysadhekslo kazdého kra a stréaka vytvori

Zo zvysSného substratu tzv. zavlahova misa, ktodiztavodu pri sadenici. V nasledujucich
dinoch po vysadbe sa strom zalieva davkou 20 I/ksykaitdhy deé, neskér 20 | — 30 | za
tyzdei. Tuto davku ovplyituje jednak pdasie a jednak prirodzena zasoba vody v pode a tiez
pod’a reakcie stanoviska. Délezita je zalievka v 1.rpktias celého vegetného obdobia,
aby dreviny dbkladne zakorenili. K drevindAm odpg@am po vysadbe pridaStartovacie
hnojivo - tabl. Silvamix 3 ks/1strom (pripadne pbdé hnojivo, alebo pomaly rozpustné
organo-mineralne hnojivo). Z tabliet sa Uioju Ziviny postupne v priebehu cca 3 rokov.
Tablety sa kladd na povrch pb6dy po zasype drevinlylipne po obvode koruny stromu,
pricom sa patou zaitea do pédy. Neaplikuju sa na dno jamy!

Kotvenie je potrebné po 3 rokoch odstramiretoZze uz neplini svoju funkciu.

Pre vysadbu je nutné pouziviba kvalitny vysadbovy material. Pri stromoch jgny
zapestovany priebezny termindl! Pdkistrom zo Skolky je bez zapestovaného terminalu,
povazuje sa to za hrubu technologicku chybu, a ta&gerial by mal by vrateny! Tak isto ani
po vysadbe a ani pri vychovnom reze sa termin&ftinm, pokid je Zivy, neodstnauje!

Ing. Martin Kolnik, hodnotenie drevin, arboristika
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Plochy pre nahradnu vysadbu

Nakd’ko je v sprave mesta malo ych pléch pre nadhradna vysadbu, treba radSej
viac investové do oSetrenia jestvujucich drevin, a vysddraenej ale premyslene. Na
vysadbu pouZiskutaine kvalitny rastlinny material, vo ¥8ich vé&kostiach. Miesta parkovej
zelene — kalvaria, stafmy park, promenada... je potrebné vysddteomami aZ po vytvoreni
navrhu sadovych Uprav. Navrh sadovych Upravsgaacové krajinnému architektovi!

Spravne oSetrenie drevin:

OSetrenie drevin &alSich rokoch spfiva vreze korin stromov, v odsiovani
posSkodenych a zahtigucich casti korun, a v odévodnenych pripadoch (kalamithé&acia)

v chemickej ochrane. Dreviny sa spravne majuttemavegetdanom obdobi, najlepSie na jar
a v lete. Vtedy drevina najlepSie reaguje na remjgychlejSie zé&ina vytvard hojivé pletiva.
Rez drevin by mala realizowden odborna arboristicka firma s pracovnikmi, ktoraju
prislusny certifikat spésobilosti, lezecké skuSkpa aby sa prediSlo neodbornym zasahom
poSkodzujucim dreviny. Rez drevin je potrebné olrivega minimum, pretoZze kazda rana je
vstupnou branou pre huby a Skodcov, ktoré nasledideja Zivotnos dreviny.

InStalaciu dynamickej vazby do koruny stromu jengutiby realizoval arborista so
skusenotami s inStalaciou dynamickych vazieb. Tiez je potke aby dynamicka vazba bola
inStalovana spravne, pkal pokynov vyrobcu. Dynamicka vazba sa nasledne rédong
spravidla raz za rok zo spodu, lezecky najneskd rakov. Vymena dynamickej vazby je
nutné podla pokynov vyrobcov, najneskoér po 10tich rokoch.

Ako muk odpor&am pouziva zoStiepkovany material z orezanych stromov, okiasn
mul¢ovacia kéra nie je vhodna, pretoZze pddu ztryeoprekysuije.

V pripade novych vysadieb je potrebné pri stromegkonava pravidelnu kontrolu
az do dospelosti (cca kazdych 5-10 rokov), a vaugppotreby, zrealizovarychovny rez. Je
to dblezité preto, aby nevznikali defekty, ktoréngskor neSetrne odsitgu. Plati pravidlo,
Ze ¢im je lepSia starostlivéso mladé stromy, tym menSia starostlivosa vyZaduje pri
dospelych stromoch. Tak isto je potreba dohlig@dna to, aby firma vykonavajuca udrzbu
zelene a kosenie travnikov nepoSkodzovala stromgatkkami. Poskodenie strunovymi
kosa&kami je nafastejSie posSkodenie mladych stromov. Da sa tomuligreosvetou,
sankciami, ale aj Specialnymi ochrannymi golierikuré sa upewju na bazu kmea.

V pripade nutnosti prejazdu mechanizmov v koke@m priestore stromov, aje
predpoklad, Ze prejazd bude pravidelny, je vhodmefa ochranu kot®v vybudova
pojazdné chodniky. Chodniky nesmut biglizSie ako 2,5m od knii@ stromu ( ochranné
pasmo stromov STN 83 7010) a ich navrh je potrdtmrezultova s krajinnym architektom
a arboristom! Tieto chodniky je potrebné budbvapriepustného materialu — dlazba
v suchom l6Zku/mlatové chodniky...

Pozn.VSetky prace v korunach drevin odptain zvers certifikovanému arboristovi, alebo odbornej
arboristickej firme pracujucej minimalne pked normy STN 837010 OSetrovanie, udrZiavanie
a ochrana stromovej vegetacie, (popripade /podlovenského arboristického Standardu - rez
stromov) aby sa prediSlo neodbornym zasahom pogiaim dreviny.
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6. OCHRANA OSTAVAJUCICH DREVIN PRI STAVEBNEJ CINNOSTI

V pripade stavebneginnosti na ploche je potrebné stromy chfamired poskodenim
debnenim. Debnenie siaha do vySka min. 1.8 m, kam®wy malo  po obvode koruny.
Ak to priestorové dévody nedokgju, musi by debnenie realizované aspa,5 m od kmga
stromu (ochranné pasmo drevin vyplyvajuce z STNmydr Budovanie debnenia je nutné
realizova len u tych drevin, ktoré by mohli byoSkodené vystavbou technickych prvkov,
komunikacii, terénnych Uprav, alebo vystavbou pwkioobnej architektury¢i stavebnych
prvkov. Pri prejazdockiazkych mechanizmov v kafevom priestore drevin (priestor od paty
kmeia, po obvod koruny), tento by maltbghraneny pred zhutnenim vysypanim hrubej
vrstvy muku cca 20cm. Tak sa zabrani poSkodeniu ikaveprejazdmi mechanizmov. Ak
stavebnatinnos®’ nedovduje zachové ochranné pasmo dreviny 2,5m, je potrebné zvazi
odstranenie dreviny z plochy.

Délezita je ochrana drevin zostavajucich i navrimyea od trasy inZinierskych sieti ulozenim
protikoraiovej folie typu ROOTBARIER do inZinierskych siefiento spdsob ochrany je
vel'mi (cinny, pretozZe chrani aj korene ale aj siete pregkpdenim, a to dokonca i v pripade
potreby opravy poSkodenej siete uz po wemi stavby (teda v ramci UdrZzby). Zostavajuce
dreviny je potrebné po vyruboch odborned(\MTN 837010, arboristicky Standard — rez
stromov) oSetti, a stabilizovéa
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