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Rozhodnutie

vydané v zistovacom konani

Popis konania / Ucastnici konania

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani na zaklade zdmeru navrhovanej ¢innosti ,, Vyrobno-skladova zoéna Zelenec
— Z6na B, k.i. Modranka, parc. ¢. 2081/4, 2081/8, 2078/1,2081/9, 2078/2,2081/4,2077/1, 2079, k.0. Zeleneg, par.
¢. 2231/2, 2217/12, 2217/15, ktory predlozil navrhovatel’ IB industry center s.r.o., Agatova 4D, 841 01 Bratislava,
ICO: 36652067.

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislu§ny organ Statnej spravy v zmysle § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon®) a podl'a zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a v stillade so zakonom ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) na zaklade zdmeru navrhovanej ¢innosti
,»Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zéna B*, k.0. Modranka, parc. ¢. 2081/4, 2081/8, 2078/1, 2081/9, 2078/2,
2081/4,2077/1,2079, k.0. Zeleneg, par. ¢. 2231/2,2217/12, 2217/15, ktory predlozil navrhovatel’ IB industry center
s.1.0., Agatova 4D, 841 01 Bratislava, ICO: 36652067, vydava po ukonéeni zistovacieho konania podla § 29 ods.
11 zakona toto rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost’ ,,Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zéna B, k.u. Modranka, parc. ¢. 2081/4, 2081/8, 2078/1,
2081/9,2078/2,2081/4,2077/1,2079, k.u. Zelened, par. ¢. 2231/2,2217/12,2217/15 uvedena v predlozenom zamere
sa

NEBUDE POSUDZOVAT

podl'a zakona. Na uvedent c¢innost’ je preto mozné poziadat prislusny povolujuci organ o povolenie podla
osobitnych predpisov.

V d’alSom procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov je nevyhnutné reSpektovat’ nasledovné
podmienky:

- Dodrzat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v
zamere v Casti IV.10.

- Dodrzat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v
Primeranom hodnoteni navrhovanej ¢innosti, ktoré tvori prilohu zameru.

- Dodrzat’ opatrenia na zmiernenie kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uvedené v
Posudeni kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti, ktoré tvori prilohu zameru.



- Dodrzat’ vSetky environmentalne opatrenia uvedené navrhovatelom v Doplitujucej informacii. Navrhovatel’ sa
bude riadit’ vlastnymi spolocenskymi zavizkami vyjadrenymi v doplitujucej informécii. Dopliujice informécie su
uvedené pri jednotlivych stanoviskach v odovodneni tohto rozhodnutia.

- Vyziadat’ si zavdzné stanovisko podla § 16a ods. 1 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona SNR
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) od Okresné¢ho uradu Trnava, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja.

- Zelen spevnenych ploch, parkovisk a zariadeni hromadného parkovania na tirovni terénu riesit’ formou bodovej,
resp. liniovej stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m2 plochy parkoviska vratane zapocitania ploch obsluznych
komunikécii parkoviska. Pri umiestneni stromov do spevnenych pléch musi byt na vysadbu minimalna Sirka pasu
zelene (linie) 2,5 m alebo velkost’ bodovej nespevnenej plochy je min. 2,5 x 2,5 m.

- V ramci projektu sadovnickych tprav uviest’ konkrétne druhy drevin, v akom mnozstve budu vysadené, na ake;j
ploche a ich rozmiestnenie.

- Pocitat’ s rozsirenim pristupovej cesty na dvojpruhovu.

- Podrobné riesit’ odvedenia dazd’'ovych vod.

- Spolahlivost prevadzky ORL pocas prevadzky navrhovanej cinnosti zabezpecit ucinnymi opatreniami
(sledovanim ukazovatel'ov na vstupe a vystupe vod z ORL a na vystupe pred ustom do vsaku, pravidelnou tidrzbou
ORL, dodrziavanim prevadzkového poriadku, pravidelnym cistenim ORL, pravidelny kontrolny monitoring, a
pod.). Navrhovanymi ORL dosiahnut’ taka prevadzku, ktora nebude mat’ neziaduci vplyv na kvalitu podzemnych a
povrchovych vod v predmetnej oblasti, ¢i ostatnych zloziek zivotného prostredia.

- Z dovodu narokov na kvalitu vypustanych vod z ORL osadit’ taky ORL, ktory garantuje na vystupe ¢o najmensie
koncentracie obsahu NEL.

- V pripade pouzitia vsakovacej dlazby uvazovat’ aj s pripadmi extrémnych zrazok a s tym, Ze pocas prevadzky
parkoviska pride k postupnému zanasaniu az k upchatiu $kar vo vsakovacej dlazbe.

- Projektovi dokumentéciu pre uzemné rozhodnutie spracovat’ v zmysle zaverov a odporti¢ani Hydrogeologického
posudku (RNDr. J. Antal, 05/2023).

- Umelt mokrad’ ziadame vysadit’ rastlinami, ktoré budi mat’ schopnost’ koreniového cistenia odpadovych vod.

- Dodrzat’ vietky odporucania a navrhy opatreni vyplyvajucich z odbornych posudkov pre dotknuté uzemie.

- Zohl'adnit a do vykresovej &asti zameru doplnit’ pasmo hygienickej ochrany jestvujucej COV Zelene¢ a v procese
povol'ovania pasmo re$pektovat’, nakol’ko samotna prevadzka COV Zelene¢ modze ovplyvnit' zapachom najblizsie
okolie.

- Vegetacna strecha objektu bude sucast'ou SO Architektira objektu.

- Spresnit’ spdsob realizacie zelenych fasdd a konkretizovat’ presne na ktorych stenach budu tieto zelené fasady
realizované a vyhotovit’ nakresy tychto fasad a uviest’ na akej celkovej ploche, aké rastlinné druhy buda vysadzané.
- Vo vykresovej &asti projektovej dokumentécii zakreslit’ vietky prvky USES vo vztahu k umiestneniu navrhovanych
stavebnych objektov.

- Investor navrhovanej ¢innosti Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zéna B bude koordinovat’ spracovanie projektove;j
dokumentécie pre UK s Mestom Trnava v snahe néjst’ spoloéné technické rieSenia pre zvysenti ochranu zaujmov
Zivotného prostredia; Projekéné timy si navzajom vymenia podklady, aby skoordinovali spracovanie PD pre UK.

- Pri umiestiiovani zdrojov znecistovania ovzdusia treba dodrziavat’ v zmysle prilohy ¢. 10 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.
bod I. vS§eobecné zasady umiestiiovania zdrojov znecistovania ovzdusia, bod II. odporucané odstupové vzdialenosti,
bod III. zasady uplatiiovania odstupovych vzdialenosti.

- Pri realizacii stavebnych prac, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych znecistujucich latok TZL), je
nutné prijat’ také opatrenia, ktoré minimalizuju prasnost’ zasahujticu do vonkajsieho ovzdusia.

- V danych lokalitach nepripustit’ vSetky druhy ¢innosti a podnikatel'skych aktivit, ktoré by svojimi negativnymi
vplyvmi (prasnost, zapachy, hluk, vibracie, intenzivna doprava a pod.) priamo alebo nepriamo obmedzili vyuzitie
susednych parciel pre urcené tcely.

- Respektovat’ trasu existujucej cesty €. [11/1287 vo vlastnictve Trnavského samospravneho kraja, ktora prechadza
rieSenym uzemim.

- Respektovat’ ochranné pasmo cesty I11. triedy 20 m od osi vozovky na obidve strany mimo zastavané tizemie obce
v zmysle zékona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.

- V pripade, Ze po realizécii rozsirenia ploch bude potrebné v ramci $irSich suvislosti realizovat’ stavebné upravy
na ceste 1. triedy za i¢elom zvySenia jej kapacity, priepustnosti, pripadne plynulosti dopravy, budu tieto opatrenia
realizované na néaklady investora, ktory tito potrebu vyvolal.

- Pripadné krizovanie inzinierskych sieti s cestou III. triedy vykonat’ pretlacanim a ulozenim do chranicky kolmo
na os komunikécie tak, aby chranicka precnievala min. 1,5 m od okraja krajnice vozovky. Smerové vedenie
inzinierskych sieti viest mimo konstrukciu cesty III. triedy.
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- Prevadzky aredlu budu vyzadovat pristup kamionov dialkovej dopravy vratane malych a stredne velkych
nakladnych vozidiel pre zabezpecenie dopravnej obsluhy. Z tohto d6vodu usmernit’ pohyb tychto vozidiel priamo
na cesty vysSej kategorie (dial'nica D1, rychlostna cesta R1).

- Vypracovat’ akusticku Stadiu vplyvu posudzovanej prevadzky na najblizS§iu obytnll zastavbu zo stacionarnych
a mobilnych zdrojov hluku podla Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, so zohl'adnenim na napojenie obsluznych komunikécii vo vzt'ahu
k chranenym objektom.

Odovodnenie

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusny organ Statnej spravy, na zaklade ziadosti navrhovatel’a IB industry center s.r.0.,
Agatova 4D, 841 01 Bratislava, ICO: 36652067 (dalej len ,,navrhovatel) dorugenej dita 08.09.2023, zadal spravne
konanie podl'a § 18 spravneho poriadku vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
predlozené¢ho zameru navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zona B, k.u. Modranka, parc. ¢.
2081/4,2081/8,2078/1, 2081/9, 2078/2, 2081/4, 2077/1, 2079, k.4. Zeleneg, par. ¢. 2231/2, 2217/12, 2217/15.
Zamer vypracovala spolo¢nost ADONIS CONSULT, s.r.o0., Bratislava, RNDr. Vladimir Ko¢vara.

Prislusny organ oznamil dotknutym organom, povolujucemu organu a rezortnému organu, ze dilom dorucenia
zameru navrhovanej ¢innosti zacal podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie a vyzval na dorucenie stanovisk v zdkonom stanovenej lehote a
poziadal dotknut obec o informovanie verejnosti v tejto veci.

Zamer navrhovanej ¢innosti bol zverejneny na tradnej tabuli prislusného uradu, na webovej stranke tradu, na
elektronickej tradnej tabuli a na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-skladova-zona-zelenec-zona-b

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia informoval vSetkych znamych uc¢astnikov konania, ze podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku,
Ucastnici konania a zucastnené osoby maju moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho
podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu je mozné nahliadnut’ (robit’ z neho
kopie, odpisy a vypisy) na Okresnom urade Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia. Tato informéacia bola tieZ zverejnena ako sucast’ informacie pre
verejnost’ na vyssie uvedenej adrese.

Navrhovana ¢innost’, sa zarad’uje podl'a Prilohy ¢. 8 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. do kapitol ¢.:

* 9. Infrastruktara, polozka ¢. 16 Projekty rozvoja obci vratane:

a) pozemnych stavieb alebo ich stiborov (komplexov), ak nie si uvedené v inych polozkach tejto prilohy s prahovymi
hodnotami pre zistovacie konanie:

- v zastavanom Uzemi od 10 000 m2 podlahovej plochy,

- mimo zastavaného uzemia od 1000 m2 podlahovej plochy;

b) statickej dopravy s prahovou hodnotou pre zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk;

* 7. Strojarsky a elektrotechnicky priemysel, polozka ¢. 7. Strojarska vyroba, elektrotechnicka vyroba s vyrobnou
plochou pre zist'ovacie konanie od 3 000 m2,

ktoré Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia vykonal.

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v Trnavskom kraji, v okrese Trnava, v obci Zeleneé, v katastralnom tzemi
Zelene¢ na pozemkoch s pozemkov s parcelnymi ¢islami:
* Hlavny stavebny objekt:
k. 1. Modranka — 2081/4 (SO 101.1 Hala B)
* Spevnené plochy a komunikéacie:
k.. Modranka — 2081/8, 2078/1, 2081/9, 2078/2, 2081/4
* Vodohospodarske objekty:
k.a. Modranka — 2081/4
k. G Zelene¢ — 2231/2, 2217/12
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* Elektro:

k.4. Modranka - 2081/4, 2078/1, 2081/8, 2081/9, 2077/1
* Zelené plochy:

k. 0. Modranka — 2079,

k. 4 Zelene¢ - 2217/15,2217/12

Parcely sa nachadzaju v blizkosti dial'nice D1 a Cerpacej stanice Slovnaft. NajblizSia obytna zastavba sa nachddza
vo vzdialenosti cca 600 m.

UGelom navrhovanej &innosti je vybudovat vyrobno-skladovaciu halu s prisliichajicou infradtruktarou a
administrativnymi priestormi. Halu bude mozné vyuzivat na skladovanie hotovych vyrobkov a ich naslednu
expediciu, ale aj na montaZne prace a kompletizaciu vyrobkov. Cinnost’ méa byt umiestnena vo Vyrobno-skladovej
Zé6ne Zelene& B. Utelom je vytvorit' tak ponuku vyrobnych, skladovych a administrativnych priestorov v danej
lokalite.

Navrhovana cinnost roz§iri ponuku vyrobno-skladovych priestorov s prisluchajucou infrastruktarou a
administrativnymi priestormi. Vybrana lokalita Vyrobno-skladova Zéna Zelenec je ur¢ena na umiestnenie objektov
tejto funkcie. Situovanie staveniska bolo dané lokalizovanim zony v ramci Uzemného planu mesta Trnava v ktorom
savycClenila a charakterizovala nova lokalita Vyrobno - skladova zona Zelenec (d’alej len ,,VSZ Zelenec”). Tato zona
bola v p6vodnom tizemnom plane rieSena vo vyhlade. Umiestnenie VSZ Zelene¢ — Zdéna B, je v sulade s platnym
uzemnym planom Trnavy.

STRUCNY OPIS TECHNICKEHO A TECHNOLOGICKEHO RIESENIA

* Architektonické, stavebné rieSenie a objektova skladba

Zamer pozostava so skladovo-vyrobnej haly, stvisiacej technickej infrastruktiry, spevnenych ploch ako aj prvkov
zelenej infrastruktury (zelené strechy, mokrad’, sadové tupravy). Celkova plocha rieSeného uzemia zony B
predstavuje 163 556 m2 (bilancie vo vykresoch).

Tab.: Bilancie projektu

Plocha ........cooevviiiiin. rozloha

Plocha zény B ................... 163 556 m2

Zastavana plocha ................... 81 310 m2

Spevnené plochy ................... 39375 m2

Zelené plochy .....cccceeeenennee. 42 871 m2

Vegetacné strechy ................. 81276,92m2 ..o 100 %
Extenzivna vegetacna strecha .. 46 641,77 m2 ................ 57,39 %
Fotovoltaika s extenzivnou vegetacnou strechou .. 24 337,47 .. 29,94 %
Intenzivna vegetacnd strecha .. 10 297,68 m2 .................. 12,67%

MONTAZNO SKLADOVA HALA B SO 101
Hala A pozostdva z nasledovnych objektov.

Stavebné objekty

Objekt ..ooveeieieieeeeeee Zastavana plocha
SO 101.1

administrativa .........cccceeveeieennn 1855 m2
SO 101.2

skladovo vyrobna Cast .................. 11369 m2
VSEAVOK .oeeiiiiiiceeee e 305 m2
SO 101.3

skladovo vyrobna Cast .................. 18768 m2
VSEAVOK .eoeiiiiieieee e 610 m2
SO 101.4

skladovo vyrobna Cast .................. 18768 m2
VSEAVOK .ot 610 m2
SO 101.5

skladovo vyrobna Cast .................. 6955 m2
VSEAVOK .ooiiiiieieeee e, 305 m2
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SO 101.6

administrativa ........ccocceeveeneenenne. 1277 m2
SO 101.7

skladovo vyrobna Cast .................. 10148 m2
VSEAVOK .oeeiiiiiiceeee e 305 m2
SO 101.8

skladovo vyrobna Cast .................. 11630 m2
VSEAVOK ..o 305 m2

Stavebné objekty su rieSené ako priemyselné halové vyrobno skladové objekty s vnutornymi vstavkami,
charakteristické velkymi kovovymi, sendvicovymi fasddami. Objekty budu jednopodlazné, vstavky dvojpodlazné.
Administrativne objekty su dvojpodlazné, s komunika¢nymi a hygienickymi jadrami.

Navrhovana hala B (SO 101.1) je zloZena z opakujticich sa sekcii (SO 101.2 az SO 101.5 a SO 101.7, SO 101.8).
Objekty SO 101.1 a SO 101.6 st urcené pre ucely administrativy.

Hala B1 je jednopodlazna, s dvojpodlaznymi vstavkami, administrativa je dvojpodlaznd s komunikacnymi a
hygienickymi jadrami. V objekte st umiestnené komunikacné priestory a v zadnej Casti sklady, xerox, archivy,
rokovacie miestnosti, technické miestnosti.

Stavby su vybavené nakladacimi rampami z obidvoch stran objektu.

Hala je navrhnuta s oplastenim zo sendvi¢ovych plechopanelov. Celna fasada je navrhnuta s oknami pre kancelarie
po celej Sirke fasady, vstupy do hal st navrhnuté s markizami a presklenymi plochami dveri a okien kancelarii.

MONTAZNO SKLADOVA HALA B SO 101
Konstrukciu objektu 101.1 Montaznoskladovej haly a Administrativneho objektu (101.11) tvori poloprefabrikovany
zelezobetdnovy montovany skelet, zastreSenie je vytvorené prefabrikovanymi viaznikmi a vdznicami.

Stresny plast je ulozeny na trapézovych plechoch, tepelna izoldcia mineralna vina. Na stre$nej konstrukcii su ulozené
na ocelovych rostoch jednotky VZT a chladenia. Schodiska st zelezobetonové monolitické. Obvodovy plast’ je
samonosny plechopanel s vypliiou z mineralnej viny hr. 200 mm. Vyplne otvorov plastové.

Opis ¢innosti I'ahkej montaze

Na funkciu 'ahkej montéZe a vyroby v automobilovom a elektrotechnickom priemysle sa uvazuje vyuzit’ max. 30%
plochy haly. Medzi predpokladané ¢innosti, ktoré budu zavisiet’ od konkrétnych ndjomcov skladovych a montaznych
priestorov patria:

» Montédz vnutorného vybavenia automobilov

Pri tejto Cinnosti bude dochadzat’ k montéazi vnatorného vybavenia automobilov ako su mechanizmy otvarania okien,
dveri, stredové mostiky, pristrojové dosky, odkladacie skrinky, kryty volantu a pod. Ide predovsetkym o plastové
alebo kovové dielce priamo dodavané od vyrobcov. Na tento ti¢el budu vyuzité predmontazne pracoviskd a montazne
linky.

» Montéz kéblovych zvizkov, clon, zadnych polic

Kéblové zvizky skladajuce sa z elektrickych vodi¢ov sa pouzivaju na zabezpecenie rozvodov energii a médii medzi
zdrojmi a spotrebi¢mi v automobile. Medzi procesy, ktoré prebiehaju pri tejto Cinnosti patria: ruéné vkladanie
kablov, paskovanie kéablov, spajanie kablov. Montaz kablovych zvizkov sa uplatituje nielen v automobilovom, ale
aj elektrotechnickom priemysle.

» Kompletovanie plastovych dielov

Ide o rozne druhy bezne pouzivanych krytov, zatok a drziakov. Tieto dielce sa kompletuju do sad pre vybavenie
jednotlivych typov motorov podla objednavky odberatel’a.

* Montéz elektronickych vyrobkov

Ide o montaz pocitacov, telefonickych pristrojov a drobnych elektrospotrebicov. Jednotlivé diely ako mati¢né dosky,
zviazky kablov, chladiace zariadenia, umelohmotné kryty, plastové tlacidla budi dodavané od externych dodavatel'ov.
Montované budu plastové a kovové diely, pomocou spéjania, skrutkovania a technoldgii tzv. suchou cestou.

Dopravné napojenie a statickd doprava

Naroky statickej dopravy pre rieSent zonu boli spracované na zaklade vstupnych udajov od generalneho projektanta.
Postup vypoctu bol stanoveny na zaklade STN 73 6110/Z2 Projektovanie miestnych komunikécii, zmena 2 z februara
2015.
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Navrhované dopravné stavby:

SO 102.1 Obsluzna komunikécia zoény A, B

SO 102.2 Pesi chodnik zony A, B

SO 102.3 Cyklisticky pruh zony A, B

SO 102.9 Arealové komunikéacie a spevnené plochy zony B

Miesto stavby je pristupné zo §t. cesty 11I/1287 jestvujucimi asfaltovymi cestami, spristupniujucimi predmetné
tizemie a COV.

Zobna ,,B* priamo nadvézuje na zénu ,,A“, ktora je navrhovana zapadne od zony ,,B* a dopravné napojenie zony ,,B*
priamo nadvizuje na cestnu siet’ navrhovanu v ramci zony ,,A*.

Dopravné rieSenie predmetnej stavby spociva v navrhu pristupovych komunikacii, vnutroarealovych komunikacii,
spevnenych ploch, komunikacii pre pesich, parkovisk a s napojenim predmetného uzemia na navrhovanu
infraStruktiru v rdmci planovanej zony ,,A*.

Popis jednotlivych stavebnych objektov

SO 102.1 Obsluzna komunikacia zony A,B— miestna komunikacia — di. 237.14m, kategorie MO 8/40, funkcnej
triedy C2.

Navrhovand komunikécia plynulo nadvidzuje na ukoncenti komunikaciu severovychodne od malej okruznej
krizovatky SO102.08 a pokracuje so §irkou 7,00m priamym usekom smerom na severovychod k arealu COV.

V stanic¢eni km 0,205 55 sa na obsluznti komunikéciu z juznej strany napdaja aredlova komunikacia s vratnicou.

SO 102.2 Pesi chodnik zony A,B

Riesenim stavebného objektu je navrhovany chodnik, ktory priamo nadvézuje na ukoncenie chodnika navrhovaného
v ramci zény ,,A“ severovychodne na malej okruznej krizovatky SO 102.8 a s vyhladovym prediZzenim do
vyhl'adového tizemia.

Chodnik je navrhnuty so irkou 2,00m a jeho diZka je totozna s dizkou navrhovanej obsluznej komunikécie &ize
237,14m.

SO 102.3 Cyklisticky pruh zony A,B.

Riesenim stavebného objektu je navrhovana cyklisticka cesta, ktora priamo nadvizuje na ukoncenie cyklistickej
cesty navrhovanej v ramci zony ,,A“ severovychodne na malej okruznej krizovatky SO 102.8 a s vyhl'adovym
prediZzenim do vyhradového tuzemia.

Cyklistické cesta je navrhnuta so $irkou 3,00m a jej diZka je totozna s dizkou navrhovanej obsluznej komunikécie
¢ize 237,14m.

SO 102.9 Komunikacie a spevnené plochy
Riesi navrh ucelovych a aredlovych komunikacii, spevnenych ploch a chodnikov obsluhujicich navrhovany objekt
haly v zone B.

Zaciatok navrhovanej aredlovej komunikacie, ktora bude zabezpecovat” dopravnu obsluhu navrhovanej haly je
napojenim sa na navrhovant obsluzni komunikéciu v jej stani¢eni km 0,205 55 pomocou stykovej krizovatky.
Polomery oblukov na napojeni su 15,00m a komunikacie na napojeni je smerovo rozdelena na vjazdovu a vyjazdova
Cast’ pomocou vratnice, ktora sa nachadza v stredovej Casti. Za vratnicou sa komunikéacia napaja na arealovu
komunikéciu, ktora vedie okolo celej haly navrhovanej v rdmci zony B.

Sirka aredlovej komunikacie je 7,00m a jej $irkové usporiadanie pozostava z 2 jazdnych pruhov so Sirkou 3,50m.
Organizécia dopravy je dvojpruhova obojsmernd. Na aredlovi komunikaciu sa zo severovychodnej strany ako aj z
juhozapadnej strany navrhovanej haly napajaju spevnené plochy, ktoré budu sluzit’ na nakladku a vykladku tovaru,
manipuléciu s tovarom ako aj na parkovacie osobnych automobilov pri administrativnych vstavkoch.

Parkovacie stojiské pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym spdsobom radenia s rozmermi min. 2,50x5,00m

resp. 3,50x5,00m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Sirka komunikacie pri kolmych
parkovacich stojiskach je min. 6,00m.
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Dalsou &asti riesenie stavebného objektu SO 102.9 je navrh parkoviska pre osobné automobily (d’alej len OA) pred
vjazdom do aredlu. Vjazd na parkovisko pre OA je navrhnuty priamo z malej okruznej krizovatky navrhovanej v
ramci zénu A (SO102.8).

Dal$ou tulohou stavebného objektu SO 102.9 je navrh komunikacie, ktora bude dopravne obsluhovat’ parkovisko pre
osobné automobily (d’alej len OA) v severnej Casti rieSeného uzemia. Navrhovand komunikacia sa napaja priamo na
mala okruznu krizovatku navrhnutt v rameci zény A (SO 102.8) d’alej pokracuje priamym tsekom so Sirkou 6,00m
(2x jazdny pruh 3,0m). Vo vzdialenosti 75,00m od okruznej krizovatky je sa komunikacia napaja priamo na ucelovu
komunikéciu navrhnuti v ramci samotného parkoviska pre osobné automobily.

Parkovacie stojiské pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym spdsobom radenia s rozmermi min. 2,50x5,00m
resp. 3,50x5,00m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Sirka komunikacie pri kolmych
parkovacich stojiskach je min. 6,00m.

Celkovy pocet parkovacich stojisk pre zonu B je 224.

Zelen

Kompozi¢ny zamer z hl'adiska vysadieb a navrhovanych prvkov je zalozeny na myslienke zaclenenia priemyselného
arealu a jeho cCasti do prirodzeného prostredia resp. biotopu danej lokality. RieSené tizemie v sebe nesie z hl'adiska
vysadieb prvky typické pre krajinu, skor prirodného charakteru, s pouzitim doméacich pévodnych druhov. Takto
smerovana vysadba vytvara nahradny biotop, umeli remizku, skupiny krov a celkovo napodobniuji a priblizuju
sa pdvodnému stavu s pouzitim odolnejSich, stabilnejSich a hodnotnejsich drevin. Vysadby v blizkosti oplotenia a
priemyselnych budov postupne menia charakter na kultirne vysadby s pouZzitim okrasnych kultivarov, s vyraznejsimi
kvalitativnymi a kvantitativnymi parametrami, vizualne s zaujimavejSie a posobia ako podporna a reprezentativna
vysadba priemyselnych objektov. Priestor ma z hl'adiska bylinnej a travnej vysadby charakter parkovej upravy,
priCom je vyuzitd parkova trdvna zmes a priestor ma tym potencidl vyuzivania pre Sportové aktivity, rekreacné
aktivity pripadne r6zne firemné akcie a kultirno-spolocenské podujatia. Vysadby sluzia aj ako izolacna zeleni, najma
z d6vodu znizenia hluku, prasnosti a prudenia vetra. Zaroven sluzi ako krycia zelen e zaclenuje areal do prirodzeného
prostredia.

Priamo dotknuté uzemie je vybavené aj umelou mokrad’ou, kde sa jedna o prirodzenu retencnu plochu zabezpecujucu
pozadovanu retenciu zrazkovych vod, priCom na tejto retencnej ploche bude realizovanad vysadba vhodnymi
rastlinami, trd&vami ¢i bude dotvorené kamennymi solitérmi. Takto vytvorena mokrad’ bude plnit’ nielen retencnu
potrebu aredlu ale aj estetickil a ekologickl. V aredly sa uvazuje s realizaciou zelenych striech s extenzivnou
a intenzivnou zeletiou. V projekte bol kladeny velky déraz na zachovanie pévodnej drevinovej zelene. Projekt
do detailu riesi zachovanie povodnej drevinnej zelene a vyrub je len v krajnom rieSeni ktoré je minimalizované.
Prevazna Cast’ zrazkovych vod bude zachytavana zelenymi strechami a zvySok dazd’'ového odtoku bude zachytavany
v reten¢nej mokradi so stalou hladinou zabezpecujucu Zivotné funkcie obyvajicich zivocichov. Na streche hal sa
tiez uvazuje s fotovoltaikou ako aj s moznostami osadenia vcelich ulov.

Sadové tpravy

Hlavnym cielom sadovych uprav v okoli vyrobnej haly je navrh novej vysadby stromov, krov, popinavych rastlin
— previs zo striech haly na fasadu a taktiez rozdelenie vegetacnych striech na extenzivnu vegetacnu strechu,
fotovoltaiku nad extenzivnou strechou a intenzivnu vegetacnu strechu.

Vysadby navrhované v ramci sadovych uprav slizia aj ako izola¢na zelen, najmé z dévodu zniZenia hluku, prasnosti
a prudenia vetra. Zarovei slizi ako krycia zelen a zaclenuje aredl do prirodzeného prostredia.

Hlavnym tc¢elom novej vysadby je:

- vytvorenie ochrannej bariéry proti hluku

- zatraktivnenie okolia vyrobnej haly

- vytvorenie sprievodne;j zelene pozdiz komunikacii

- vytvorenie 25 m Sirokého pasu viacetazovej zelene, od ochranného pasma toku Trnavka, zo zakladnych pévodnych
listnatych stromov a vysokych krov

- navrh zelenych striech a ¢iasto¢nych zelenych stien s previsom zo striech

- ozelenenie spevnenych ploch, parkovisk formou bodovej, resp. liniovej stromovej zelene

Sadovéa tiprava ma posobit’ reprezentativnym dojmom a ma byt prakticka z hl'adiska naslednej udrzby.

Néavrh vysadby
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V juhovychodnej Casti predmetného uzemia v blizkosti ochranného pasma toku Trnavka, je navrhnutd vysadba
viacetazovej zelene so vzrastlymi jedincami pévodnych listnatych stromov a vysokych krov. Izolacny pas zelene
navrhovany po obvode je navrhnuty ako viacetazovy, druhovo pestry pas.

Sadové tpravy na okrajovych plochach su navrhntité charakterovo blizkemu existujucim prvkom lokalnej bioty.
St pouzité nasledovné dreviny, javor polny (Acer campestre), jasen uzkolisty (Fraxinus angustifolia), topol’ ¢ierny
(Populus nigra), viba biela (Salix alba), lipa malolista (Tilia cordata), dub letny (Quercus robur) a kry, brslen
europsky (Euonymus europaeus), slivka trnkova (Prunus spinosa), resetliak precistujuci (Rhamnus carpathica), ruza
Sipova (Rosa canina), baza ¢ierna (Sambucus nigra).

Povrch stien skladovych hal je rieSeny ako vegetacnd stena (popinavé rastliny previsajuce zo striech haly na fasadu),
pre eliminaciu odrazovych a prehrievanych ploch, ktoré by negativne ovplyviiovali biotopy hniezdisk vtakov CHVU.
Uvazuje sa aj s vertikalnou zeletiou tzv. previs zo strechy v rozsahu 263 bm (528 ks).

Zelené steny su rieSené previsom popinavych rastlin zo striech haly na fasadu, v juhovychodnych castiach,
a to brecCtan popinavy (Hedera helix), pavini¢ trojlalocny (Parthenocissus tricuspidata), pavini¢ patlalocny
(Parthenocissus quinquefolia).

Strechy hal st navrhované ako vegetacné strechy s intenzivnou a extenzivnou vegetaciou. Strecha ma byt z vicsej
Casti vyuzita ako extenzivna vegetacna strecha, s umiestnenim fotovoltaiky, v mensej miere ako intenzivna vegetacna
strecha s dodatkovym vyuzitim pre chov vciel.

Extenzivna vegetacna strecha bude tvorit’ zelent plochu, ktora nebyva bezne pristupna a kde je obmedzena hriibka
pouzitého stresného substrdtu. Vzhl'adom na niz8iu nosnost’ priemyselnych striech ma mat’ vrstva vegetacného
substratu max. hrubku do 15 cm. Na vysadbu budu pouzité rastliny odolné voci extrémnym podmienkam, najma
pocas obdobia sucha, najcastejsie ide o rastliny rodu rozchodnik.

Napriklad rozchodnik biely (Sedum album), rozchodnich Sestradovy (Sedum sexangulare) a rozchodnik prudky
(Sedum acre). Na streche haly by mali byt osadené rozchodnikové koberce a tieto sa néasledne budu doosievat’
selektivne vybratymi druhmi rastlin.

Intenzivne vegetacné strechy budi mat’ bohatsie druhové zlozenie a hrubs$iu vrstvu vegetacného substratu od 25 cm
a viac. V pripade dlhotrvajuceho sucha je potrebné zavlazovanie, d’alej ochrana pred vetrom. Tento typ zelene si
vyzaduje pravidelnt udrzbu.

Strechy sa vyuziju aj ako miesta pre umiestnenie vcelich ul'ov, ¢o bude zohl'adiiovat’ aj vysadba rastlin, ktora bude
orientovand na medonosné druhy rastlin. Medzi rastliny navrhované priamo na strechu patria trvalky z celade
hluchavkovitych (Lamiaceae), napr. materina duska (Thymus serphyllum) a iné¢ druhy rodu Thymus, pamajoran
(Origanum vulgare), Salvia (Salvia verticillata), medovka (Melissa officinalis), ozanka (Teucrium), méta (Mentha
arvensis), facélia (Phacelia tanacetifolia) a levandula (Lavandula).

Zelen spevnenych ploch, parkovisk a zariadeni parkovania na trovni terénu je rieSena formou bodovej, resp. liniovej
stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m2 plochy parkoviska vratané ploch ich obsluznych komunikacii. Pri
umiestneni stromov do spevnenych ploch musi byt na vysadbu minimalna Sirka pésu zelene (linie) 2,5 m alebo
vel'kost’ bodovej nespevnenej plochy je min. 2,5 x 2,5 m. Je zachované ochranné pasmo inzinierskych sieti min.
2,5 m od péty kmetiov stromov.

V severozapadnej Casti aredlu, teda v oblasti parkovisk, st navrhnuté liniové vysadby stromov, t.j. jednoradové
stromoradie alejovych stromov vo vzdialenosti 7,5 m, a to z javora polného (Acer campestre "Elsrijk’) a vo
vzdialenosti 10 m z lipy malolistej (Tilia cordata’Rancho”). V blizkosti vratnice su navrhnuté 2 dominantné stromy,
t.j. lipa malolista (Tilia cordata). Vysadby v travnatej ploche st doplnené o jednotlivé alebo skupinové vysadby
druhov stromov vo vzdialenosti 12 m, z javora pol'né¢ho (Acer campestre) a hrabu obycajného (Carpinus betulus).
Navrhované su zelené strechy, pricom plocha extenzivnej zelenej strechy je 46 641,77 m2 a intenzivnej 10 297,68
m2.

Projekt sadovych tiprav bude sucast’ou dokumentacie pre uzemné rozhodnutie.

POZIADAVKY NA VSTUPY
« ZABER PODY

Navrhovana ¢innost’ nebude vyzadovat’ zaber lesnej pody ani pol'nohospodarskej pody. Navrhovana cinnost’ je
lokalizované v Trnavskom kraji, v okrese Trnava, v obci Zelenec, v katastralnom izemi Zelene¢ na pozemkoch
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s pozemkov s parcelnymi ¢islami 2210/18 (zastavana plocha a nadvorie), 2210/3 (zastavana plocha a nadvorie),
2217/10 (ostatna plocha).

V k.u. Modranka, obec Trnava sa nachddzaju nasledujuce parcely 2081/4 (SO 101.1 Hala B) (ostatna plocha), 2217/7,
2081/8 (ostatna plocha), 2078/1 (zastavana plocha a nadvorie), 2081/9 (ostatna plocha), 2078/2 (zastavana plocha a
nadvorie), 2081/4 (ostatna plocha), 2081/8 (ostatna plocha), 2077/1 (ostatna plocha).

* SPOTREBA VODY

Odber vody

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti vznikne potreba vody stvisiaca s pritomnostou zamestnancov. Potrebna bude
voda na pitné ucely, socialne ucely a poziarna voda. Nevznikne potreba priemyselnej vody.

Potreba pitnej vody bola vypoéitana podl'a vyhlasky MZP SR ¢.684/206 Z.z.

Zasobovanie pitnou vodou pre tuto Cast’ izemia bude z pitného vodovodu vyprojektovaného v rdmci areélu ,,A“.Od
bude napojenia na tento vodovod vedeny aredlovy vodovod smerom k arealu ,,B“. V blizkosti vratnice bude osadena
vodomerna Sachta s vodomernou zostavou.

Od vodomernej Sachty bude vedeny arealovy vodovo okolo objektu az k jednotlivym odberom. Z arealu vodovodu
bude vysadena aj odbocka pre doptistanie vody do poziarnej nadrze. Sicast'ou arealového vodovodu budi vysadené
aj odbocky pre jednotlivé objekty.

Meranie spotreby vody bude realizované pomocou vodomernych zostav osadenych v jednotlivych objektoch. Na
trase aredlového vodovodu budil osadené podzemné hydranty ktoré budi sluzit na odkalenie a odvzdusnenie
potrubia. V ramci arealového vodovodu sa vybuduji vodovodné rady o predpokladanej dizke DN50,80 d1.900m.

Potreba poziarnej vody

Arealovy vodovod poziarny zony B

Poziarny vodovod slizi na zasobovanie poziarnej vody pre nadzemné poziarne hydranty (NH) DN150, taktiez bude
privedeny do jednotlivych objektov kde bude zdsobovat’ vodou vnutorné hadicové navijaky. Zdrojom poziarnej vody
bude strojovna poziarnych Cerpadiel, ktora bude zasobovana vodou z poziarnej nddrze. Vonkajsia potreba poziarnej
vody bude zabezpecend pomocou nadzemnych hydrantov DN150 umiestnenych na navrhovanom vodovode.
Najnepriaznivejsie umiestneny hydrant musi mat’ hydrostaticky pretlak najmenej 0,25MPa.

Predpokladana poziarna potreba vody pre hasenie pomocou nadzemnych hydrantov DN150 25 1/s.

Dimenzia zokruhovaného poziarneho vodovodu je navrhnutd DN150 pre prietok 25 1/s.

Vodny zdroj

Ako vodny zdroj bude sluzit’ hlavna nadrz vody na hasenie poziarov v spojeni s hlavnym a zaloznym cerpadlom s
dieselovym pohonom umiestnenym v strojovni poziarnych ¢erpadiel. Objem nadrze vody na hasenie poziarov ako
aj parametre poziarnych cerpadiel budi dostatocné pre zasobu externych hydrantov ako aj pripadného stabilného
hasiaceho zariadenia pri najhorsich predpisanych podmienkach pocas stanovenej doby Cinnosti.

Strojoviia poziarnych Cerpadiel bude s pripadnymi ventilovymi stanicami prepojena prostrednictvom podzemného
hydrantového okruhu.

Nédrz vody na hasenie poZziarov

Nédrz vody na hasenie poziarov bude situovana v tesnej blizkosti strojovne poziarnych cerpadiel. Dno nadrze bude
na jednej trovni s podlahou strojovne. Nadrz bude vybavena samoc¢innym dopliiovanim vody z vodovodnej pripojky
cez plavakovy ventil. Minimalnu vydatnost’ vodovodnej pripojky je treba nadimenzovat’ tak, aby bol vycerpatel'ny
objem nadrze napusteny za 36 hodin. Nadrz bude tiez vybavena vstupom, prepadom, odvetranim, rebrikom a
obsluznou plo§inou pre manipuléciu s naptstacim (plavakovym) ventilom. Vycerpatel'ny objem nadrze je predbezne
stanoveny na 1000 m3.

* OSTATNE SUROVINOVE A ENERGETICKE ZDROJE

Elektricka energia

Néroky na elektrickl energiu budu vznikat v suvislosti so zabezpeCenim vonkajSieho osvetlenia a osvetlenia
vnutornych priestorov a elektromobilitou. Stcastou zameru je aj fotovolticka elektrarei.

Fotovolticka elektraren FVE 2x1000kWp:

Bude inStalovand na strechach objektov hal zony B SO101.1 az SO101.8 na samostatnych hlinikovych
konStrukciach. Tvorena bude FVE panelmi s vysokou uc¢innostou 20% a viac — zapojenymi do DC retazcov a
pripojenymi na smart invertory DC/AC z ktorych bude vykon vyvedeny do TS1B a TS2B. Elektraren bude zapojena

9/50



paralelne so siet'ou, pri¢om cely vykon bude spotrebovany v areali s blokovanim proti dodavke spétne do distribu¢ne;j
siete.

V pripade vypadku napajania zo siete pride k rozpojeniu hlavného rozpojovacieho miesta pre zabranenie spiatného
pradu. Podmienky dodrzania paralelnej spoluprace so sietou budi zaru¢ené pouzitim pozadovanych ochran podla
pravidiel ZSDIS.

» DOPRAVNA A INA INFRASTRUKTURA, NAROKY NA DOPRAVU

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena vo ,,Vyrobno-obchodno-obsluznej zoéne Zelenec®, ktora sa nachadza po
obidvoch stranach dialnice D1. Areal Zony B, ktora je predmetom navrhovanej ¢innosti sa nachadza na pravej strane
dialnice D1. Miesto stavby je pristupné zo $t. cesty 11I/1287 jestvujucimi asfaltovymi cestami, spristupiiujicimi
predmetné uzemie a COV.

Zobna ,,.B* priamo nadvézuje na zoénu ,,A“, ktora je navrhovana zapadne od zony ,,B* a dopravné napojenie zony ,,B*
priamo nadvizuje na cestnu siet’ navrhovana v ramci zony ,,A*.

Doprava zamestnancov bude riesena pre celu VSZ Zelene¢ vytvorenim autobusovych liniek so zastavkami s
dochédzkovou vzdialenost'ou od najvzdialenejsich pracovisk do 500 m, podl'a aktualnej STN. Chodniky pre chodcov
a cyklistické pruhy st sucast’ou navrhovanej ¢innosti a boli rieSené uz v ramci zony A.

Arealova doprava a dopravné napojenie

Zaciatok navrhovanej aredlovej komunikacie, ktora bude zabezpecovat” dopravnu obsluhu navrhovanej haly je
napojenim sa na navrhovant obsluzni komunikéciu v jej stani¢eni km 0,205 55 pomocou stykovej krizovatky.
Polomery oblukov na napojeni su 15,00m a komunikacie na napojeni je smerovo rozdelena na vjazdovu a vyjazdova
Cast’ pomocou vratnice, ktora sa nachadza v stredovej Casti. Za vratnicou sa komunikéacia napaja na arealovu
komunikaciu, ktora vedie okolo celej haly navrhovanej v ramci zény B. Sirka arealovej komunikacie je 7,00m a jej
Sirkové usporiadanie pozostava z 2 jazdnych

pruhov so Sirkou 3,50m. Organizacia dopravy je dvojpruhova obojsmerna. Na aredlovi komunikaciu sa zo
severovychodnej strany ako aj z juhozdpadnej strany navrhovanej haly napdjaju spevnené plochy, ktoré budu
sluzit’ na nakladku a vykladku tovaru, manipulaciu s tovarom ako aj na parkovacie osobnych automobilov pri
administrativnych vstavkoch. Parkovacie stojiska pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym spésobom radenia
s rozmermi min. 2,50x5,00m resp. 3,50x5,00m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Sirka
komunikécie pri kolmych parkovacich stojiskach je min. 6,00m.

DalSou ¢asti rieSenie stavebného objektu SO 102.9 je navrh parkoviska pre osobné automobily (d’alej len OA) pred
vjazdom do aredlu. Vjazd na parkovisko pre OA je navrhnuty priamo z malej okruznej krizovatky navrhovanej v
ramci zénu A (SO102.8).

Dal$ou ulohou stavebného objektu SO 102.9 je navrh komunikacie, ktora bude dopravne obsluhovat’ parkovisko pre
osobné automobily (d’alej len OA) v severnej Casti rieSeného uzemia. Navrhovand komunikacia sa napaja priamo na
mala okruznu krizovatku navrhnutt v rameci zény A (SO 102.8) d’alej pokracuje priamym tsekom so Sirkou 6,00m
(2x jazdny pruh 3,0m). Vo vzdialenosti 75,00m od okruznej krizovatky je sa komunikacia napaja priamo na ucelovu
komunikéciu navrhnuti v ramci samotného parkoviska pre osobné automobily.

Parkovacie stojiska pre osobné automobily st navrhnuté s kolmym spdsobom radenia s rozmermi min. 2,50x5,00m
resp. 3,50x5,00m pre osoby s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Sirka komunikacie pri kolmych
parkovacich stojiskach je min. 6,00m. Celkovy pocet parkovacich stojisk pre zéonu B je 224.

Staticka doprava

Néroky statickej dopravy pre rieSenti zénu ,,.B“ boli spracované na zdklade vstupnych udajov od generalneho
projektanta. Postup vypoctu bol stanoveny na zaklade STN 73 6110/Z2 Projektovanie miestnych komunikacii,
zmena 2 z februéra 2015.

Dynamicka doprava

Pre potreby vyrobno-skladového aredlu je naprojektované dostatocné mnozstvo parkovacich stojisk a odstavnych
ploch pre nékladnu dopravu. Dovoz komponentov na zaskladnenie sa odhaduje na 110 - 120 kami6nov denne. Pre
ne je navrhované na vstupe parkovisko s vyvolavacim systémom. Kamion si zaparkuje na parkovisku. Po vyloZeni
tovaru sa kamion kontroluje na vystupnej vratnici a pomocou karty si otvori rapmu. Kamiony buda s vahou do 20t.
Pocet vetkych zamestnancov je 272, z toho administrativnych je 108 zamestnancov, teda je mozné uvazovat’ ze
164 vyrobnych zamestnancov sa bude striedat’ v dvoch zmenach a administrativa bude pracovat’ na jednu zmenu.
Pocas jednej zmeny bude pracovat’ 82 vyrobnych zamestnancov, z toho 33 (40%), vyuzije osobné vozidlo, ostatni
p6jdu MHD, t.j. za 1 zmenu bude prejazdov 66, za 2 zmeny 132 aut. Zo 108 administrativnych zamestnancov pdjde
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cca 44 osobnym vozidlom (40%), ostatni p6jdu MHD. Pocet prejazdov pre administrativu bude 88. Celkovy pocet
prejazdov osobnych aut pre areal bude 220/de.

Néroky dopravy pocas vystavby

Vystavba objektov bude ovplyviiovat’ existujucu organizaciu dopravy na verejne pristupnych komunikaciach (cesta
I11/1287). K ovplyvneniu dopravy ddjde pocas realizdcie pripojenia na tito komunikaciu ako aj pocas vjazdu a
vyjazdu vozidiel stavby na verejni komunikdciu (cesta I11/1287). Organizaciu dopravy pocas vystavby predlozi
stavebnik po vybere zhotovitela, ktory ur¢i aj podrobny plan organizacie vystavby (pre ucely izemného konania
nebola organizicia dopravy pocas vystavby rieSend). Stavebnik zabezpeci odsuhlasenie organizacie dopravy pocas
vystavby prisluSnym DI 30 dni pred realizaciou.

« NAROKY NA PRACOVNE SILY

Celkovo:

administrativa 108 pracovnikov

logistika 82 pracovnikov/zmene, celkovo 164 — 2 — zmenna prevadzka

UDAJE O VYSTUPOCH

« ZDROJE ZNECISTOVANIA OVZDUSIA

Zdrojom znecistenia ovzdusia bude:

- mobilna doprava stvisiaca s navrhovanou ¢innostou (etapa prevadzky)
- vykurovanie - kotolna (etapa prevadzky)

- stavebna ¢innost’ (etapa vystavby)

Etapa vystavby

Pocas vystavby bude zdrojom znelistenia samotnd stavebna cinnost. OvzduSie bude zatazované zvysSenou
prasnostou a emisiami zo stavebnych vozidiel. Uvedeny vplyv nepovazujeme za vyznamny a je ho mozné
eliminovat’ kompenza¢nymi opatreniami (napr. kropenie).

Etapa prevadzky

* Mobilné zdroje znecistenia:

Mobilnym zdrojom znecistenia ovzdusia bude cestnd doprava. V rdmci aredlu a pred aredlom k dispozicii 224
parkovacich stojisk.

Pocet vsetkych zamestnancov je 272, z toho administrativnych je 108 zamestnancov, teda je mozné uvazovat’ ze
164 vyrobnych zamestnancov sa bude striedat’ v dvoch zmenach a administrativa bude pracovat’ na jednu zmenu.
Pocas jednej zmeny bude pracovat’ 82 vyrobnych zamestnancov, z toho 33 (40%), vyuzije osobné vozidlo, ostatni
p6jdu MHD, t,j. za 1 zmenu bude prejazdov 66, za 2 zmeny 132 aut. Zo 108 administrativnych zamestnancov
pdjde cca 44 osobnym vozidlom (40%), ostatni p6jdu MHD. Pocet prejazdov pre administrativu bude 88. Celkovy
pocet prejazdov osobnych aut pre areal bude 220/den. Pre potreby vyrobno-skladového aredlu je naprojektované
dostatocné mnozstvo parkovacich stojisk a odstavnych ploch pre ndkladnu dopravu. Dovoz komponentov na
zaskladnenie sa odhaduje na 110 - 120 kamionov denne. Pre ne je navrhované na vstupe parkovisko s vyvolavacim
systémom. Kamion si zaparkuje na parkovisku. Po vylozeni tovaru sa kamion kontroluje na vystupnej vratnici a
pomocou karty si otvori rampu. Kamiony budu s vahou do 20t.

* Stacionarne zdroje:

Stacionarnymi zdrojmi znecistenia ovzdusia budu plynova kotoliia a vzduchotechnika.

 ODPADOVE VODY

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budu vznikat’ odpadové vody splaskové z povrchového odtoku. Produkcia
priemyselnych (technologickych) odpadovych vod sa nepredpoklada. Sucastou rieSseného objektu je vybudovanie
splasSkovej kanalizacie tak, aby bolo mozné jednotlivé aredly napojit’ na tato kanalizaciu.

Splaskova kanalizacia bude vedena z arealu ,,B“ do tlakovej kanalizacie vyprojektovanej v ramci arealu ,,A*. Tato
kanalizacia je zaustena do existujiicej gravita¢nej kanalizacie pre arealom COV.

Dazd'ova kanalizacia bude realizovana ako aredlova dazd’ova kanalizacia v kombindcii s retencnymi potrubiami
zaustenymi do otvorenej retencnej nadrze, ktora bude tvorit’ umeld mokrad’.

Splaskové odpadové vody
Arealova splaskova kanalizacia zony B
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Odvadzanie splaskovych vod z arealu ,,B“ bude do tlakovej kanalizacie vyprojektovanej v ramci arealu ,,A*. Tato
kanalizacia je zaustena do existujiicej gravitaénej kanalizacie pre aredlom COV. V areéli ,,B“ bude osadena centralna
cerpacia stanica splaskovych vdd ktora bude precerpavat’ splaskové vody do tlakovej kanalizacie navrhnutej v ramci
aredlu A“.

Cerpacia stanica bude vybavena mernou $achtou. Pred &erpacou stanicou bude osadena akumulacia splaskovych
vod — ktora bude sluzit’ na zachytavanie splaskovych véd v pripade vypadku Cerpacej stanice. Z dovodu Clenitosti
uzemia bude v areali ,,B“ navrhnuté eSte jedna Cerpacia stanica splaSkovych vod.

Vody z povrchového odtoku

Dazdové vody z navrhovaného objektu budii odvddzané pomocou podtlakového odvodiiovacieho systému.
Podtlakovy systém sa sklada z potrubi vyhotovenych z HD-PE vysokohustotného polyetylénu, ktory je zvarovany
elektrotvarovkami alebo natupo, zo stresnych vtokov a z kotviaceho systému. Pre navrhnuty odvodnovaci systém
boli navrhnuté stre$né vtoky s napojenim na PVC f6liu s vyhrievanim. Potrubie HDPE podtlakového systému sa
bude v prechodovej oblasti napéjat’ na gravitacnu dazd’ovta kanalizaciu predpisanej DN. Gravitacna kanalizacia bude
vyvedena do $achty. Sachty musia byt opatrené liatinovym poklopom s dierovanim, aby sa zabezpetilo optimalne
odvzdusnenie podtlakového systému. SktiSanie vnutornej kanalizacie sa musi vykonat’ na zaklade STN 73 6760.

SO 107 Areéalova dazd’'ova kanalizacia, ORL a vsakovanie dazd’ovych vdd zony B

Pre potreby odvadzania dazd’ovych vod bude v danom areéli vybudovand aredlova dazd’ové kanalizacia v kombinécii
s retencnymi potrubiami zatustenymi do otvorenej retencnej nadrze Aredlova dazd’ova kanalizacia bude odvadzat
dazd’'ové vody zo strechy navrhovanych objektov a taktiez dazdovi vodu z navrhovanych spevnenych ploch
prislichajucich tejto etape vystavby. Na Casti strechy haly bude vytvorena zelend strecha, parkovacie miesta pre
osobné auta budu tvorené so vsakovacej dlazby pod ktorou bude osadena ropotesna folia a nevsiaknuté vody budi cez
drenazne potrubie odvadzané cez odlucovac ropnych latok do retencnych potrubi. Komunikacie budu vyspadované
do zelene.

Systém odvedenia dazd’ovych vdd je navrhnuty pomocou arealovej dazd’'ovej kanalizacie, ktora je zaustena do
retencnych potrubi. Nasledne retencné potrubia budu zatstené do otvorenej retencnej nadrze ktorti bude tvorit’ umela
mokrad’. Sucast’ou mokrade budu aj vsakovacie vrty. Mokrad’ bude vybavena bezpecnostnym prepadom do vodného
toku Trnévka

Do aredlovej dazd’ovej kanalizacie budl zaustené aj precistené dazd’oveé vody zo spevnenych ploch na ktorych moézu
parkovat’ ndkladné auta. Pred zatstenim dazd’ovych vod z tychto spevnenych ploch do dazd’ovej kanalizacie buda
osadené odlucovace ropnych latok.

Pre navrhované cestné komunikacie a parkovacie plochy su navrhnuté odlu¢ovace ropnych latok o kvalite Cistenia
do 0,Img/l NEL(uvedeny udaj plati pri vstupnom zatazeni NEL < 200mg/l).Prepodkladany pocet ORL 9ks
Arealova dazd’ova kanalizacia je navrhnuté z potrubi PPSN10. Na trase aredlovej kanalizacie budu osadené revizne
kanaliza¢né Sachty .

Novonavrhovanu dazd’ovl kanalizaciu bude tvorit’ systém kanaliza¢nych potrubi od DN150 do DN1000.

Novo navrhovana dazd’ova kanalizacia bude vybudovana o dizke cca dl. 1 500m

Druh a kvalitativne ukazovatele vypustanych odpadovych vod
Hodnotena ¢innost’ nebude vypustat’ technologické odpadové vody. VzhI'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a
navrhované technologické opatrenia nebude zamer predstavovat’ riziko pre vodné prostredie.

* Zdroj vzniku odpadovych vod

Splaskové odpadové vody

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti buda vznikat’ splaskové odpadové vody zo socialnych zariadeni urcenych pre
zamestnancov.

Vody z povrchového odtoku zrazkovej ¢innosti
Vody z povrchového odtoku vznikaju z odtoku zrdzkovej vody zo striech objekt a spevnenych ploch.

Technologické vody
Prevadzkou navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat technologické odpadové vody.

« INE ODPADY
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Odpady pocas vystavby

Presné mnozstvo vzniknutych odpadov pocas vystavby bude zdokladované evidenciou o odpadoch pri kolaudacnom
konani. Pocas vystavby budi vznikat’ odpady uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti.

Odpady pocas prevadzky

V zmysle Vyhlasky, ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov budu vznikat’ pocas prevadzky druhy odpadov uvedené
v zamere navrhovanej ¢innosti.

Miesto vzniku a spdsob nakladanie s odpadom

Odpad z vystavby

P6vodca odpadu zodpoveda za nakladanie s odpadmi a plni povinnosti podl'a § 14 tohto zakona.

Odpady, ktoré budi vznikat' pocas vystavby sa budi prechodne zhromazdovat v kontajneroch alebo na
zabezpecenych plochach oddelene podla kategérie a druhu. Kontajnery a miesta zhromazd’ovania odpadov budu
riadne oznacené nazvami, ¢iselnymi koédmi druhov odpadov a kategoriou podl'a katalogu odpadov. Kontajnery pre
nebezpecny odpad budt opatrené identifikacnymi listami nebezpecnych odpadov a oznacené patricnymi symbolmi
nebezpecnej vlastnosti podl'a osobitnych predpisov. Zhromazdené odpady budu priebezne po dosiahnuti technicky
a ekonomicky optimalneho mnozstva odvazané opravnenou osobou mimo arealu staveniska k d’alSiemu vyuzitiu
resp. ich zneskodneniu. Tento postup bude zmluvne zabezpeceny so vSetkymi suvisiacimi nalezitostami.

Zeminu z vykopov bude mozné po prehodnoteni jej kvality pouZzit’ na terénne Upravy v ramci arealu navrhovanej
¢innosti, prebytkova zemina sa moze ponuknut’ na pouzitie mimo staveniska, pripadne sa zabezpeci jej uloZenie na
skladku. V pripade zistenia kontaminacie bude zemina dekontaminovana opravnenou firmou.

Odpad z prevadzky

V areali bude zabezpecené triedenie odpadu a jeho ukladanie v sulade s platnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi. Sucastou arealu bude i priestor pre umiestnenie kontajnerov na zmesovy komunalny odpad i na
triedeny odpad. Odpad sa bude triedit’ a ukladat’ v kontajneroch podl'a katalégového cisla odpadu umiestnenych na
spevnenych plochach haly, odvoz bude zmluvne dohodnuty s opravnenym odberatel'om s dvojitym dnom.
Nebezpecny odpad bude skladovany na zhromazdisku nebezpec¢ného odpadu, oznaceny prislusSnym ILNO v
skladovych priestoroch prevadzky a nasledne bude prevzaty oprdvnenym zmluvne dohodnutym odberatel'om. Sklad
nebezpecnych odpadov bude temperovany s liatou betdnovou podlahou vo vyhotoveni so sendvi¢ovou konstrukciou.
Tekuté nebezpecné odpady buda zberané v nadobach s dvojitym dnom uloZenych na zachytnych vaniach. Biologicky
rozloziteI'ny odpad z udrzby zelene v aredli sa dopravi na zhodnotenie do najblizsej kompostarne.

Odpadové hospodarstvo bude riadené internymi predpismi programom odpadového hospodarstva, havarijny plan,
prevadzkovy poriadok.

Uvedené zoznamy odpadov st predpokladané a budu spresnené a podrobne Specifikované podl'a skuto¢ného stavu.

» ZDROJE HLUKU, VIBRACII, ZIARENIA, TEPLA A ZAPACHU

Zdroje hluku pocas vystavby

Zdrojom hluku pocas vystavby budu stavebné mechanizmy (napr. Zeriavy a in€ bezne pouzivané zariadenia) ako
aj doprava spojend s vystavbou objektu. Vplyvy zvysenej hlucnosti bude obmedzeny na dobu vystavby a samotné
dotknuté uzemie.

Pocas vystavby mozno ocakavat’ zvysenie hluku, prasnosti a znecistenie ovzdusia spdsobené pohybom stavebnych
mechanizmov v priestore staveniska. Tento vplyv vSak bude obmedzeny na priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na
dobu vystavby, predovsetkym v ¢aSe terénnych tprav a zemnych prac. V neskorsich fazach vystavby bude hlukova
zataz obyvatel'stva v uzemi niz§ia. Pre minimalizaciu nepriaznivych vplyvov bude potrebné prijat’ opatrenia, ktoré
su uvedené v kap. IV. Opatrenia.

Zdroje hluku pocas prevadzky

Zdrojom hluku pocas prevadzky bude doprava a vzduchotechnika. V zmysle vyhlasky 549/20017 Z.z. sa vonkajsie
prostredie navrhovanej ¢innosti zarad’uje do IV. kategorie. Na hranici najblizsieho obytného tizemia v obci Zelenec
sa v zmysle spominanej vyhlasky vonkajsie prostredie zaraduje do III. kategorie.

Vzhl'adom na vzdialenost’ najbliz§ieho obytného objektu v obci Zelene¢ (cca 600 m) a to, Ze medzi navrhovanou
¢innost'ou a obytnou zonou prechadza dial'nica D1 s intenzivnou automobilovou dopravou sa nepredpoklada, ze
navrhovana ¢innost’ bude mat’ negativny vplyv na hlukové pomery v najblizsej obytnej zone. Prekrocenie limitnych
hodnot vplyvom zameru sa nepredpoklada. V priestoroch haly sa neuvazuje s umiestnenim vysoko hlu¢nych
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vyrobnych operacii. Ide len o 'ahkt montaz pre automobilovy, pripadne elektrotechnicky priemysel a skladovanie
tovarov.

Pracovné prostredie
Preverenie hygieny pracovného prostredia bude predmetom samostatného konania podl'a platnej legislativy.

Zdroje vibracii

Zdrojom vibracii pocas vystavby objektu budu stavebné mechanizmy vykonavajice stavebnu ¢innost’ v dotknutom
uzemi. Ku nadmernému §ireniu vibracii v zmysle platnych STN, ktoré by mohlo ohrozit’ zlozky zivotného prostredia
a zdravie obyvatel'stva nebude dochadzat’. Pocas prevadzky nepredpokladame Sirenie vibracii do okolia.

Zdroje ziarenia, tepla a zdpachu
Hodnotena ¢innost’ nebude produkovat’ Ziarenie.

« INE OCAKAVANE VPLYVY (NAPR. VYVOLANE INVESTICIE)
V doésledku realizacie navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaji prelozky inzinierskych sieti. Medzi vyvolané
investicie je mozn¢ zaradit’ sadové Upravy arealu, pripojky inzinierskych sieti.

« OVPLYVNENIE SVETLOTECHNICKYCH POMEROV

Vzhl'adom na to, ze v okoli navrhovanej ¢innosti sa nevyskytuji obytné ani iné objekty, nebude mat’ planovana
vystavba negativny vplyv na svetlotechnické pomery. Nepriaznivy vplyv na svetelno-technické pomery vlastnej
stavby prechodného byvania sa nepredpoklada.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia pri svojom rozhodovani prihliadol na povahu a rozsah navrhovanej cinnosti, miesto
vykonavania ¢innosti, rozsah ocakdvanych vplyvov a na pisomné stanoviskd, o ktoré podla § 23 ods. 1 zakona
poziadal rezortny organ (Ministerstvo hospodarstva SR, Urad pre tizemné planovanie a vystavbu SR), dotknuté
organy (Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia a oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Krajské
riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Regionalny trad verejného zdravotnictva Trnava, Trnavsky
samospravny kraj, Krajsky pamiatkovy trad Trnava, Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikécii, Okresny turad Trnava, odbor vystavby a bytovej politiky, Okresny urad Trnava, odbor opravnych
prostriedkov, referadt pddohospodarstva, Okresny trad Trnava, odbor krizového riadenia, Okresny trad Trnava,
odbor vystavby a BP, oddelenie izemného planovania, Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny odbor) a dotknuté
obce (Mesto Trnava a Obec Zelenec).

Z dorucenych stanovisk a z opatreni navrhnutych v zdmere vyplynuli niektoré konkrétne poziadavky vo vzt'ahu
k navrhovanej ¢innosti, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ pri spracovani d’alSieho stupnia dokumentacie stavieb a v
procese konania o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

1. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia:

a) Statna sprava odpadového hospodarstva, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2023/057489 zo diia 18.09.2023:

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti pozadujeme dodrzat’ ustanovenia zakona o odpadoch a suvisiacich v§eobecne
zavéznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, navrhovana Cinnost’ reSpektuje platni legislativu v oblasti odpadového
hospodarstva

b) Statna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2023/056867 zo diia 25.09.2023:

Po preskumani predloZeného zameru navrhovanej ¢Ginnosti organ ochrany ovzdusia na OU Trnava vydava nasledovné
stanovisko:

* Predmetny zamer navrhovanej ¢innosti riesi vznik novych stacionarnymi zdrojov znecistovania ovzdusia, ktorymi
budi plynova kotolna a vzduchotechnika. Nakol'ko zamer neobsahuje udaje kategorizacii a zacleneni predmetnych
zdrojov znegistovania ovzdusia v zmysle vyhlasky MZP SR &. 248/2023 Z. z., o poziadavkach na stacionarne zdroje
znecistovania ovzdusia, je potrebné uvedené udaje doplnit’ v d’alSom stupni konania.
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Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, tidaje o kategorizacii a zacleneni predmetnych zdrojov znecistovania
ovzdusia budt doplnené v d’alSom stupni projektovej dokumentacie. Projektovy zamer neobsahuje velky zdroj
znecistenia, uvedené zdroje su podl'a ich vykonu kategorizované ako maly a stredny zdroj.

» Ak predmetnou stavbou vznikne maly zdroj znecistovania ovzdusia (MZZO), jeho povolovanie je v kompetencii
prislusnej obce v zmysle § 46 zakona o ochrane ovzdusia.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

* V pripade vzniku stredného alebo velkého zdroja znecistovania ovzdusia, ich povolovanie je v kompetencii
Okresného uradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusného organu $tatnej spravy ochrany ovzdusia.

Naumiestnenie stavby stredného alebo vel'kého zdroja je potrebny suhlas podl'a § 61 ods. 3 zakona ochrane ovzdusia.
Na povolenie a uzivanie stavby stredného alebo vel'kého zdroja je potrebny suhlas podla § 26 ods. 1 pism. a), b)
a c¢) zakona o ochrane ovzdusia.

Ziadost o vydanie suhlasu podl'a § 26 ods. 1 pism. a) — potrebny na vydanie povolenia stavby zdroja - musi okrem
vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat’ udaje podl'a Prilohy €. 6 ods. 1 k zdkonu ochrane ovzdusia.

Ziadost’ o vydanie sthlasu podl'a § 26 ods. 1 pism. b) a ¢) — potrebny na povolenie skiisobnej prevadzky a trvalé
uzivanie zdroja - musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat’ tidaje podl'a Prilohy €. 6 ods. 5 k zakonu
o ochrane ovzdusia.

Na urcenie poziadaviek na prevadzku zdroja z hl'adiska ochrany ovzdusSia organ ochrany ovzdusia vydava povolenie
staciondrneho zdroja podl'a § 27 ods. 1.

Ziadost o vydanie povolenia podl'a § 27 ods. 1 musi okrem vieobecnych naleZitosti podania obsahovat udaje podla
Prilohy €. 6 ods. 2 k zdkonu o ochrane ovzdusSia.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Akceptuje sa, navrhovatel’ bude postupovat’ v zmysle aktualne platnej legislativy podl'a
kategorizacie zdrojov znecistovania ovzdusia zadefinovanych v d’alSom stupni projektovej dokumentacie

* Pri umiestiiovani zdrojov znec€ist ovania ovzdusia treba dodrziavat’ v zmysle prilohy ¢. 10 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.
bod I. vS§eobecné zasady umiestiiovania zdrojov znecistovania ovzdusia, bod II. odporucané odstupové vzdialenosti,
bod III. zasady uplatiiovania odstupovych vzdialenosti.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

* Pri realizacii stavebnych prac, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych znecistujucich latok TZL), je
nutné prijat’ také opatrenia, ktoré minimalizuju prasnost’ zasahujticu do vonkajsieho ovzdusia.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, tyka sa etapy vystavby. Stcastou zameru je aj navrh opatreni a zmiernenie
negativnych vplyvov realizacie navrhovanej ¢innosti na ovzdusie. V pripade sucha a poveternostnych podmienok
bude realizované kropenie na stanovisku.

* V danych lokalitach nepripustit’ vSetky druhy ¢innosti a podnikatel'skych aktivit, ktoré by svojimi negativnymi
vplyvmi (prasnost, zapachy, hluk, vibracie, intenzivna doprava a pod.) priamo alebo nepriamo obmedzili vyuzitie
susednych parciel pre urcené tcely.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, navrhovana ¢innost’ nebude obmedzovat’ vyuZzivanie susednych pozemkov.

* K predloZzenému zameru z hladiska zdujmov Statnej spravy ochrany ovzdusia po zohl'adneni vyssie uvedenych
pripomienok nema Ziadne namietky.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Berieme na vedomie.

¢) Statna sprava ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie &. OU-TT-OSZP3-2023/056843 zo diia 28.09.2023:

» Na predmetnej lokalite plati I. stupen uzemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle § 12 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, (dalej len ,,zakon o ochrane prirody*).

* Dotknuté izemie priamo nezasahuje do Ziadneho chraneného izemia a ani sa v ilom nenachadza ziadny chraneny
strom, taktieZ sa tu nevyskytuju ziadne vyznamné krajinné prvky, ani prvky regionalneho tizemného systému
ekologickej stability. NajblizSie chranené tizemie (sa nachadza cca 60 m od dotknutého izemia) je Chranené vtacie
tizemie Ulanska mokrad’, v zmysle vyhlasky MZP SR &. 437/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtacie Gizemie
Uranska mokrad’ (d’alej len ,,vyhlagka®). V blizkosti izemia sa nachadza regionalny biokoridor ,, Trnavka®.
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* Organ ochrany prirody a krajiny nepozaduje posudzovanie tejto Cinnosti, za predpokladu dodrziavania zakona o
ochrane prirody a realizacie vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti, uvedenych v kapitole
4.10 predlozeného zameru.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, v d’alSich stupiioch bude realizované opatrenia navrhované v zamere.

d) Statna vodna sprava, vyjadrenie ¢. OU-TT-OSZP3-2023/056847 zo dia 13.09.2023:

Na zaklade doruéeného oznamenia vydava OU TT — SV nasledovné stanovisko:

* Pozadujeme realizovat’ vSetky navrhované opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na povrchové a podzemné vody.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, pri realizacii zdmeru budi realizované opatrenia navrhované v zamere a
hydrogeologickom posudku na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na povrchové a podzemné vody.

* Prirealizacii a naslednom uzivani stavby dbat’ na ochranu povrchovych a podzemnych vod a zabranit’ neziaducemu
uniku nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Akceptuje sa, v d’alSich stupnioch bude realizované opatrenia navrhované v zamere a
hydrogeologickom posudku

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanoviska na vedomie. Niektoré pripomienky
vyplyvaju z legislativnych predpisov a navrhovatel je povinny ich dodrziavat. Ostatné pripomienky boli
zapracované do tohto rozhodnutia.

2. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov: vyjadrenie ¢. OU-TT-OOP6-2023/057014 zo dna
22.09.2023:

Spravny orgadn po preskimani predloZzeného ozndmenia konstatuje, ze ucelom predkladanej navrhovanej
¢innosti ,,Vyrobno-skladova zoéna Zelene¢ — Zdéna B* je vybudovat’ vyrobno-skladovaciu halu s prislichajucou
infraStruktirou a administrativnymi priestormi.

Halu bude mozné vyuzivat’ na skladovanie hotovych vyrobkov a ich naslednt expediciu, ale aj na montazne prace
a kompletizaciu vyrobkov s ucelom vytvorenia ponuky vyrobnych, skladovych a administrativnych priestorov v
danej lokalite.

Navrhovana ¢innost’ ma byt umiestnena v pripravovanej novej lokalite ,,Vyrobnoskladova zéna“ Zelene¢ v zéone B
v obci Zelenec, na pozemkoch:

Hlavny stavebny objekt:

k. 1. Modranka — KN-C ¢. 2081/4 ( SO 101.1 Hala B ), druh pozemku ostatna plocha

Spevnené plochy a komunikacie:

k. u. Zelene¢ — KN-C ¢. 2210/18, €. 2210/3, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

k. 0. Modranka— KN-C ¢. 2217/7, ¢.2081/8, ¢.2081/9, ¢. 2081/4, druh pozemku ostatna plocha, ¢. 2078/1, €. 2078/2,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

Vodohospodarske objekty:

k. u. Zelene¢ — KN-C €. 2217/10, druh pozemku ostatna plocha

k. 1. Modranka — KN-C ¢. 2081/4, ¢. 2081/8, €. 2077/1, druh pozemku ostatna plocha a KN-C ¢. 2078/1, €. 2078/2,
druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

Elektro:

k. 1. Modranka — KN-C ¢. 2081/4, €. 2081/8, ¢. 2081/9, €. 2077/1, druh pozemku ostatna plocha

Navrhovana ¢innost’ ,,Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zéna B je vo svojom funkénom rieSeni a samotnou
lokalizaciou v danom uzemi v sulade s aktualne platnym Uzemnym planom mesta Trnava.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Berieme na vedomie.

Vzhl'adom k tomu, Ze realiziciou navrhovanej ¢innosti neddjde k novému zaberu polnohospodarskej pody,
Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat nema k predlozenému oznameniu o
navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zona B* z hl'adiska ochrany pol'nohospodarskej pody
ziadne pripomienky.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Berieme na vedomie.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.
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3. Okresny turad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii: vyjadrenie ¢ OU-TT-
OCDaPK-2023/057053-002 zo dna 03.10.2023:

Ako prislusny cestny spravny organ vo veciach ciest II. a IIl. triedy v okrese Trnava a Hlohovec podla § 3 a
ods. 5 pism. a) zak. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni neskorSich predpisov k
predlozenej dokumentécii zaujimame nasledovné stanovisko:

- vzhl'adom na dopravné napojenie zameru ,,Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zéna B* na nadradent komunikaciu
cestu I11/1287 a zvysenie intenzity dopravy v danej lokalite ziadame zamer posudzovat’ z hl'adiska dopravy,
Vyjadrenie navrhovatela: Celkové pritazenie aredlu nespdsobi nadlimitné zatazenie dotknutej dopravnej siete.
Zat'azenie zmierni vybudovanie obchvatu Zelenca, ktoré sa planuje. Dovoz komponentov na zaskladnenie sa
odhaduje na 110 - 120 kamiénov denne. Popis objektov dopravného napojenia je podrobne uvedeny v kapitolach
1/8.1., IV/1.4. a grafické zndzornenie je sucast'ou priloh. DKP buducej krizovatky bolo vykonané (FIDOP,11/2023)
a potvrdilo, Ze navrhované riesenie vyhovuje. DKP prikladdme v prilohach.

- taktiez pozadujeme dopravno — kapacitné posudenie budiicej krizovatky, aby spiiala parametre platnych STN s
vyhl'adovym obdobim podl'a TP (min. 25 rokov).

Vyjadrenie navrhovatel'a: DKP buducej krizovatky (FIDOP, 11/2023) bolo vykonané a potvrdilo, Zze navrhované
rieSenie vyhovuje. DKP prikladame v prilohach.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie. Dopravnokapacitné posudenie
je sucastou dokumentéacie navrhovanej Cinnosti. PrisluSny organ nevyhovel poziadavke d’al§iecho posudzovania
navrhovanej Cinnosti, nakol’ko bolo vykonané pozadované posudenie dopravy, ktoré potvrdilo, Ze navrhované
rieSenie je kapacitne vyhovujuce.

4. Okresny urad Trnava, Pozemkovy a lesny odbor: vyjadrenie ¢. OU-TT-PLO-2023/056846 zo dia 18.09.2023:
Po preskumani predlozenych materidlov nema Okresny turad Trnava, pozemkovy a lesny odbor k navrhovanému
oznameniu Ziadne pripomienky.

Okresny tirad Trnava, pozemkovy a lesny odbor zaroven upozoriiuje, ze v pripade zaberu pol'nohospodarskej pody
je potrebné postupovat’ v stilade so zakonom Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 245/2003 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, navrhovatel’ bude postupovat’ v zmysle platnej legislativy.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.

5. Krajsky pamiatkovy urad Trnava: vyjadrenie ¢. KPUTT-2023/18024-2/73796/KSI zo dna 21.09.2023:

Pri realizacii zameru navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno — skladova zona Zelene¢ — Zona B*, k.u. Modranka, parc. €.
208/4,2217/7,2078/1,2078/2,2081/8,2081/9, 2077/1, k.0. Zelene¢, parc.¢. 2210/18, 2210/3, 2217/10, pozadujeme
dodrziavat’ platnu legislativu - reSpektovat’ ustanovenia zdkona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v
zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa. Pri realizacii bude reSpektovana platna legislativa o ochrane pamiatkového
fondu.

Vyrobno — skladova zona Zelene¢ — Zdéna B je navrhovana na katastralnych tizemiach, kde je evidovanych viacero
archeologickych lokalit z obdobia praveku (neolitu) doby bronzovej, neskorého stredoveku. Z toho dévodu bude
nevyhnutné v dotknutom tizemi v buducnosti vykonat predstihovy archeologicky vyskum. KPU Trnava v spolupréci
s prislusnym stavebnym uradom zabezpecuje podmienky ochrany archeologickych nalezisk v izemnom a stavebnom
konani. KPU Trnava pozaduje od navrhovatel'a predlozit’ Ziadost’ o vyjadrenie Vyrobno — skladovej zony Zelened
— Zdbna B k projektovej dokumentécii pre uzemné a stavebné konanie.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa. Archeologicky prieskum bude vykonany pred realizaciou diela, projektova
dokumentécie pre d’aliie stupne (UR a SP) bude predlozena KPU Trnava na zaujatie stanoviska.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie.

6. Trnavsky samospravny kraj: oddelenie uizemného pldnovania a Zivotného prostredia: vyjadrenie ¢. 12483/2023/
OUPZP-4/Re zo dita 29.09.2023:

Po prestudovani predloZzenej dokumentacie a vyziadani si odborného stanoviska Odboru dopravnej politiky TTSK
oddelenie uizemného planovania a zivotného prostredia TTSK predklada nasledovné stanovisko.

* Oddelenie uzemného planovania a zivotného prostredia TTSK:
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Cielom navrhovatel'a IB industry center s.r.o. je vybudovat vyrobno-skladovaciu halu s prislichajucou
infraStruktirou a administrativnymi priestormi. Halu bude mozné vyuzivat’ na skladovanie hotovych vyrobkov a
ich naslednu expediciu, ale aj na montdzne prace a kompletizaciu vyrobkov. Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v
katastralnom uzemi Zelene¢ a Modranka v blizkosti dial'nice D1 a Cerpacej stanice (najblizSia obytna zastavba sa
nachadza vo vzdialenosti cca 600 m). Celkova plocha rieSeného izemia je 163 556 m2, z toho zastavana plocha 81
310 m2, podlahova plocha haly s administrativnymi vstavkami je 89 052 m2 (na funkciu 'ahkej montaze a vyroby
sa uvazuje vyuzit maximalne 23 372 m2, o predstavuje 30 percent plochy). Spevnené plochy budu zaberat’ 39
375 m2 a zelené plochy 42 8871 m2. Navrhovatel’ sa okrem sadovych uprav, mokrade a zelene v areéli rozhodol
aj pre takzvanu zelend — vegetaénu strechu. V tomto pripade to predstavuje plochu 81 276 m2. Cast’ tejto plochy
bude osadena fotovoltickymi panelmi a to 24 337 m2. Stcast'ou suvisiacej infrastruktury je aj 224 parkovacich
miest. Cinnosti 'ahkej montaZe, pre ktor( je vy&lenena ast’ plochy bude zavisiet' od konkrétnych najomcov, je
vSak predpoklad, Ze pdjde o montdz vnutorného vybavenia automobilov, montaz kablovych zvizkov a podobne.
Dopravne zo6na ,,B* nadvizuje na zoénu ,,A*, ktora je situovana zapadnym smerom. Pozemok je evidovany v katastri
nehnutel’nosti ako ostatné plochy. Pozemky st vynaté z PPF. Fotovolticka elektraren bude zapojena paralelne so
sietou, pricom cely vykon bude spotrebovany v areéli s blokovanim proti dodavke spétne do distribu¢nej siete.

Po prestudovani predlozeného zdmeru oddelenie uzemného planovania a zivotného prostredia TTSK pozaduje
posudzovanie podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a to vzhl'adom na rozsah
navrhovanej innosti, jej kumulativny vplyv k susednej zone ,,A*, blizkosti CHVU UTanska mokrad’ a tiez vzhl'adom
na planovany zamer revitalizacie krajiny v uzSom okoli.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Sucastou priloh zdmeru je kumulativne hodnotenie, predmetom ktorého je predikcia a
vyhodnotenie kumuléacie vplyvov navrhovanej ¢innosti s vplyvmi ostatnych relevantnych ¢innosti v dotknutom
uzemi vratane susednej zony A. Podla zdveru posudenia nebude navrhovana cCinnost zdrojom vyznamnych
negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Nezanedbatelny je tiez vplyv ndkladnej dopravy. Realizaciou navrhovanej ¢innosti pribudne odhadom 110 az 120
kamionov denne. Stcastou tohto stanoviska je preto aj stanovisko odboru dopravnej politiky TTSK.

* Odbor dopravnej politiky TTSK:

- Respektovat’ trasu existujucej cesty €. I11/1287 vo vlastnictve Trnavského samospravneho kraja, ktora prechadza
rieSenym uzemim.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

- Respektovat’ ochranné pasmo cesty I11. triedy 20 m od osi vozovky na obidve strany mimo zastavané tizemie obce
v zmysle zékona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

- Akykol'vek zasah do cesty €. I11/1287 je potrebné odsuhlasit’ s orgdnom S§tatnej spravy, ktorym v tomto pripade je
Okresny tirad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

- Realizéciou zameru vyrobno-obsluznej zony sa predpoklada zvysena dopravna intenzita na ceste ¢. I11/1287, ktora
prechadza rieSenym tizemim. Z tohto dévodu je nevyhnutné vypracovat’ posudenie intenzity dopravného zat'azenia
na uvedene;j ceste, pri zohl'adneni sucasného a vyhl'adového stavu. Odborny posudok musi byt’ spracovany odborne
spdsobilou osobou, na zaklade ktorého budi v ramci §irSich suvislosti, stanovené aj pripadné vyvolané investicie v
oblasti cestnej infrastruktury. Pri posudzovani je potrebné zohl'adnit’ vSetky pripravované investicné zamery v danej
lokalite.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, dopravno — kapacitné posudenie (FIDOP, 11/2023) bolo vykonané a je
sucast’'ou priloh tohto objasnenia.

- V pripade, Ze po realizécii rozsirenia ploch bude potrebné v ramci SirSich suvislosti realizovat’ stavebné upravy
na ceste II1. triedy za i¢elom zvySenia jej kapacity, priepustnosti, pripadne plynulosti dopravy, bud tieto opatrenia
realizované na néaklady investora, ktory tito potrebu vyvolal.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Berieme na vedomie.

- Pripadné krizovanie inzinierskych sieti s cestou IIl. triedy pozadujeme vykonat’ pretlaCanim a ulozenim do
chrani¢ky kolmo na os komunikacie tak, aby chranicka pre¢nievala min. 1,5 m od okraja krajnice vozovky. Smerové
vedenie inZinierskych sieti ziadame viest mimo konstrukciu cesty II1. triedy.
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Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, bude rieSené v podrobnejSom projekte d’alSieho stupna.

- Prevadzky aredlu budu vyzadovat pristup kamionov dialkovej dopravy vratane malych a stredne velkych
nakladnych vozidiel pre zabezpecenie dopravnej obsluhy. Z tohto dévodu ziadame usmernit’ pohyb tychto vozidiel
priamo na cesty vyssej kategorie (dial'nica D1, rychlostna cesta R1).

Vyjadrenie navrhovatela: Zoéna ,,B“ priamo nadvizuje na zénu ,,A“, ktord je navrhovana zapadne od zény ,,B* a
dopravné napojenie zony ,,.B“ priamo nadvézuje na cestni siet’ navrhovanu v ramci zony ,,A*“. Dopravné rieSenie
predmetnej stavby spociva v navrhu pristupovych komunikacii, vimatroarealovych komunikacii, spevnenych ploch,
komunikécii pre peSich, parkovisk a s napojenim predmetného tizemia na navrhovant infrastruktiru v ramci
planovanej zony ,,A“. Doprava bude primarne vedena na cesty vysSsej kategorie a nadradené komunikacie. Na
odvedenie nakladnej dopravy bude vyuzita dial'nica D1 a najblizSia dial'ni¢na krizovatka.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie. Pripomienky boli zapracované
to tohto rozhodnutia. Dopravnokapacitné postudenie je su¢ast’ou dokumentécie navrhovane;j ¢innosti. Prislusny organ
nevyhovel poziadavke d’alSieho posudzovania navrhovanej ¢innosti, nakol’ko bolo vykonané pozadované postidenie
dopravy, ktoré potvrdilo, Ze navrhované riesenie je kapacitne vyhovujuce. Pre potreby navrhovanej ¢innosti boli
spracované Posudzovanie vplyvov projektu Vyrobno-skladova zona Zelened — Zoéna B na prvky USES (Koévara,
06/2023), Primerané posudzovanie vplyvov projektu Vyrobno-skladova zona Zelene€ — Zdéna B na uzemie sustavy
NATURA 2000 (Rybanic¢, 06/2023), Sthrnnd sprava z monitoringu jarného a letného aspektu: Floristicky prieskum a
mapovanie biotopov — Vyrobno-skladové zéna Zelene¢ zéna B (Sibikové, 2023), Posudenie kumulativnych vplyvov
navrhovanej Cinnosti ,,Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zoéna B* (Kocvara, V., Vyskupova, M., Svobodova,
L.,07/2023), kde bol dostato¢ne postideny vplyv navrhovanej &innosti na CHVU Ulanska mokrad’. Vietky navrhnuté
opatrenia na zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti boli zapracované do podmienok rozhodnutia.

Prislusny organ nevyhovel poziadavke d’alS§iecho posudzovania navrhovanej ¢innosti, nakol'ko bolo vykonané
pozadované posudenie vplyvu na chranené izemia v blizkosti navrhovanej ¢innosti. Podl’'a zaveru posudenia nebude
navrhovana ¢innost’ zdrojom vyznamnych negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté zivotné prostredie a
zdravie obyvatelov.

7. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave: vyjadrenie ¢. RUVZTT/OPPL/2535/8776/2023 zo
dna 05.10.2023:

S navrhom zédmeru: ,,Vyrobno-skladova zoéna Zelene¢ — Zéna B* na parc. ¢. 2081/4,2217/7,2078/1, 2078/2, 2081/8,
2081/9, 2077/1 v k. 4. Modranka a na parc. ¢. 2210/18, 2210/3, 2217/10 v k. . Zelenec sa suhlasi.

Stcasne sa pozaduje:

V d’al$om stupni rieSenia zameru navrhovanej ¢innosti vypracovat’ akusticku §tadiu vplyvu posudzovanej prevadzky
na najbliz$iu obytnu zastavbu zo staciondrnych a mobilnych zdrojov hluku podla Vyhldsky MZ SR ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, so zohl'adnenim na
napojenie obsluznych komunikacii vo vztahu k chranenym objektom.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, akusticka Stiidia bude sucastou d’alsich stupniov projektovej dokumentacie.
Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie. Pripomienka bola zapracovana
do tohto rozhodnutia.

8. Ministerstvo hospodarstva SR, Odbor priemyselnej politiky: vyjadrenie ¢. 204407/2023-3230-456376 zo dina
02.10.2023:

K predlozenému zameru uplatiiujeme nasledovné pripomienky:

- kumulaciou parametrov zony B so zonami A a C sa prekrocia prahové hodnoty kapitoly €. 9: Infrastruktira, polozka
¢. 16: Projekty rozvoja obci vratane b) statickej dopravy, kde od 500 stojisk v Casti A vyplyva povinné hodnotenie
zédmeru. Vzhl'adom na uvedené pozadujeme vyhodnotenie zameru podl'a zdkona;

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovatelom zameru zony A je REDE-PROJECT, s.r.o., navrhovatelom zameru
vyrobno-skladova zéna Zelene¢ B je spolo¢nost’ IB industry s.r.o. v zmysle zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie je prahovou hodnotou pre posudenie navrhovanej ¢innosti pocet parkovacich miest a podlahova
plocha skladovej haly. Navrhovana cinnost, v tomto pripade Vyrobno-skladova zona Zelene¢ B nedosahuje
prahové hodnoty pre povinné hodnotenie. Hodnotenie kumulativnych vplyvov pripravovanych zamerov v lokalite
je vykonané v samostatnej $tadii, ktora je prilohou zdmeru.

- vzhl'adom na rozl'ahly stresny systém uplatnit’ vyuzivanie obnoviteI'nych zdrojov energie v o najvicsej miere;
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Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, na streche hal sa uvazuje s fotovoltaikou.

- dopravu v procese vystavby a prevadzky aredlu realizovat’ po D1, t. j. mimo zastavané tizemie obce Zelene€ a inych
prilahlych obci. V pripade, ak by sa uvazovalo s trasovanim dopravy cez zastavané tizemie ziadame vypracovat’
dopravno-kapacitné posudenie predmetnych dopravnych koridorov;

Vyjadrenie navrhovatel'a: Nakladna doprava bude vedena mimo zastavaného uizemia obce Zelene€ a inych pril'ahlych
obci.

- realizovat’ deklarované a zaroven aj vSetky potrebné technické a technologické, organizacné a prevadzkové
opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel’stvo.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, bude rieSené v d’alSich stupnioch projektu.

Zaver:

Ministerstvo hospodarstva SR k predloZzenému zameru navrhovanej Cinnosti ,,Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ —
Zobna B* navrhovatela IB industry center s.r.o0., uplatiiuje vyssie uvedené pripomienky; s jeho schvalenim stihlasi
po zohl'adneni pripomienok a v kontexte so stanoviskami ostatnych ti¢astnikov konania.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie. Pripomienky boli zapracované
do tohto rozhodnutia. Pre potreby navrhovanej ¢innosti boli spracované Posudzovanie vplyvov projektu Vyrobno-
skladova zéna Zelene¢ — Zéna B na prvky USES (Koévara, 06/2023), Primerané posudzovanie vplyvov projektu
Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zona B na uzemie sustavy NATURA 2000 (Rybani¢, 06/2023), Sthrnna sprava
z monitoringu jarného a letného aspektu: Floristicky prieskum a mapovanie biotopov — Vyrobno-skladova zéna
Zelene¢ zéna B (Sibikova, 2023), Postidenie kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno-skladova
zona Zelene¢ — Zona B (Kocvara, V., Vyskupova, M., Svobodova, L.,07/2023), kde bol dostatocne posudeny
vplyv navrhovanej ¢innosti na CHVU UTanska mokrad’. Dopravnokapacitné posudenie je sti¢astou dokumentécie
navrhovanej ¢innosti a potvrdilo, Ze navrhované riesenie je kapacitne vyhovujice. VSetky navrhnuté opatrenia na
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti boli zapracované do podmienok rozhodnutia.

Prislusny organ nevyhovel poziadavke d’alS§iecho posudzovania navrhovanej ¢innosti, nakol'ko bolo vykonané
pozadované posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti a aj Posudenie kumulativnych vplyvov. Podl'a zaveru posudenia
nebude navrhovand Cinnost’ zdrojom vyznamnych negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov. Navrhovatel je povinny dodrzat’ navrhnuté opatrenia na zmiernenie negativnych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

9. Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave, odbor uzemného rozvoja a koncepcii: vyjadrenie C¢.
OURaK/43132-107978/2023/Sva zo diia 25.09.2023:

Po prestudovani navrhovanej ¢innosti, v zmysle § 23 ods. 4 zakona NR SR C. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov dava Mesto Trnava k navrhovanému zdmeru nasledovné
stanovisko.

Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave pozaduje dodrzat’ v d’alSom stupni spracovavania projektovej dokumentacie
nasledovné poziadavky jednotlivych referatov:

« Mesto Trnava, referat urbanizmu a architektiry konstatuje, ze predmetné uzemie je v zmysle platného UPN mesta
Trnava rieSené v navrhu ako funk¢énéd plocha C 02 - plochy a bloky priemyselnej vyroby, vyrobnych sluzieb a
stavebnej vyroby. Na zéklade uvedeného je navrhovana ¢innost’ v sulade s platnym UPN mesta Trnava.

* Mesto Trnava, referat dopravného urbanizmu a udrzateI'nej mobility:

- Pozaduje dodrzat’ prislusny regulativ (CO2 - plochy a bloky priemyselnej vyroby, vyrobnych sluzieb a stavebne;j
vyroby) o viacpodlaznom parkovani a pocte parkovacich miest pre bicykle.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Na zaklade regulativu UP mesta Trnava v zneni neskor§ich zmien z 1.9.2023 nami
rieSena lokalita spada pod plochy priemyslu kde dany regulativ neuklada za povinnost’ realizacie viac podlazného
parkovania. Vychadzajuc z poziadaviek regulativu je v projekte pre tizemné konanie (situacia v prilohach)
zapracovanych 46 miest pre bicykle ¢o je 20% z 226 parkingov pre osobné automobily. Dalej podl'a regulativu (UP
25%) spifiame podmienku pre zelené plochy ktoré mame na tirovni 26%.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Diia 01.02.2004 bolo doruéené prislusnému organu doplitujiice stanovisko Mesta
Trnava, &. OURaK/571-7483/2024/Sv4 zo dita 30.01.2024, kde Na zaklade stretnutia a konzultacie s navrhovatelom
Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave upusta od poziadavky dodrzania ,,prislusného regulativu® (C02 plochy a
bloky priemyselnej vyroby, vyrobnych sluzieb a stavebnej vyroby) o viacpodlaznom parkovani a pocte parkovacich
miest pre bicykle.
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- Navrhovana ¢innost musi pocitat’ s rozs§irenim pristupovej cesty na dvojpruhovi, v stucasnej dobe je len
jednopruhova s vyhybnami.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- Ziada dopravno-kapacitné posudenie krizovatky napojenia Vyrobno - skladovej zény Zeleneé - Zona B. Zarovei
zhodnotit’ vplyvy z dopravy po realizacii projektov Vyrobnoskladovej zony Zelene¢ - Zéna A a zoéna B na obec
Zelenec.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Dopravno-kapacitné posudenie okruznej krizovatky na ceste 11/1287 je uz vypracované.
Posudzovana navrhovana okruzna krizovatka na ceste 111/1287 v k. 0. Zelene¢ bude za podmienok uvedenych v
posudku kapacitne vyhovovat’ celé posudzované obdobie - tzn. Vratane dopravy od planovanych investicii - t. j.
minimalne do roku 2046.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena.

- Celkovo je navrhnutych v zdmere navrhovanej ¢innosti 224 parkovacich miest. Mesto Trnava trva na zabezpeceni
bezpecného pristupu do aredlu pre chodcov a cyklistov.

Vyjadrenie navrhovatela: Dopravné rieSenie predmetnej stavby spociva v navrhu pristupovych komunikacii,
vnutroarealovych komunikacii, spevnenych ploch ale aj komunikécii pre pesich a cyklistov.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnen4.

» Mesto Trnava, referat inzinierskeho urbanizmu:

- Podra zaviznych regulativov platného UPN Mesta Trnava by mali byt’ vietky vody z parkovacich ploch (nad 30
p-m.) pred vsakovanim precistené v ORL. Vsakovanie dazd’'ovej vody do podlozia cez drenaznu dlazbu je mozné
len z parkovacich pléch do 30 p.m. Na zdklade uvedeného ziadame preukézat’, ¢i navrhované riesenie odvadzania
dazd’ovych vod z parkovisk pre osobné vozidla vsakovacou dlazbou, pod ktorou ma byt osadena ropotesna folia,
bude rieSenim s takou ucinnost'ou, Ze nepride k iniku nebezpecnych latok do podlozia a nasledne do podzemnych
vod. V pripade, Ze navrhované rieSenie sa nepreukaze ako dostato¢ne ucinné, ziadame cez ORL precistit’ vSetku
dazd’ovir vodu zo spevnenych ploch (nie len ti, ktora nevsiakne cez vsakovaciu dlazbu). V takom pripade bude
potrebné upravit’ kapacitu navrhovanych ORL. Dazd’'ové vody zo spevnenych ploch urc¢enych pre parkovanie
nakladnych vozidiel, ziadame odviest’ v celom objeme cez ORL bez mozZnosti vsakovania do podlozia cez ropotesnt
foliu (aj v pripade preukazania dostatoCnej ucinnosti ropotesne;j folie).

Vyjadrenie navrhovatel'a: Podrobné rieSenie odvedenia dazd’'ovych vod bude sucastou d’alSieho stupna projektove;j
dokumentécie — stupeit UR a SP, so spresnenim pouZitych materialov. Vid’ $pecifikacia ORL niZsie.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka bude podrobne riesend v d’alsom stupni projektovej dokumentacie.

- Navrhovanymi ORL Ziadame dosiahnut’ takt prevadzku, ktora nebude mat’ neziaduci vplyv na kvalitu podzemnych
a povrchovych vod v predmetnej oblasti, ¢i ostatnych zloziek zivotného prostredia.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa. ORL bude navrhnuty v parametroch, ktoré zabezpecia vyhovujticu kvalitu
podzemnych a povrchovych vod. Pre navrhované cestné komunikacie a parkovacie plochy st navrhnuté odlucovace
ropnych latok o kvalite Cistenia do 0,1mg/l NEL (uvedeny tidaj plati pri vstupnom zatazeni NEL < 200mg/l).
Predpokladany pocet ORL 9ks.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- Z dévodu narokov na kvalitu vypuastanych vod z ORL ziadame osadenie takého ORL, ktory garantuje na vystupe
¢o najmensie koncentracie obsahu NEL.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa. Pre navrhované cestné komunikacie a parkovacie plochy su navrhnuté
odluc¢ovace ropnych latok o kvalite Cistenia do 0,1mg/l NEL (uvedeny udaj plati pri vstupnom zat'azeni NEL <
200mg/l). Predpokladany pocet ORL 9ks.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- Spolahlivost’ prevadzky ORL Ziadame pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti zabezpecit' u¢innymi opatreniami
(sledovanim ukazovatel'ov na vstupe a vystupe vod z ORL a na vystupe pred ustom do vsaku, pravidelnou tdrzbou
ORL, dodrziavanim prevadzkového poriadku, pravidelnym ¢istenim ORL, pravidelny kontrolny monitoring, a pod.).
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, tyka sa etapy prevadzky.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.
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- Navrhovanym vsakovanim dazd’ovych vod nesmie prist’ k znecisteniu alebo k zhorseniu kvality podzemnych vod a
k negativnemu ovplyvneniu dotknutého tizemia vzdutim hladiny podzemnej vody s moznym nasledkom podmécania
a zaplavovania dotknutého uzemia.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, pre navrhovanu ¢innost’ bol spracovany hydrogeologicky posudok, ktory
je sucastou priloh. Jeho cielom bolo zhodnotit’ technickll Groven navrhovanych vsakovacich zariadeni z pohl'adu
posudenia ich vplyvu na Zivotné prostredie s ddrazom na zhodnotenie pripadného vplyvu vypustanych precistenych
vod do vsaku na kvalitu podzemnych véd a povrchovych vod blizkeho a SirSieho okolia. Zaverecné stanovisko
posudku bolo kladné.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.
Projektova dokumentacia bude spracovana v zmysle zaverov Hydrogeologického posudku,

- V pripade pouzitia vsakovacej dlazby je potrebné uvazovat’ aj s pripadmi extrémnych zrazok a s tym, Ze pocas
prevadzky parkoviska pride k postupnému zanasaniu az k upchatiu skar vo vsakovacej dlazbe.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- Umelt mokrad’ ziadame vysadit’ rastlinami, ktoré budi mat’ schopnost’ koreniového cistenia odpadovych vod.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, konkrétne druhy rastlin budi predmetom d’al$ich stupniov projektove;j
dokumentacie.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- V zmysle platnej energetickej koncepcie Mesta Trnava ziadame na parkovisku pre osobné vozidla riesit’ aj pripravu
pre osadenie nabijaciek pre elektrické vozidla.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Navrhovana ¢innost’ pocita ja s vytvorenim parkovacich kapacit pre elektrické vozidla.
Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena.

- Pozaduje dodrzat’ vSetky odporti¢ania a navrhy opatreni vyplyvajucich z odbornych posudkov pre dotknuté uzemie.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Navrhovana ¢innost’ akceptuje opatrenia navrhované v odbornych posudkoch.
Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- V ramci stavby pouzit’ certifikované a environmentalne prijatelné materialy.

Vyjadrenie navrhovatela: Konkrétne stavebné materialu budu sucastou dokumenticie pre stavebné povolene a
realizac¢nej dokumentacie. S ohladom na materidly budu uprednostnené také, ktoré su environmentalne vyhovujuce.
K jednotlivym materialom budi zaroven dolozené certifikaty.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka bude podrobne riesend v d’alsom stupni projektovej dokumentacie.

- Ziada zosuladit vzdialenost navrhovanej ¢innosti od trvalo obyvanych domov v obci Zeleneg, nakolko v
predlozenej dokumentécii zdimeru su uvadzané rozli¢né vzdialenosti.

Vyjadrenie navrhovatela: Najblizsie trvalo obyvané domy sa nachadzaju vo vzdialenosti priblizne 475 m od
dotknutého tzemia.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnend.

- Ziada zosuladit’ dotknuté parcely navrhovanou &innostou. Vo vykresovej prilohe zameru je zobrazeny zasah do
inych parciel ako je uvadzané v textovej Casti zameru.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Podl'a aktualizovanej projektovej dokumentécie je navrhovana Cinnost’ je lokalizovana
v Trnavskom kraji, v okrese Trnava, v obci Zelenec, v katastralnom tizemi Zelene¢ na pozemkoch s pozemkov s
parcelnymi ¢islami:

Hlavny stavebny objekt:

K. . Modranka — 2081/4 (SO 101.1 Hala B)

Spevnené plochy a komunikacie:

K.u. Modranka — 2081/8, 2078/1, 2081/9, 2078/2, 2081/4

Vodohospodarske objekty:

K.u. Modranka — 2081/4

K. Zelene¢ — 2231/2, 2217/12

Elektro:

K.u. Modranka - 2081/4, 2078/1, 2081/8, 2081/9, 2077/1
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Zelené plochy:

K.4. Modranka — 2079,

K. 1 Zelenec - 2217/15, 2217/12

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena.

- Vo viacerych kapitolach dokumentacie zameru je mylne uvadzané umiestnenie navrhovanej ¢innosti. Hlavny
stavebny objekt navrhovanej ¢innosti je lokalizovany v katastralnom uzemi Modranka (obec Trnava), nie k. 1.
Zelenec.

Vyjadrenie navrhovatela: Na str. 4 predlozeného zameru v kapitole II./5 Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je
uvedené spravne — hlavny stavebny objekt sa bude nachadzat’ v k. 4. Modranka —2081/4 (SO 101.1 Hala B) (ostatna
plocha). Na str. 1 a 80 je preklep v katastralnom tizemi v kapitolach, ktoré si v§ak opisnymi ¢astami. Umiestnenie
zameru je uvadzané v kap. I1./5 a je spravne.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena.

- Zohl'adnit a do vykresovej &asti zameru doplnit’ pasmo hygienickej ochrany jestvujucej COV Zelene¢ a v procese
povol'ovania pasmo re$pektovat’, nakol’ko samotna prevadzka COV Zelene¢ modze ovplyvnit' zapachom najblizsie
okolie.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, bude doplnené v d’alsich stupiioch projektovej dokumentécie.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

* Mesto Trnava, referat krajinnej ekologie pozaduje dodrzat v d’alSom stupni spracovdvania projektovej
dokumentécie nasledovné podmienky vyplyvajuce z platnych regulativov UPN-u mesta Trnava a VZN ¢. 466 mesta
Trnava o opatreniach na eliminaciu negativnych dopadov na zmenu klimy a na chranené izemia:

- Na vnitornom obvode aredlu budovat’ vysoko G¢innu hygienickt zeleil so Sirkou min. 10m s 90% planovanou
pokryvnostou stromov, na zaclenenie do krajiny a na eliminaciu emisii a imisii v ovzdusi zlozentl zo zékladnych
druhov pdévodnych stromov a vysokych krov, pre posilnenie izola¢nej funkcie, najmé vo vzt'ahu prevladajucich
vetrov k jestvujucim a planovanym obytnym tizemiam.

Vyjadrenie navrhovatel'a: V juhovychodnej Casti predmetného tizemia v blizkosti ochranného pasma toku Trnavka
je navrhnuta vysadba viacetdZzovej zelene so vzrastlymi jedincami povodnych listnatych stromov a vysokych krov.
Izolacny pas zelene navrhovany po obvode je navrhnuty ako viacetdzovy, druhovo pestry pas. Sadové tpravy na
okrajovych plochach st navrhované charakterovo blizke prvkom lokalnej bioty.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnen4.

- V areali budovat’ zdsadne ucelené plochy zelene s planovanou pokryvnostou stromov min. 60%.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovana Cinnost’ pocita so zelenymi plochami v rozsahu 42 871 m2 a vegetacnymi
strechami s celkovou plochou 81 276,92 m2 z toho 10 297,68m2 budu tvorit’ intenzivne zelené strechy, 46 641,77
m2 extenzivne a 24 337,47 m2 extenzivne strechy s fotovoltikou.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena.

- Zelen spevnenych ploch, parkovisk a zariadeni hromadného parkovania na trovni terénu riesit’ formou bodovej,
resp. liniovej stromovej zelene - min. 1 strom na 80 m2 plochy parkoviska vratane zapocitania ploch obsluznych
komunikécii parkoviska. Pri umiestneni stromov do spevnenych pléch musi byt na vysadbu minimalna Sirka pasu
zelene (linie) 2,5 m alebo velkost’ bodovej nespevnenej plochy je min. 2,5 x 2,5 m.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje je, uvedené rieSenie je uvedené v zdmere a bude dodrzané.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

- V ramci ploch zelene vytvarat podmienky na spravne hospodarenie s dazd’ovou vodou formou jej zachytavania
a vyuzitia v mieste dopadu v podobe uzitkovej vody, opatreniami na podporu vsakovania, opatreniami na detenciu,
retenciu a akumulaciu vod a znizenim koncentracie znecistenia odtekajucej dazd’ovej vody (rieSenie vyplynie z
hydrogeologickych podmienok v uzemi).

Vyjadrenie navrhovatel’a: Prevazna Cast’ zrazkovych vod bude zachytavana zelenymi strechami a zvySok dazd’ového
odtoku bude zachytdvany v reten¢nej mokradi so stadlou hladinou zabezpecujucu zivotné funkcie obyvajucich
zivocichov. Dazd'ové vody zo spevnenych ploch budu precistené cez ORL a nasledne odvedené do aredlovej
dazd’ovej kanalizacie.

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnend.
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- Geograficky nepdvodné a ihli¢naté dreviny vo vysadbach arealu pouzit’ max. do 30%, pricom zelenn napojena
na krajinné prostredie (biocentra a biokoridory) musi byt povinne zostavena najméd z domadcich druhov, prip.
neinvaznych druhov a druhov introdukovanych, vzhl'adom podobnych domécim druhom, ktoré nebudt zasadne
menit’ raz krajiny.

Vyjadrenie navrhovatel'a: V projekte bol kladeny velky déraz na zachovanie pdvodnej vegetacie a vyrub je iba
krajnym rieSenim v nevyhnutnom pripade. Pri vysadbe novych drevin st uprednostitované doméace druhy.
Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka je splnena. Podrobne bude rieSend v d’alsom stupni projektovej
dokumentacie.

- Trasovanie novych vedeni inZinierskych sieti povinne priestorovo zosuladit’ s plochami a prvkami jestvujucej a
navrhovanej zelene, trasy novych vedeni viest prioritne cez spevnené plochy alebo v ryhach s protikoretiovou foliou
na ochranu inzinierskych sieti alebo v kolektoroch tak, aby bolo zachované ochranné pasmo stromov min. 2,50 od
paty kmenov stromov.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.

- Vegetacna strecha objektu bude sucast'ou SO Architektira objektu.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa.
Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienka sa akceptuje, bola zapracovana do podmienok tohto rozhodnutia.

* Na zaklade rozhodnutia ¢. OU-TT-OSZP3-2022/008153-023 zo diia 23.06.2022 pozadujeme rovnako koordinovat’
navrhovanu ¢innost’ ,,Vyrobno-skladovd zéna Zelene¢ - Zéna B* s pripravovanou investiciou Mesta Trnava
,Revitalizacia krajiny — Zelene¢“. Ziadame vykonat’ spolont konzulticiu o prepojeni oboch projektov tak, aby
vytvarali jedno kompaktné tizemie z ekologického hl'adiska stabilizované. Nasledne vysledky spolocného rokovania
premietnut’ do d’alSieho stupiia projektovej dokumentacie. Zaroven trvaime na vzajomnej vymene podkladov, aby
oba projekéné timy skoordinovali spracovanie PD pre UK.

Stanovisko OU Trnava, OSZP — Prislugny organ zapracoval do podmienok rozhodnutia nasledovné podmienky:
Investor navrhovanej ¢innosti Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zona B bude koordinovat’ spracovanie projektovej
dokumentécie pre UK s Mestom Trnava v snahe néjst’ spoloéné technické rieSenia pre zvysenti ochranu zaujmov
Zivotného prostredia; Projekéné timy si navzajom vymenia podklady, aby skoordinovali spracovanie PD pre UK.
Prislusny organ nevykonal spolocné konzultacie o prepojeni oboch projektov, nakol’ko umoznil v konani vykonat’
pisomné konzultacie, a to najmé prostrednictvom § 29 ods. 9 zékona ¢. 24/2006 Z. z. a § 33 ods. 2 spravneho
poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ odovodnené pisomné stanovisko k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti, resp.
vyjadrenie k podkladom rozhodnutia. V dalSich stupiioch povol'ovania oboch navrhovanych ¢innosti je mozné
vykonat’ konzultacia, ak to bude potrebné, aby boli splnené poziadavky na koordinaciu oboch projektov.

Krajské riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Urad pre izemné planovanie a vystavbu SR, Okresny
urad Trnava, odbor krizového riadenia, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, odbor vystavby a bytovej politiky a Obec Zelene¢ sa v zakonom
stanovenej lehote a ani do vydania tohto rozhodnutia nevyjadrili, preto prislusny organ podla § 29 ods. 9 zakona
povazuje ich stanoviska za stihlasné.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia v zmysle § 23 ods. 1 zverejnil oznamenie o zamere na uradnej tabuli prislusného uradu, na
webovej stranke tradu, na elektronickej iradnej tabuli a na webovom sidle Ministerstva zZivotného prostredia SR
a vyzval dotknut obec, aby v zmysle § 23 ods. 3 zakona do troch pracovnych dni od dorucenia zameru alebo
oznamenia o zdmere informovala verejnost’ na tradnej tabuli a oznamila, kde a kedy mozno do zdmeru nahliadnut’,
v akej lehote mdze verejnost’ podavat’ pripomienky a miesto, kde sa mézu pripomienky podavat’.

Pocas procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti boli na tunajsi tirad doruc¢ené dve stanoviska dotknutej verejnosti
za predpokladu splnenia podmienok podl'a § 24 zakona.

1. Zdruzenie domovych samosprav, stanovisko dorucené prostrednictvom elektronickej podatel'ne dna 18.09.2022
0 22:54h.:

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie
ucastnika naslednych povolovacich konani. Stanovy Zdruzenia domovych samosprav v elektronickej podobe su k
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dispozicii na prehliadanie alebo na stiahnutie tu: https://goo.gl/AVbAXj , vypis z registra obc¢ianskych zdruzeni MV
SR: https://g00.gl/V4XopA a vypis z registra pravnickych oséb SU SR tu: http://goo.gl/Tkofe7 .

Pre elektronickil komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org .

Pre pisomny styk pouZite elektronicka schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

1) Podl’a ¢l. 6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana v pravidelnych intervaloch, neprekracujucich tri alebo
Styri roky, zverejni a rozsiri narodnu spravu o stave zZivotného prostredia vratane informacii o kvalite Zivotného
prostredia a informacii o nepriaznivych vplyvoch na zivotné prostredie.*

Podra ¢€1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych ziadatel'ov, aby
zistili zainteresovant verejnost’, vstupili s iou do diskusie a eSte pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu
o ciel'och ich ziadosti.*

Aarhusky dohovor je medzinarodna zmluva ratifikovana parlamentom a publikovana v zbierke zdkonov pod €.
43/2006 Z.z. (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/43/20060204) a preto je podla ¢l. 7 ods.4
Ustavy SR priamo stiéastou slovenského pravneho poriadku a organy $tatnej spravy su jej priamy vykonavatelia.
Podra ¢1.6 ods.5 Smernice o EIA ,,Podrobné upravy pre informovanie verejnosti (napriklad vyvesenie plagatov v
urcitom okruhu alebo zverejnenie v miestnej tlaci) a konzultacii s dotknutou verejnost'ou (napriklad pisomnymi
zésielkami alebo prostrednictvom verejnej ankety) urcia ¢lenské Staty.*

Minister hospodarstva SR ako predstavitel' vlady legitimizoval diskreditacné utoky na verejnost ako spdsob,
ktorym sa §tat vyrovnava s nepohodlnym obc¢ianskym sektorom a ktorého cielom, okrem iného, bolo dat’ verejné
zadanie a zamienku pre poruSovanie a ostraktizaciu verejnosti v procesoch EIA s cielom uprednostnit’ zaujmy
podnikatel'ov pred zdujmami verejnosti a tym priamo popriet’ zdvézny vyklad eurdpskeho prava podla rozsudku
SDEU &.416/10 (https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?’num=C-416/10&language=EN) podla ktorého &lenské $taty
zabezpecia, aby v pripade kolizie prava verejnosti na priaznivé zivotné prostredie a ekonomickych ¢i hospodarskych
zadujmov a prava malo prednost’ pravo a zaujem verejnosti na priaznivé zivotné prostredie. Slovenska republika tak
systematicky uvedeny zaviazny vykon eurépskeho prava porusuje a nedodrziava (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/
detail/bytove-domy-pri-mlyne — najprv bola stavba povolend, potom bolo zistovacie konanie a napriek konaniam
o zmene stavby sa s verejnostou ako s ucastnikom nekonalo a boli potvrdené a v platnosti ponechané pévodné
povolenia vydané este pred procesom EIA).

Vysledkom je predstieranie prava zo strany spravnych organov vykonavajucich proces EIA tak, ze formalne
sa pridfzaju len zékladnych procesnych prostriedkov slovenského prava procesného (spravny poriadok), ¢im sa
zakonnost’ len predstiera ale nezabezpecuje.

Ustavny std takémuto Sikandznemu vykonu prava prisvedéil rozhodnutiami III. US 357/2023-26 (https:/
online.fliphtml5.com/txsmk/qibt/), kedy uznal diskreditdciu verejnosti ako ustavne suladny sposob ingerencie
politickej moci do autonémie ekologickej verejnosti ako zdmienky pre upretie prava na stidnu ochranu podla ¢1.47
Ustavy SR, ¢1.47 Charty zakladnych prav obdanov EU a ¢1.9 Aarhuského dohovoru zo strany vietkych sudnych
instancii v Slovenskej republike; Najvy3si spravny sid SR ako aj Ustavny stid SR kongtatovali, 7 sidnu ochranu
verejnosti a jej zaujmov bude aplikovat’ len v pripade zjavného porusenia prava a Gstavnych prav, inak bude takéto
podnety na sidnu moc povazovat’ za zjavne neopodstatnené a to aj v pripade, ktoré bolo zjavne porusenim legislativy
v oblasti Zivotného prostredia. Podl'a vykladu ustavného sudu postacuje, ak pri rozhodovani prihliadaju na stanoviska
dotknutych organov; ostatné stanoviska postacuje vybavit’ iba ako namietky pricom nie je narok na ich vyhoveniu.
Tym sa efektivne popiera ucel a zmysel procesu EIA pre verejnost” ako transpozicie Smernice EIA a transpozicie
Aarhuského dohovoru, na ktorého vymozitelnost’ slovenska justicia abdikovala.

Utoky MH SR na ZDS neboli pri¢inou ale vyvrcholenim a erupciou, vonkaj$im prejavom, dlhodobého
systematického Sikanovanie obCianskeho sektora, ktoré ma svoje pociatky eSte v obdobi komunizmu a snahy o
odstranenie odporu voci ,,budovaniu socialistického hospodarstva®, ktoré v novych spolo¢enskych podmienkach
bolo transformované na ,,zabezpecenie hospodarskeho rastu a zamestnanosti®“. Formy a metody Sikany verejnosti
a obcianskej spoloc¢nosti zo strany Statu v zhode s podnikatel'skym sektorom porusuju prava verejnosti na zivotné
prostredie a spravodlivost’ v fiom; tato Sikana sa len adaptovala na nové spolo¢enské podmienky. Vlady konca
socializmu podobne ako politicka reprezentacia sucasnosti dlhodobo nevie ako zabezpecit’ blahobyt spolo¢nosti a
tak pristupuje k politikim obmedzujiicim a porugujiicim prava obéanom SR a EU priznané slovenskym, europskym
aj medzinarodnym pravom spoliehajic sa na neefektivnu vymozitel'nost’ prava v tejto oblasti.

Konstatujeme a namietame, ze Slovenska republika negarantuje a nezabezpecuje vykonatelnost’ medzinarodného
prava a Smernice EU o EIA a ich dodrZiavanie je zo strany verejnosti prakticky nevymoZitelné a ipso facto
neocakavatel'ny stav. Konstatujeme, Ze Slovenska republika systematicky nedodrziava zavéizny vyklad europskeho
prava a systematicky porusuje nielen prava verejnosti ale aj europskeho pravo v oblasti zivotného prostredia.
Uvedené v kone¢nom ddsledku sposobuje neddveryhodnost’ a neuplatnitelnost’ procesu EIA, hoci jeho vysledky st
formalne platné a tak sa v praktickom zivote proces EIA obmedzil na odstranenie formalnej procesnej prekazky,
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ktort1 aj tak nikto v redlnom Zzivote nereSpektuje ochranu zivotného prostredia pravnym poriadkom a verejnostou.
Proces EIA je redukovany na nutné zlo, ktoré si kazdy pretrpi a potom si aj tak kazdy robi ¢o chce. To je vSak stav
nezakonny, nezelany a dlhodobo neudrzatel'ny.

Hoci sa v prava uplatituje zadsada predpokladu spravnosti a zakonnosti, tdito musi byt nielen fikciou, ale v
kazdodennej aplikacnej praxi materializovanou zasadou. Akym spésobom zabezpeci urad a navrhovatel' vecnu
spravnost’ a zakonnost’ konania?

Vyjadrenie navrhovatel'a: Dana pripomienka je v kompetencii Okresného tradu Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie. Okresny trad ako aj navrhovatel' postupuju a konaji v zmysle aktudlne platnej legislativy v oblasti
posudzovania vplyvov.

Vyjadrenie OU Trnava: Prislusny urad postupuje v zmysle platnych pravnych predpisov.

2) Podla prieskumu Dennika N (https://e.dennikn.sk/2911528/) verejnost’ vel'mi silno podporuje ekologické
a klimatické ciele, ale velmi nerozumie odbornej stranke a sposobom, akymi si ich moéze realizovat.
Ziadame teda urad aby zabezpedil prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom (https://www.slov-lex.sk/
pravnepredpisy/SK/Z27/2006/43/20060204), Smernicou o EIA (https://eur-lex.europa.eu/legalcontent/SK/LSU/?
uri=celex:32011L0092) a zakonom o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ poucil
o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spoésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.

Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informaciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepénu
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, ¢im sa stala zavéznou aj
pre slovenské urady. V praxi je preto potrebné pouzivat normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zakona EIA a §63 zakona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nésl. Smernice o
EIA ohl'adne konzultacii a pristupe verejnosti k informéciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢l.4 a ¢l.5 Aarhuského
dohovoru. Aplika¢na prax slovenskych tradov v tomto smere je vo vSeobecnosti nedostatocna a sposobuje potrebu
rieSenia sudnym dialégom v ramci spravnych zalob, ktorymi sa verejnost domaha eurokonformného vykladu a
aplikacie prava zivotného prostredia.

Osobitne je potrebné upozornit’ na novelizaciu druhej vety §24 ods.2 zakona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; si¢asne meni charakter verejnosti z ,,obycajného
ucastnika® na plnohodnotnt verejnost’, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnu tllohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a stiasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania tradov. Z materiadlnych nésledkov tejto novely je potrebné obzvlast zdoraznit
skutocnost’, ze vSetky otazky zivotného prostredia a zmieriiujucich opatreni musia byt’ vyrieSené uz v procese EIA
a nie je mozné ich prenasat’ na d’alie stupne projektovej pripravy, ¢o je v rozpore s doterajSou aplika¢nou praxou,
ktora viak uz nie je d’alej mozna. Dalgie stupne projektovej pripravy maju ,,uz len” stavebno-technicky navrhnut’ a
zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Na tomto mieste musime skonStatovat’, Ze vSeobecnd Statna sprava ochrany prirody a krajiny konajiica podla
zakona o ochrane prirody a krajiny ¢.543/2002 Z.z. je vysoko kvalifikovana, odborna a kona na prospech prirody
a v su¢innosti s verejnostou, ktora sa prihlasi do konani; obdobne to plati aj pre integrované konania SIZP
podl'a zdkona o integrovanom povolovani ¢.39/2013 Z.z.. To vsak neplati pre trady posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, ktoré st ich presnym opakom. Obdobne to plati aj pre MZP SR — odbor ochrany a prirody
a krajiny je vysoko kvalifikovany a ma na prvom mieste verejny zaujem ochrany Zivotného prostredia. To uz
neplati pre odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Na tirovni okresov si to vieme vysvetlit' jedine
rozporom Specializovanej $tatnej spravy, ktora sa zameriava na Zivotné prostredie a v§eobecné okresné tirady, ktoré
z prirodzenosti veci by mali riesit’ ,,jednoduché‘ spravne konania a nie tak komplexnu interdiscipilnarnu agendu ako
je posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie, co prirodzene vo v§eobecnosti vedie k nizkej kvalite tychto konani.
Samostatnou oblast’'ou je nepriatel'ské nastavenie tiradov voci verejnosti, ¢o je chronickym problémom Slovenska,
ktoré uz v minulosti viedlo k infridgementu voci Slovenskej republike za nedostatocnu participaciu verejnosti do
procesov EIA a naslednych povol'ovacich konani; tato situdcia sa v poslednych rokoch este zhorSovala.

Co sa tyka pri¢in takéhoto postupu §tatnych organov v oblasti EIA, mame za to, Ze sa jedna o désledok diskredita¢nej
a diskriminacnej antikampane byvalého ministra hospodarstva a podriadenia sa tejto kampani byvalého ministra
zivotného prostredia, o sa stalo aj predmetom nasej staznosti na Eurdpsku komisiu (https://online.fliphtml5.com/
txsmk/qnvb/

a https://online.fliphtml5.com/txsmk/owxv/). Svojim politickym pdsobenim priamo poésobil proti ¢1.3 Aarhuského
dohovoru a Smernici o EIA, lebo s fiou osobne politicky nesuhlasil a snaZzil sa o iné usporiadanie spolocenskych
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vzt'ahov pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a to konkrétne tak, aby ekologické spolky a osobitne Zalobca
boli vnimany negativne a ich ¢innost’ ako zneuzivanie prava.

Trestné oznamenie zneuzil aj na priame posobenie na MZP SR, ked'ze $éfom odboru EIA bola v ¢ase rozhodovania
Mgr. Michaela Seifertova, presednicka a Statutar OZ Triblavina, proti ktorému chcel Richard Sulik zasiahnut’,
pokial’ by jeho konanie vo¢i ZDS nemalo dostatoény odstrasujuci u¢inok. Mame za to, Ze presne to sa stalo.
Uradnici MZP SR, ktory st spriazneny s viacerymi ochranarmi sa tomuto politickému vydieraniu prispdsobili, prijali
politicky narativ Richarda Sulika, prispdsobili mu sposob vykonu verejnej funkcie a tak uz z podstaty rozhodovalo s
politickou predpojatostou resp. s vedomim, Ze aktualna parlamentna politicka vacsina si zela, aby verejnost nemohla
presadzovat’ svoje prava a zaujmy euro konformnym a efektivnym spoésobom a tomuto v podstate politickému
zadaniu sa uradnici ministerstva snazia vyhoviet'.

Takymto sposobom bola zdeformovana ¢innost’ tiradnikov ako aj celkové vnimanie postavenia verejnosti a jej tloh,
ako aj tlohy a postavenie tradnikov. Podl'ahli politickému pésobeniu MH SR v tom smere, aby konanie orgdnov EIA
sa podriad’ovalo zaujmom navrhovatel'ov a nie zd&ujmom Zivotného prostredia, €o je v rozpore s europskym pravom
(rozsudok SDE C-416/10: https://www.slov-lex.sk/sudny-dvor-eu/-/sdeu-ecli/ECLI-EU-C-2013-8) a stcasne, aby
verejnost’ bola na tomto zaklade procesne diskriminovana s nasledkom nedostatocnej ochrany zivotného prostredia.
Samostatnu oblast’ predstavuju tizemné samospravy, ktoré miesto toho, aby boli zastupcami I'udi, ktorych na
uzemno-samospravnom principe zdruzuji, sami seba vnimaju stale viac ako niekdajsie MNV, nie ako komunitu a
spolok l'udi obyvajucich isté izemie, o ktor¢ sa spolo¢ne maju starat’.

Bez zmien vo vnimani spolo¢nosti, Statu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré modely fungovania
musia nahradit’ moderné a zdkonom predpokladané. Ide o prakticku aplikaciu quintuple helix modelu (https://
en.wikipedia.org/wiki/Quadruple_and quintuple innovation helix framework), ktory je zakladnym kameiiom
zelenej agendy EU ako jej zakladna , kompetenéna® metodika. Schématicky jeho fungovanie opisujii nasledovné
diagramy: prvy z hl'adiska ,.kompeten¢ného*, druhy z hl'adiska funkéného vymedzenia (ten uvadzame az v d’alSom
bode vyjadrenia):

V centre — spolocnom prieniku sa stretdvaju snahy a usilie vlady a mestskych administrativ government),
podnikatel'ov a investorov (Industry) ako aj odbornej verejnosti a vzdelavacich institacii, vedeckych institicii
(Academy) a obcianskeho sektora (Civil Society). VSetci posobia v zivotnom prostredi (Environment), ktoré sa
uz nevnima len ako prirodné prostredie (Co je prekonany koncept) ale aj ak ako socialne prostredie, ekonomické
prostredie, politické a spoloc¢enské prostredie, kultirne prostredie a ich sthra.

V procesnom znazorneni ide o nikdy sa nekonciacu $piralu vzajomného ovplyviiovania sa uvedenych aktérov
spoluposobiacich tak, aby sa ,,¢lovek staral o vlastnu krajinu resp. mesto/dedinu‘:

Ak sa budeme vSetci spravat, ako sme naznacili vyssie, vytvorime podmienky k udrzatelnému rozvoju nielen
v uzemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socialnom a hospodéarskom slova zmysle.
Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit' svoj pohlad na svet, je to snahou o
implementaciou oficidlneho modelu fungovania Eurdpskej tnie, ktory sa uplatiuje ako metodika napriklad pri
kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z prostriedkov EU.

Dovodom slabého Cerpania je — okrem iného — nedostatona zapojenost’ obcianskeho sektora (na Slovensku sme
boli svedkami institucionalneho boha proti ZDS ako jedného z vyznamnych ekologickych hracov, ¢o tiez znacne
podkopalo snahy Slovenska o Cerpanie — nemdzete ako krajina tvrdit,, Ze plnite kritéria z balika obnovy ked’ §tat
prostrednictvom ministra hospodarstva bojuje a snazi sa obmedzit’ vyznamného ekologického aktivistu a nemozete
ocakavat’ Cerpanie ani ked legislativne zhorsite prostredie pre aktivity obfanov v procesoch EIA).To sa ako
domino efekt prenasa na fungovanie celej spolocnosti a slabu konkurencie schopnost’ podnikatel’ského prostredia v
celoeuropskom meradle. Obdobne sa to tyka sikromného financovania, kde banky maju sice vlastné ale analogické
tzv. ESG modely hodnotenia financovania projektov.

Upozoriiujeme na ¢l.3 Aarhuského dohovoru a povinnost’ §tatnych organov ¢innost’ verejnosti ulahcovat’ a zaroven
aj vysvetlovat. Ziadame, aby tirad naplnil svoju povinnost,, ktord ma v danom konani naplnit’ v mene Slovenskej
republiky podl'a ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru.

Zaroven ziadame, aby vzhl'adom na §66 zakona EIA urad aplikoval priamo Smernicu o EIA, uplatiioval tzv.
Eurokonformny vyklad prava a pravnych predpisov a rozhodoval v uzkej (a nielen formalnej) sucinnosti s
verejnost'ou, ktoru reprezentuje v danom konani aj ZDS.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Dana pripomienka je v kompetencii Okresného tradu Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie. Okresny tirad bude postupovat’ v zmysle platnej legislativy EIA, smernice o EIA ako aj Aarhuského
dohovoru.

Vyjadrenie OU Trnava: Prislusny tarad postupuje v zmysle platnych pravnych predpisov. Zakon &. 24/2006 Z.z.
prebera pravne zavédzné akty Europskej tnie, ako je smernica EIA a zaroven tento zakon prebera aj Dohovor o
hodnoteni vplyvov na zivotné prostredie presahujticich Statne hranice a jeho Protokol, ktoré preberaji principy
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Aarhuskeho dohovoru a na zéklade ktorych smernica EIA stoji. Medzinarodné pravne predpisy, ktoré sa na proces
posudzovania vplyvov vztahuja, st v slovenskom pravnom predpise prebraté do zakona ¢. 24/2006 Z.z. a kde to
nebolo nevyhnutné sa aplikuje spravny poriadok.

3) Postup navrhovatel’a je ucelovy a Sikandzny, jeho ciel'om bolo salamovou metdédou postdit’ a povolit’ priemyselny
areal pozostavajuci z dvoch hal, pricom postupuje ucelovo po Castiach tak, aby sa nedal jeho zamer efektivne zvratit'.
Utelom EIA je okrem iného dat’ verejnosti v&asné informacie tak, aby mala jasnu predstavu o tom, o investor
chce robit’ a tak, aby mohla vykonat’ efektivne kroky k tomu, aby tento plan mohla efektivne ovplyvnit a pripadne
mu aj zabranit’; za tymto ucelom sa ma podporovat’ komunikdcia medzi investormi a verejnost'ou. Ide o zakladné
pravo vyplyvajuce z medzinarodnej zmluvy — Aarhuského dohovoru €.43/2006 Z.z., ktort ratifikoval parlament a
bola publikovana v zbierke zakonov pod ¢.43/2006 Z.z. a teda je v zmysle ¢l.7 ods.4 sucast'ou pravneho poriadku
a jej vykonévatelom v procese EIA je v danom pripade Okresny urad. Ide konkrétne o ¢l.4 ods.2 a ¢l. 6 ods.4
a ods.5 Aarhuského dohovoru. Proti tomuto ucelu a ciel'u posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie posobil
priamo minister hospodarstva, ktory zacal diskreditacnti kampan s cielom spdsobit’ taki ujmu na povesti ZDS
ako reprezentanta verejnosti, ze v dosledku jeho pdsobenia by ZDS nemalo dostato¢nt vaznost’ medzi investormi
a sucasne aby sa posobilo na uradnikov a sudcov tak, aby rozhodovali sposobom, Ze takymto spésobom budu v
aplikacnej praxi rozhodovat v stilade s tymto ocakavanim; je pri tom jedno, ¢i tak konaju na ,,objedndvku‘ ministra
hospodarstva alebo len ,,zdiel’'aju‘ rovnaky postoj k verejnosti.

Stucastou ucelu posudzovania je podla §2 pism.e zakona EIA zabezpecit' odborné informécie pre nasledujiuce
konania pri¢om podl'a §29a zdkona EIA sa tak ma urobit’ spdsobom, zZe budti vyhodnotené kumulativne a synergické
vplyvy v rdznych €asovych horizontoch. Nie je podstatné, aby sa tieto predpoklady aj redlne naplnili; toto sa nestalo
a posudzovanie sa nerealizuje spésobom, aby boli vyssie uvedené prava verejnosti zrealizované ale len sposobom
podriadenym zdujmom investora na povol'ovacom procese. To je ,,inos* procesu EIA od obc¢anov.

Ako sme uviedli v predchadzajucich bodoch, ide o porusovanie medzinarodného prava a okresny trad ma
zabezpecit, Ze k tomu neddjde, pricom okresny trad Trnava v tomto zlyhal a nie prvy raz.

Okresny trad Trnava opakovane preferuje zdujmy investorov a snazi sa im umoznit’ realizaciu zdmerov aj bez toho,
aby boli splnené nalezitosti medzinarodného prava, ktoré Stat imyselne porusuje a s imyslom tohto porusovania
hucka proti vlastnym obCanom aj investorov, radnikov a sudcov.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Predmetom predlozeného projektu na posudzovanie vplyvov je Vyrobno-skladova zéna
Zelene¢ B, sucastou zameru je aj komplexné kumulativne posudenie s ostatnymi a planovanymi zénami v izemi A
a C. Rovnako bolo toto postdenie aj sucastou predchadzajuceho zdmeru zény A. V sticasnosti su zname parametre
projektu pre zéonu B, z toho dévodu investor pristipil k posudzovaniu konkrétneho projektového zameru.
Vyjadrenie OU Trnava: Prilohou zameru je aj ,,Posudenie kumulativnych vplyvov navrhovanej innosti, predmetom
ktorého je predikcia a vyhodnotenie potencidlnej kumulacie vplyvov navrhovanej Cinnosti ,,Vyrobno-skladova
zona Zelene¢ — Zéna B s vplyvmi ostatnych relevantnych ¢innosti v dotknutom uzemi. Sucastou vyhodnotenia
kumulativnych vplyvov ¢innosti je aj navrh opatreni na zmiernenie tychto vplyvov. Dodrzanie tychto opatreni
zapracoval prislusny trad do podmienok tohto rozhodnutia.

4) V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urcovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré buda
zabezpecovat’ vysokl uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.

Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v budicnosti bol v sulade s environmentalnou
regulaciou podl'a eurdpskej ale aj slovenskej legislativy? Aké najlepSie dostupné techniky (BAT) v tomto smere
implementuje?

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovatel’ navrhuje vybudovat’ na streche haly fotovoltaicku elektrareit kombinovanu
so zelenou strechou, ktora bude pokryvat’ primarne potreby z hladiska elektrickej energie. Znizi sa tak potreba
elektrickej energie ¢o ma vplyv na mnoZstvo emisii z hl'adiska celostatneho. V dalSich stupnioch projektovej
dokumentacie v nadvédznosti na sposob uzivanie vybudovanych skladovo — vyrobnych ploch sa aplikuju nizko
teplotné vykurovacie systémy, ktoré vyrazne zredukuju emisie vykurovania lokalne. Sti¢ast'ou projektu vyrobno-
skladovej zony B je aj mokrad’, ktora doplni existujlice zamokrené izemia v lokalite a nadviaze na planovanu
mokrad’ v susednej zone A., vytvori sa tak novy rozsiahly biotop pre zivocichy viazané na vodné prostredie, ktory
zvysi biodiverzitu daného izemia. Prekrytie parkovacich miest zelenymi pergolami a sadové upravy aredlu su d’alSie
opatrenie zelenej infrastruktury.
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Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliiujuca informacia dostatoéne riesia tato problematiku.

5) Medzi l'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie (http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen lud prav); medzi tieto prava vsak patri aj pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné
spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a nekladol ich do vzdjomnej kolizie. Z tohto dévodu je
potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja kraja ako aj obce.
Akym spdésobom navrhovatel spolupracuje s obcou a jej obyvatelmi pri realizacii prava na udrzatelny
sociohospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor
spoluvytvara? Akym sposobom vytvara priestor pre verejnost’ vo vSeobecnosti, akym spdsobom vytvara priestor
pre obyvatel'ov obce a akym sposobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA?

Vyjadrenie navrhovatela: Verejnost ma pravo zapojit' sa do procesu EIA a jeho pripomienkovania. Investor
predlozil dokumentaciu na tirad, tato bola zverejnena na webovej stranke enviroportal.sk a obCania boli informovani
prostrednictvom obecného uradu o moznosti zaslat’ pripomienky. Prevadzkou navrhovanej ¢innosti vznikne 180
novych pracovnych miest, ¢o bude mat’ pozitivny vplyv na miestnu komunitu, ktora si moze najst’ pracu v blizkosti
domova, ¢im sa zniZia naroky na cestovanie. Nepriamym pozitivnym vplyvom bude aj zvySenie vyberu miestnych
dani.

Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliujuca informacia dostato¢ne riesia tuto problematiku. Prislusny
organ zverejnil zamer na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR, na tiradnej tabuli prislusného organu,
na elektronickej tiradnej tabuli a zaroven bol dostupny prostrednictvom zverejnenia dotknutymi obcami a umoznil
v konani vykonat’ pisomné konzulticie, a to najmé prostrednictvom § 29 ods. 9 zdkona €. 24/2006 Z. z. a § 33
ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ odévodnené pisomné stanovisko k oznameniu o zmene navrhovane;j
¢innosti, resp. vyjadrenie k podkladom rozhodnutia.

6) Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odlisné realizacné varianty, ktoré by sa od seba
lisili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zdkona EIA (https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-22.odsek-6). Namietame upustenie od
variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej ciel'om je liberovat’ navrhovatel’a
od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Projekt je
mozné planovat’ v inom dispozi¢nom rieseni &i s prijatim lepsich a viacerych zmierfiujucich opatreni. Urad
neuviedol dovody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vynimocnym a v
danom pripade nezbytnym rieSenim; trad v odévodneni uvadza, Ze zhodnotil argumenty navrhovatel'a uvedené
v ziadosti, tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto
argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrdrne a svojvolné, ktorého jedinym
ucelom je umoznit’ navrhovatel'ovi vyhnut' sa environmentalnej zodpovednosti a d’al$im pravnym povinnostiam
v tomto smere. Okresny urad porusil ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj posledne;j
vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zakona EIA.V kone¢nom dosledku
nebol dodrzany ucel a ciel' konania EIA v zmysle zakona EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na
rozsudok Krajského sudu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017 (https://www.slovlex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-
SK-KSBA-2018-1017202045_5), ktorého argumentacia je obdobna. Urad sa nepridfza vynimo¢nosti upustenia od
variantného rieSenia ale stalo sa to jeho beznou Standardnou praxou, kedy upusta od variantného riesenia v podstate
pri kazdom zamere, ktorému je prislusSnym tradom.

Ziadame urad, aby vratil zamer na dopracovanie variantnych rieseni podl'a §22 ods.7 zakona EIA.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Novela zadkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. si nevyzaduje
variantné rieSenie. Ziadost' o upustenie od variantného riesenia nebola preto potrebna a navrhovatel’ predlozil projekt
v jednom variante.

Vyjadrenie OU Trnava: Zakon &. 69/2023 Z.z. s u¢innostou od 01.04.2023 novelizoval zakon o posudzovani vplyvov
apodla § 22 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov navrhovatel’ je povinny predlozit’ zamer, ktory obsahuje nulovy
variant a aspon jeden variant navrhovanej ¢innosti. Na zéklade uvedeného nebolo potrebné upustit’ od poziadavky
variantného riesenia.

7) Podla analyzy MZP SR, Intititu environmentélnej politiky ,,Veduci! Obce horia!“ (https://minzp.sk/iep/
publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Zelene¢ nachadza v 8. stupni ohrozenia
horti€¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 4. stupni ohrozenia povodiami.

Uvedené prejavy st prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; trad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnuat pri
tom vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a ndvrhu adaptacnych
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i mitigaénych opatreni je potrebné vychadzat’ z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
d’alej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Klimaticka krizu neustale podcenujeme; kratkodobé (politické) zaujmy vdaka populistickym politikdm casto
»vitazia“ nad dlhodobymi stratégiami (prirodné) zlepSenia globalnych klimatickych podmienok smerom k
udrzatelnej adaptacii (https://shorturl.at/hjlr4). Pre plné pochopenie problému ako aj d’alSie odborné poznatky na
tuto tému a jej vzt'ah k hospodarstvu a zvySovaniu Zivotnej Grovne je mozné sa dozvediet' v odbornej studii OECD
ohl'adne klimatickych zmien a analyzy bodov z ktorych niet ndvratu: https://read.oecd.org/10.1787/abc5a69¢e-en.
Aké adaptacné a aké mitigacné opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel' implementuje v projekte?
Akym sposobom sa budu ucinne znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?

Vyjadrenie navrhovatela: Priamo dotknuté izemie je vybavené umelou mokrad’ou, kde sa jednd o prirodzenu
retennu plochu zabezpecujucu pozadovanu retenciu zrazkovych vod, pricom na retencnej ploche realizovana
vysadba vhodnymi rastlinami, travami. V areali sa uvazuje s realizaciou zelenych striech s extenzivnou a intenzivnou
zelenou. Prevazna Cast’ zrazkovych vod bude zachytavana v retenénej mokradi so stalou hladinou zabezpecujtiicou
zivotné funkcie obyvajuci zZivocichov. Mesto Trnava v dotknutom tzemi planuje zamer Revitalizacia krajiny
Zelene¢. Navrhovana ¢innost’ ja navrhnuta tak, aby nemala negativny vplyv na tento zamer, naopak bola v sulade s
nim, oba projekty su vzajomne koordinované. Naopak, posudzované rieSenie vsaku do mokrade kontinudlne naviaze
na myslienky a ciele pripravovanej revitalizacie prekladky vodného toku, ktora je sucastou zameru Revitalizacie
krajiny.

Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliiujuca informacia dostatoéne riesia tato problematiku.

8) Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod ndzvom ,Fit for
55¢ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), &im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatel’a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v
ramci svojho zameru. Blizsie vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).
Akym spdsobom projekt prispieva k naplianiu eurépskej politiky Fit for 55?

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovatel' navrhuje vybudovat’ na streche haly fotovoltaickl elektraren, ktora bude
pokryvat’ primarne potreby z hl'adiska elektrickej energie. Znizi sa tak potreba elektrickej energie o ma vplyv na
mnozstvo emisii z hl'adiska celostatneho. V d’alsich stupnoch projektovej dokumentacie v nadvéznosti na sposob
uzivanie vybudovanych skladovo — vyrobnych ploch sa aplikuji nizko teplotné vykurovacie systémy, ktoré vyrazne
zredukuju emisie vykurovania lokéalne.

Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliiujuca informacia dostatoéne riesia tato problematiku. Sticastou
zameru je aj fotovoltaicka elektraren na streche haly.

9) Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ néklady na pich prevadzku. Priblizne tri
§tvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40 percent energie a vyprodukuji
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; priCom
do tejto kategorie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je doraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonStrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit’ zotavenie slovenske;j
ekonomiky z pandémie COVID-19 a zdrovenn ho nasmerovat’ k uhlikovej neutralite. Preukézanie splnenia tejto
poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho
hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici:
https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-
existujucebudovy/. V doésledku poziadavky na udrzatelnost’ klimatickej infrastruktiry je pri financovani z
europskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat’ splnenie buducich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne
podchytené.

Akym sposobom zabezpecuje zamer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technologii?

» Zabudované emisie su nepriamym vplyvov stavby sposobenej vyrobou stavebnych materialov.

Emisie z vykurovania a chladenia budi klesat’ s nastupom energeticky tispornych budov a nizSou spotrebou
fosilnych paliv. Pri dalSom ozelenovani stavebného sektora treba znizit’ emisie, ktoré vznikaju pri vyrobe stavebného
materialu, pri stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej tnii zodpovedny za 36 percent emisii
sklenikovych plynov.
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Doposial’ sme sa z hl'adiska energetickej a emisnej narocnosti zaoberali predovSetkym emisiami pri prevadzke
budovy, teda tymi, ktoré vznikaju pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked’ sa nestavali energeticky vysoko
efektivne budovy, tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého zivotného cyklu budovy. Kedze
europske budovy budi v désledku klimatickych politik Coraz energeticky t€innejSie a pohanané obnoviteInymi
zdrojmi energie, do centra pozornosti sa Coraz viac dostavajui takzvané zabudované emisie. Tie vznikaju pri vyrobe
stavebnych materidlov, pri vystavbe budovy, demolacii a odstraneni stavby.

Na vstupoch (vyroba stavebnych materialov) ide o nepriamy vplyv na inom mieste, ktory moze byt predmetom
posudzovania inych zdmerov (napr. cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a treba uvazovat' s tym, aby
sa bilancia nezapocitavala dva krat. Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe tvorby stavebnych odpadov, ktoré
je vSak mozné d’alej spractvat’.

Z uvedeného doévodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého Zivotného cyklu zameru a to najmé nepriamych
vplyvov pri vyrobe stavebnych materidlov a priamych vplyvov v dosledku demolicie ¢i dekonstrukcie stavieb Ci
inych Casti projektu.

Vyjadrenie navrhovatela: Pouzitie konkrétnych materidlov bude spresnené v dalSich stupiioch projektove;j
dokumentacie. Okrem toho nie je zndmy ani priblizny termin ukoncenia prevadzky. Vzhl'adom na to nie je mozné
aktualne vyhodnotit’ vplyvy dosledku demolacie ¢i dekonstrukcie buducej stavby. Pojde vSak o Standardny proces,
pri ktorom sa stavba rozoberie, ekologicky zhodnoti a lokalita sa uvedie do povodného stavu.

Vyjadrenie OU Trnava: Pouzitie konkrétnych materidlov bude spresnené v dalsich stupiioch projektove;
dokumentacie. Ukoncenie ¢innosti bude prebiehat’ podl'a platnych pravnych predpisov.

10) Ziadame vyhodnotit zamer z hladiska réznych environmentalnych pohladov, ktoré sme zverejnili tu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak navrhovatel'a, aby vieobecne
zrozumitelnym spdsobom v doplitujucej informacii uviedol, ktoré hlavné environmentalne vplyvy identifikoval,
aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieSeni sledoval a ako ich navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami
zmieriiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky argumenty, preco si povazuje svoj projekt
za environmentalne pripustny a celospolocensky prospesny.

Vyjadrenie navrhovatela: Priamo dotknuté izemie je vybavené umelou mokrad’ou, kde sa jednd o prirodzenu
retennu plochu zabezpecujucu pozadovanu retenciu zrazkovych vod, pricom na retencnej ploche realizovana
vysadba vhodnymi rastlinami, travami. V areali sa uvazuje s realizaciou zelenych striech s extenzivnou a intenzivnou
zelenou. Prevazna Cast’ zrazkovych vod bude zachytavana v retenénej mokradi so stalou hladinou zabezpecujtiicou
zivotné funkcie obyvajuci zZivocichov. Mesto Trnava v dotknutom tzemi planuje zamer Revitalizacia krajiny
Zelene¢. Navrhovana ¢innost’ ja navrhnuta tak, aby nemala negativny vplyv na tento zamer. Naopak, posudzované
rieSenie vsaku do mokrade kontinualne naviaze na myslienky a ciele pripravovanej revitalizacie prekladky vodného
toku.

Navrhované opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov st uvedené v zamere v kapitole IV. Opatrenia.
Vyjadrenie OU Trnava: PredloZzeny zamer a doplitujica informécia dostatoéne riesia tato problematiku. Zamer
obsahuje navrh opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie.

11) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradenu infraStruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet’); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou l'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktary.

Vyjadrenie navrhovatela: Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie st
popisané v kapitole I'V./3.. Kumulativne vplyvy su popisané v kapitole 3.10.

Kanalizacia bude vedené z aredlu B do tlakovej kanalizacie v ramci aredlu A a nésledne zaustena do gravitacnej
kanalizacie pred arealov COV.

Zasobovanie pitnou vodou bude z pitného vodovodu vyprojektovaného v ramci aredlu A.

Dopravné rieSenie predmetnej stavby spociva v navrhu pristupovych komunikécii vnutroarealovych komunikécii
s napojenim predmetného izemia na navrhovanu infrastruktiru v zéne A. Spracované bolo dopravno-kapacitné
posudenie (Gavula, R., FIDOP Zilina, 11/2023).
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Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliiujica informacia dostatoéne rieia tito problematiku. Prilohou
doplitujucej informacie je Dopravno-kapacitné posudenie navrhovanej Cinnosti a aj Postdenie kumulativnych
vplyvov.

12) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o vodach &.2000/60/
ES a to aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’
odbornym posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zdkona o znalcoch).
Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vdd; bude ulohou projektanta navrhntt’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekrocil.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Pre navrhovant ¢innost’ bol spracovany hydrogeologicky posudok, ktory je stcast'ou
zdmeru. Dazd’'ové vody z objektu, spevnenych ploch a parkoviska budi odvadzané dazd’ovou kanalizaciou,
precistované ORL a dalej odvadzané do vsakov. Splaskové vody budi odvadzané verejnou kanalizaciou.
Navrhované opatrenia st dostatocné pre zabezpecenie dobrého stavu vodnych utvarov.

Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a dopliiujica informacia dostatoéne rieia tito problematiku. Prilohou
zédmeru je Hydrogeologicky posudok.

13) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podl'a §5 az §7 zakona o ovzdusi a §27
zékona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulacnymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit' odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zikona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky ¢€.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7
zékona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

Na Slovensku ani jedno mesto nespliia limity a regulécie Svetovej zdravotnickej organizacie (https:/primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej znecCistené mesta (napr. Bratislava
a Senica) prekrac¢uju normu 2 az 3 nasobne. Nadmerné znecistenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje pred¢asnymi
smrtami vyznamnu cast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tlohou projektanta navrhnut’ projekt tak, aby
tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Prevadzkovanie ¢innosti nebude vyznamnou mierou prispievat’ k zne¢istovaniu okolitého
ovzdusia znec€istujucimi latkami. Ako zdroj tepla pre halu a administrativny vstavok st navrhnuté tepelné cerpadla
vzduch — voda typ Carier umiestnené na streche objektu, pre vykurovanie montaznej Casti haly sa uvazuje cirkulacné
podstropné jenodtky Hoval Top Vent. Miera celkového vplyvu vyrobno-skladovej zony na teplotné pomery okolia je
s ohl'adom na denntl variabilitu teploty vzduchu, ktora bola skimana v rdmci zony A malo vyznamna a obmedzena
len na bezprostredné okolie potencialnej zastavby.

Vyjadrenie OU Trnava: Predlozeny zamer a doplitujiica informacia dostato¢ne riesia tito problematiku. V pripade
vzniku zdroja znecistenia ovzdusia bude potrebné postupovat’ v zmysle platnej legislativy.

14) Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zikona o verejnom
zdravi €.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007
Zz.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovana ¢innost’ nebude zdrojom elektromagnetického ziarenia, ktoré by vyrazny
negativny vplyv na obyvatel'ov alebo Zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU Trnava: Pripomienka je neopodstatnena, nakolko navrhovana &innost nebude zdrojom
elektromagnetického Ziarenia.

15) Podla §17 ods.1 zakona o zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
77/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel' povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmierfiujuice a  kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v  rozhodnuti
identifikované a uréené ako =zavdzné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29
ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravnepredpisy/SK/
77/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-13). Zoznam environmentalnych opatreni odporucanych nasSim
zdruzenim najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalneopatrenia-zds/.
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Stanovenie podmienok podla §29 ods.13 zakona EIA je uloZenie povinnosti vecného plnenia voci zivotnému
prostrediu ako subjektu prava sui generis, ktorym sa eliminuje alebo zmierniuje ujma na zivotnom prostredi ako
subjektu prava sui generis. Takyto vyklad vyplyva ako z §2 pism.d zakona EIA ale aj z ustanovenia §17 ods.1
zékona o zivotnom prostredi ale aj z konceptu sidnej ochrany Zivotného prostredia (vymahatel'nost’ prav Zivotného
prostredia ako subjektu prava sui generis) podl'a §178 ods.3 SSP. Verejnost’ a dotknuta verejnost’ (vratane ZDS) teda
nehdji svoje vlastné prava a zdujmy ale prava a zaujmy samotného zivotného prostredia.

Pre uloZenie povinnosti vecného plnenia je v zmysle zakona poziadavka jednoznacnosti a urCitosti ¢o do rozsahu a
druhu vecného plnenia; podl'a §47 ods.2 spravneho poriadku musi byt taktiez uvedeny casovy termin, do ktorého
ma byt ta-ktord podmienka splnena.

UloZenim povinnosti vecného plnenia vznika verejnopravny zaviazkovy vzt'ah, v ktorom je povinnym navrhovatel’ a
opravnenym je zivotné prostredie sui generis reprezentované verejnost’ou (v danom pripade aj ZDS). Ide o zavdzkovy
vztah v zmysle definicie §488 Obcianskeho zakonnika, ktory v sulade s §489 Obcianskeho zdkonnika vznika
verejnopravnym titulom — rozhodnutim organu verejnej moci ako ,,zavidzok vznikajuci z inych okolnosti uvedenych
v zakone*.

Z uvedeného dévodu je potrebné v konani presne identifikovat’ environmentalnu ujmu v désledku predmetného
zédmeru ako aj jednoznacne a zrozumitel'ne rozhodnit’ o environmentalnych opatreniach, ktorymi sa ma tato ujma
kompenzovat’ a predchadzat’ sa jej zvacSovaniu; v tomto ohl'ade sa vyZaduje aj sti¢innost’ navrhovatela aby sam
navrhol takéto opatrenia v samotnom zamere a/alebo v dopliujucej informécii a nasledne odbornou diskusiou s
verejnost'ou a dotknutymi organmi sa ustalil findlny rozsah opatreni aj na zaklade vysledkov tejto odbornej diskusie.
Vyjadrenie navrhovatela: Berieme na vedomie. Navrhované opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov st
uvedené v zamere v kapitole IV. Opatrenia. Ulozenie podmienok v rozhodnuti zo zistovacieho konania je v
kompetencii Okresného tradu, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU Trnava: Prislusny organ uréil podmienky v tomto rozhodnuti.

16) Ziadame trad, aby ako podmienky rozhodnutia ulozil aj podmienku realizicie prvkov modrozelenej
infraStruktary (dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné
parkoviska, zelené rigoly, izolacna zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf):

» Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace davidhora.pdf)

* Raseliniska
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-terazmohli-
zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

» Dazd’'ové zahrady - Dazd’'ové zahrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat’ vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a sti€asne su protipovodilovym opatrenim a to
nehovorime estetickej funkcionalite a ekostyabilizacnej tilohe.

* Biosolarne strechy

Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaju k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne izemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

* Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelnu reguldciu vntitorného prostredia, ¢im prispievaju k znizovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

* Retencné a zelené parkoviska

Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuju bezpeéné nakladanie
s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaji k
zachovaniu vody v tizemi, zachovaniu prirodzenej vodne;j bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu tizemia a vzniku
tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodnovym opatrenim.

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia.

* Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.
Vyjadrenie navrhovatel'a: Zelené strechy st opisané v predchadzajticich bodoch, ide o kombinaciu intenzivne;j (cca
12%) a extenzivnej zelenej strechy (cca 80%) pokryvajicej takmer celt plochu strechy haly, spolu s vegetatnymi
upravami a umelou mokrad’ou tvoria nadstandardné a vzorové opatrenia zelenej infrastruktary.
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Vyjadrenie OU Trnava: Podmienka je splnen4.

Ziadame vyssie uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov:

* klima, * voda

Vyjadrenie navrhovatela: Priamo dotknuté izemie je vybavené umelou mokrad’ou, kde sa jednd o prirodzenu
reten¢nu plochu zabezpecujucu pozadovanu retenciu zrazkovych vod, pricom na retencnej ploche realizovana
vysadba vhodnymi rastlinami, travami. V aredly sa uvazuje s realizaciou zelenych striech s extenzivnou a intenzivnou
zelenou. Prevazna Cast’ zrazkovych vod bude zachytavana v retenénej mokradi so stalou hladinou zabezpecujiicou
zivotné funkcie obyvajuci zZivocichov. Mesto Trnava v dotknutom tzemi planuje zamer Revitalizacia krajiny
Zelene¢. Navrhovana ¢innost’ ja navrhnuta tak, aby nemala negativny vplyv na tento zamer. Naopak, posudzované
rieSenie vsaku do mokrade kontinualne naviaze na myslienky a ciele pripravovanej revitalizacie prekladky vodného
toku.

* biodiverzita, * izemna4 stabilita biodiverzity,

Vyjadrenie navrhovatel'a: Ako uz bolo spomenuté priamo dotknuté tizemie je vybavené umelou mokrad’ou, na
retencnej ploche bude realizovana vysadba vhodnymi rastlinami, trdvami. Uvedend mokrad’ zvysi biodiverzitu
uzemia. Okrem toho je v sulade aj s pripravovanym zamerom Mesta Trnava Revitalizacia krajiny Zelenec.

V aredli sa uvazuje s realizaciou zelenych striech s extenzivnou a intenzivnou zelefiou. Zelen spevnenych ploch je
rieSena ako bodova, resp. liniova. Projekt sadovych tiprav bude sticast'ou d’alsieho stupna projektovej dokumentacie.
* vzduch,

Vyjadrenie navrhovatel’a: Prevadzkovanie ¢innosti nebude vyznamnou mierou prispievat’ k znec¢istovaniu okolitého
ovzdusia znecistujucimi latkami. Miera celkového vplyvu vyrobno-skladovej zény na teplotné pomery okolia je
s ohl'adom na dennu variabilitu teploty vzduchu, ktora bola skimand v ramci zény A ma podobné stanovistné
podmienky pre zénu B je preto malo vyznamna a obmedzena len na bezprostredné okolie potencialnej zastavby.

* energie;

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovatel' navrhuje vybudovat’ na streche haly fotovoltaickl elektraren, ktora bude
pokryvat’ primarne potreby z hl'adiska elektrickej energie. Znizi sa tak potreba elektrickej energie o ma vplyv na
mnozstvo emisii z hl'adiska celostatneho. V d’alsich stupnoch projektovej dokumentacie v nadvéznosti na sposob
uzivanie vybudovanych skladovo — vyrobnych ploch sa aplikuji nizko teplotné vykurovacie systémy, ktoré vyrazne
zredukuju emisie vykurovania lokéalne.

Vyjadrenie OU Trnava: Podmienka je splnen4.

v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ relevantné meratel'né ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené
aj z hl'adiska miery zataZenia zivotného prostredia v dotknutom tzemi v zmysle §12 zadkona o zivotnom prostredi
porovnanim predpokladanych a prahovych hodnoét relevantnych ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi
predpismi.

Za ucelom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na Zivotné prostredie, Ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme stru¢nej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

* Environmentalne principy Cinnosti ZDS:  https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-
principycinnosti-zds/

2. Slovenska ornitologicka spolo¢nost/BirdLife Slovensko, Zelinarska 4, 821 08 Bratislava, stanovisko dorucené
29.09.2023 na MZP SR, ktoré ho postupilo prislusnému organu listom zo diia 02.10.2023, postiipenie doruéené
prostrednictvom elektronickej podatel'ne 04.10.2023:

Tymto Vam zasielame odoévodnené pisomné stanovisko k zameru Vyrobno-skladovd zéna Zelene¢ — Zona

B (dalej len ,,Zamer”) podla § 23 ods. 4, zakona ¢. 24/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov. Zamer
bol zverejneny na: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-skladova-zona-zelenec-zona-b. Zamer priamo
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susedi s Chranenym vta¢im tizemim UTanska mokrad’, kde predmet ochrany predstavuje 8 druhov vtakov (Circus
aeruginosus, Circus pygargus, Coturnix coturnix, Falco cherrug, Falco vespertinus, Galeridacristata, Ixobrychus
minutus, Milvus migrans). Primerané hodnotenie vplyvov Zameru na izemia sustavy Natura 2000 uz identifikovalo
mozny priamy vplyv na predmet ochrany kana mociarna (Circus aeruginosus). Vzhl'adom na to, Ze tento vplyv
nebol vyhodnoteny ako vyznamny, nepozadujeme posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie, Ziadame vsak, aby v
podmienkach rozhodnutia zo zistovacieho konania boli zapracované vsetky zmierfiujuce opatrenia, ktoré vyplynuli
z Primeraného hodnotenia.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa. Konkrétne opatrenia su uvedené v primeranom hodnoteni.

Vyjadrenie OU Trnava: Stiéastou vyhodnotenia kumulativnych vplyvov &innosti je aj navrh opatreni na zmiernenie
tychto vplyvov. DodrZanie tychto opatreni zapracoval prislusny urad do podmienok tohto rozhodnutia.

Vyjadrenie OU Trnava:

UGelom navrhovanej &innosti je vybudovat vyrobno-skladovaciu halu s prisliichajicou infradtruktarou a
administrativnymi priestormi. Halu bude mozné vyuzivat na skladovanie hotovych vyrobkov a ich naslednu
expediciu, ale aj na montaZne prace a kompletizaciu vyrobkov. Cinnost’ méa byt umiestnena vo Vyrobno-skladovej
Z6ne Zelened B. Utelom je vytvorit' tak ponuku vyrobnych, skladovych a administrativnych priestorov v danej
lokalite.

Navrhovana cinnost rozSiri ponuku vyrobno-skladovych priestorov s prisluchajucou infrastruktarou a
administrativnymi priestormi. Vybrana lokalita Vyrobno-skladova Zéna Zelenec je ur¢ena na umiestnenie objektov
tejto funkcie. Situovanie staveniska bolo dané lokalizovanim zony v ramci Uzemného planu mesta Trnava v ktorom
savycClenila a charakterizovala nova lokalita Vyrobno - skladova zona Zelenec (d’alej len ,,VSZ Zelenec”). Tato zona
bola v p6vodnom tizemnom plane rieSena vo vyhlade. Umiestnenie VSZ Zelene¢ — Zdéna B, je v sulade s platnym
uzemnym planom Trnavy.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia uvadza, Ze zdmer navrhovanej ¢innosti bol v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o
posudzovani zverejneny a verejnosti dostupny na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR, na uradnej
tabuli prislusného organu, na elektronickej uradnej tabuli a zaroven bol dostupny prostrednictvom zverejnenia
dotknutymi obcami — obcou Zelene¢ a Mestom Trnava v stlade s jednotlivymi ustanoveniami zakona o posudzovani.
Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia povazuje zamer a dopliujiice informacie za dostatocne spracované. Predlozeny zamer
dostatoéne definuje a hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky ZP a navrhnuté opatrenia
zabezpetuji sulad navrhovaného riesenia s poziadavkami su¢asne platnej legislativy o ZP.

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti nedochadza k zaberu poI'nohospodarskej pddy. V pripade vyrubu prislusny organ
ochrany prirody sa bude postupovat’ v sulade so zdkonom ¢. 543/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

V pripade vzniku novych stacionarnych zdrojov zneCistovania ovzdusSia bude potrebné v dalSich stupnoch
povolovania predmetnej navrhovanej ¢innosti dodrziavat prislusné ustanovenia nového zékona o ovzdusi a novych
vykonavacich vyhlasok.

Pre potreby zistovacieho konania boli spracované:

* Hydrologicky posudok: Posudenie infiltracie dazd’'ovych vod do podlozia Zoéna B (Antal,05/ 2023)

« Posudzovanie vplyvov projektu Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zéna B na prvky USES (Koévara, 06/2023)

* Primerané posudzovanie vplyvov projektu Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ — Zo6na B na tizemie sustavy NATURA
2000 (Rybanic, 06/2023)

» Suhrnnd sprava z monitoringu jarného a letného aspektu: Floristicky prieskum a mapovanie biotopov — Vyrobno-
skladova zona Zelene¢ zona B (Sibikova, 2023)

* Postdenie kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Zéna B* (Kocvara,
V., Vyskupova, M., Svobodova, L.,07/2023).

» Kapacitné postidenie navrhovanej okruznej krizovatky na ceste 11/1287 v k.u. Zelene¢ (FODOP s.r.0., 11/2023).

Okresny trad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii pozadoval d’alSie posudzovanie z hl'adiska
dopravy a vykonanie DKP buducej krizovatky, aby spiiiala parametre platnych STN s vyhladovym obdobim podra
TP (min. 25 rokov). Navrhovatel'a dolozil DKP buducej krizovatky (FIDOP, 11/2023) ako sucast’ dopliujicej
informacie. DKP potvrdilo, Ze navrhované rieSenie vyhovuje minimalne do roku 2046. Z uvedeného dovodu
prisluiny organ nevyhovel poziadavke d’aldieho posudzovania. Urad TTSK pozadoval postidenie vzhladom na
rozsah navrhovanej &innosti, jej kumulativny vplyv k susednej zone ,,A, blizkosti CHVU Ulanska mokrad’ a
tiez vzhladom na planovany zamer revitalizacie krajiny v uzSom okoli. Prislusny organ nevyhovel poziadavke

35/50



d’alSieho posudzovania navrhovanej ¢innosti, nakol’ko uz bolo vykonané pozadované posudenie vplyvu na chranené
uzemia v blizkosti navrhovanej ¢innosti. Podl'a zaveru posudenia nebude navrhovana ¢innost’ zdrojom vyznamnych
negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté zZivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Prislusny organ nevyhovel
poziadavke dalSieho posudzovania navrhovanej Cinnosti Ministerstva hospodarstva SR, nakolko pozadované
posudenie vplyvu navrhovanej Cinnosti a aj Postidenie kumulativnych vplyvov bolo vykonané a je prilohou
predlozené¢ho zédmeru. Podla zaveru posudenia nebude navrhovana Cinnost zdrojom vyznamnych negativnych
kumulativnych vplyvov na dotknuté zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Navrhovatel’ je povinny dodrzat
navrhnuté opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Prislusny organ
vSetky navrhnuté opatrenia zapracoval do podmienok rozhodnutia.

K zameru dorucila svoje stanovisko dotknuté verejnost' — Zdruzenie domovych samosprav a Slovenska ornitologicka
spolo¢nost/BirdLife Slovensko. Niektoré pripomienky verejnosti boli premietnuté do vyroku rozhodnutia a buda
podrobnejsie rozpracované v d’al$ich stupniov povolovania navrhovanej ¢innosti.

Predkladany zdmer navrhovanej ¢innosti podéva podrobnu charakteristiku navrhovanej ¢innosti, zakladné udaje o
sucasnom stave zivotného prostredia, zakladné tdaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie. Zarovein
vyhodnotil kumulativne vplyvy navrhovanych ¢innosti v danom tizemi.

Niektoré pripomienky v dorucenych stanoviskach vyplyvaju z ustanoveni v§eobecne zavaznych predpisov, preto
nemoOzu byt' predmetom rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povolovacieho procesu, ktoré
su zavizné pre prislusny povolovaci organ.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej ¢innosti st vacsie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto Cinnost’
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia listom ¢. OU-TT-OSZP3-2023/056315-019 zo dna 22.11.2023 vyzval navrhovatela na
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z dorucenych stanovisk.

Navrhovatel’ dorucil dopliujtice informacie diia 06.12.2023 a 15.12.2023. Prilohou dopliiujucich informacii bolo
aj Kapacitné postidenie navrhovanej okruznej krizovatky na ceste 11/1287 v k.u. Zelene¢ (11/2023) vypracované
spolo¢nostou FIDOP s.r.o., Zilina. Vyjadrenie navrhovatel'a k jednotlivym poziadavkam dotknutych organov,
dotknutej obce a dotknutej verejnosti st citované vyssie.

Nasledne Okresny turad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia listom ¢. OU-TT-OSZP3-2023/056315-024 zo dia 18.12.2023 upovedomil znamych
ucastnikov konania s moznostou nahliadnutia do spisového materialu a vyjadrenia sa k nemu v zmysle § 33 ods.
2 spravneho poriadku. Doplitujuce informéacie prislusny urad zverejnil na stranke Ministerstva zivotného prostredia
SR. Dotknutej verejnosti boli podklady rozhodnutia zaslané elektronickou postou.

K podkladom rozhodnutia zaslal svoje vyjadrenie ucastnik konania Zdruzenie domovych samosprav
prostrednictvom elektronickej podatelne dna 20.12.2023 o 17:02 h. a Mesto Trnava listom C¢.
OURaK/571-2013/2024/Sva zo dita 09.01.2023, dorugené 12.01.2024.

Ucastnik konania Zdruzenie domovych samosprav zaslal nasledovné vyjadrenie k podkladom rozhodnutia:
Zabezpecené podklady rozhodnutia povazujeme za dostato¢né pre rozhodnutie vo veci same;j.

Co sa tyka dopliujucej informéacie najmi po doplneni zo dia 11/2023 (https://www.enviroportal.sk/
eia/dokument/3739087uid=7c890ef83ad4b72{377871ab47d0925eab24d0f8) tak ju povaZzujeme za primerand,
postacujucu a je zrejmé, Ze sa environmentalnym vplyvom navrhovatel’ poriadne venoval. Navrhujeme doplitujicu
informaciu fixovat’ ako povinnosti navrhovatel'a, ktoré je povinny v buducnosti reSpektovat. Jediné, o od
navrhovatel'a ocakavame je, ze dodrzi vlastné slovo a vlastny prisl'ub z doplitujicej informacie. Navrhujeme preto
nasledovné vymedzenie povinnosti navrhovatel'a do buducnosti v podmienkach rozhodnutia nasledovne:

1. Ako podmienku rozhodnutia zo zistovacieho konania doplnit podmienku v zneni ,,Dodrzat vsetky
environmentalne opatrenia uvedené navrhovatelom v Dopliiujlicej informacii, ktord je neoddelitelnou prilohou
rozhodnutia. Navrhovatel' sa bude riadit' vlastnymi spolo¢enskymi zavidzkami vyjadrenymi v dopliujice;j
informécii.*

2. Doplitujucu informéciu prilozit’ k rozhodnutiu ako neoddelitel'nt prilohu rozhodnutia a takto spolocne ich
dorucovat’ a zverejnovat’ nakol’ko obsahuju zaviznu aj smernt1 Cast’ pre d’alSiu projektovu pripravu.

Takymto spdsobom bolo rozhodnuté napr. v rozhodnuti Strategicky park Valaliky (https://www.enviroportal.sk/sk/
eia/detail/strategicky-park-valaliky). Dalgie priklady takto alebo podobne formulovanych rozhodnuti:
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* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/rozsirenie-prevadzky-spol-t-takacz-s-r-o-;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pristavba-vyrobnej-haly-adhex-technologies-slovakia;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/parkovaci-dom-dubnica-nad-vahom;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obytny-subor-nad-surom;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/viacpodlazna-podzemna-garaz-pri-vv-s-p-na-karloveskej-2;
* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nova-trolejbusova-trat-autobusova-stanica-nove-snd ;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obytny-subor-prudy-ii-etapa;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-polyfunkcny-objekt-jga;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vybudovanie-noveho-internistickeho-pavilonu-nsp-bojnice;
* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/truck-centrum-senec-2-etapa;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/logisticke-centrum-dsv;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pc-retail-ii;

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/lichtgitter-vyrobno-skladova-hala-michalovce

* https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-pre-seniorov-bela-nad-cirochou-

K doplitujucej informacii mame vsak tieto vyhrady:

» Neobsahuje odpovede na pripomienky ZDS

* Podl'a poziadavky MH SR vyplyva poziadavka na d’alSie posudzovanie z dovodu, ze celkové zatazenie tzemia je
uz prevysujuce 500 parkovacich stati; MH SR netvrdi, ze je potrebné hodnotenie zo zakona; MH SR ziada aby o
tom rozhodol Urad environmentalneho posudzovania vzh'adom na uplatnenie kritéria 1.2 v spojeni s kritériom I11.7
prilohy ¢.10 k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

* Nie je jasné, Ci zamer je strednym zdrojom znecistenia ovzdusSia a ako to bude s kumulativnymi vplyvmi na
znecistenie ovzdusia a vlastne aj na kumulativne vplyv znecistenia vod. Je potrebné doplnit’.

So stanoviskom MH SR sa stotozilujeme, aj my si myslime, ze je potrebné d’alSie posudzovanie vplyvov na zivotné
prostredie.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti. « S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

* Environmentalne principy cinnosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-
cinnosti-zds/

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Uvedenti pripomienku tunajsi urad zohl'adnil a uviedol v podmienkach rozhodnutia.
Dopliiujuce informacie nie je potrebné prilozit’ k rozhodnutiu, nakol’ko su citované pri jednotlivych stanoviskach
v rozhodnuti. Vyjadrenie k pripomienkam ZDS prislusny urad dodatoéne zverejnil na stranke MZP SR, nakol’ko
omylom neboli povodne zverejnené.

Mesto Trnava, Mestsky turad v Trnave zaslalo nasledovné stanovisko:

Mesto Trnava, Mestsky urad v Trnave ako dotknutd obec a ucastnik konania na zaklade § 33 ods. 2 spravneho
poriadku podava nasledovné vyjadrenie k dopliujiicim podkladom navrhovanej ¢innosti:

1. Poziadavka Mesta Trnava: Pozaduje dodrzat’ ,,prislusny regulativ®® (C02 plochy a bloky priemyselnej vyroby,
vyrobnych sluzieb a stavebnej vyroby) o viacpodlaznom parkovani a pocte parkovacich miest pre bicykle.
Odpoved’ navrhovatela: Na zaklade regulativu UP mesta Trnava v zneni neskorSich zmien z 1.9.2023 nami
rieSena lokalita spada pod plochy priemyslu kde dany regulativ neuklada za povinnost’ realizacie viac podlazného
parkovania. Vychadzajuc z poziadaviek regulativu je v projekte pre tizemné konanie (situacia v prilohach)
zapracovanych 46 miest pre bicykle ¢o je 20% z 226 parkingov pre osobné automobily. Dalej podl'a regulativu (UP
25%) spifiame podmienku pre zelené plochy ktoré mame na tirovni 26%.

Odpoved Mesta Trnava: Na zaklade VZN ¢&. 466 o Uzemnom pléane mesta Trnava a o regulativoch a limitoch vyuzitia
uzemia a zédsad pre d’al$i rozvoj mesta Trnava (platnost’ od 24.07.2021) je tato podmienka platna a Mesto Trnava,
referat dopravného urbanizmu a udrzatel'nej mobility na zapracovani poziadavky nad’alej trva.

2. Poziadavka Mesta Trnava: Podla zaviznych regulativov platného UPN Mesta Trnava by mali byt vietky vody
z parkovacich ploch (nad 30 p.m.) pred vsakovanim precistené v ORL. Vsakovanie dazd’'ovej vody do podlozia
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cez drenaznu dlazbu je mozné len z parkovacich ploch do 30 p.m. Na zaklade uvedeného ziadame preukazat’, ci
navrhované rieSenie odvadzania dazd’ ovych vod z parkovisk pre osobné vozidla vsakovacou dlazbou, pod ktorou ma
byt osadena ropotesna folia, bude rieSenim s takou ti¢innost’ou, ze nepride k iniku nebezpecnych latok do podlozia
a nasledne do podzemnych vod. V pripade, Ze navrhované rieSenie sa nepreukaze ako dostatocne ucinné, ziadame
cez ORL precistit’ vSetku dazd’ovli vodu zo spevnenych ploch (nie len ta, ktora nevsiakne cez vsakovaciu dlazbu). V
takom pripade bude potrebné upravit’ kapacitu navrhovanych ORL. Dazd’ové vody zo spevnenych ploch ur¢enych
pre parkovanie nakladnych vozidiel, Ziadame odviest’ v celom objeme cez ORL bez moznosti vsakovania do podloZzia
cez ropotesnu foliu (aj v pripade preukéazania dostatocnej ti€innosti ropotesnej folie).

Odpoved’ navrhovatela: Podrobné rieSenie odvedenia dazdovych vod bude stcastou d’alSieho stupnia projektove;j
dokumentécie - stupeii UR a SP, so spresnenim pouzitych materialov. Vid’ $pecifikacia ORL niZsie.

Odpoved’ Mesta Trnava: Uvedena poziadavka bude podmienkou pre vydanie UR.

3. Poziadavka Mesta Trnava: Navrhovanym vsakovanim dazd’ovych vod nesmie prist k znecisteniu alebo k
zhorSeniu kvality podzemnych vdd a k negativnemu ovplyvneniu dotknutého tizemia vzdutim hladiny podzemnej
vody s moznym nasledkom podmacania a zaplavovania dotknutého izemia.

Odpoved’ navrhovatela: Akceptuje sa, pre navrhovanu ¢innost’ bol spracovany hydrogeologicky posudok, ktory
je sucastou priloh. Jeho cielom bolo zhodnotit’ technickll troven navrhovanych vsakovacich zariadeni z pohl'adu
posudenia ich vplyvu na Zivotné prostredie s ddrazom na zhodnotenie pripadného vplyvu vypustanych precistenych
vod do vsaku na kvalitu podzemnych véd a povrchovych vod blizkeho a SirSieho okolia. Zaverecné stanovisko
posudku bolo kladné.

Odpoved’ Mesta Trnava: Projektovii dokumentaciu pre UR Ziadame spracovat’ v zmysle zédverov a odporucani
Hydrogeologického posudku (05/2023).

4. Poziadavka Mesta Trnava: V pripade pouzitia vsakovacej dlazby je potrebné uvazovat’ aj s pripadmi extrémnych
zrazok a s tym, Ze pocas prevadzky parkoviska pride k postupnému zanasaniu az k upchatiu skar vo vsakovacej
dlazbe.

Odpoved’ navrhovatel'a: Akceptuje sa

Odpoved Mesta Trnava: V pripade pouzitia vsakovacej dlazby ziadame v stupni uzemného konania predlozit’
rieSenie tykajlice sa zachytenia a odvedenia nadbytocnej vody, ktord nevsiakne dlazbou napr. v pripade extrémnych
zrazok.

Diia 01.02.2024 bolo doru¢ené stanovisko Mesta Trnava, Mestsky trad v Trnave &. OURaK/571-7483/2024/Sva zo
dina 30.01.2024, kde: ,,Na zaklade stretnutia a konzultacie s navrhovatelom Mesto Trnava, Mestsky urad v Trnave
upusta od poziadavky dodrzania ,,prislusného regulativu® (C02 plochy a bloky priemyselnej vyroby, vyrobnych
sluzieb a stavebnej vyroby) o viacpodlaznom parkovani a pocte parkovacich miest pre bicykle.*

Vyjadrenie OU Trnava, OSZP: Pripomienky sa akceptuji a boli zapracované do podmienok rozhodnutia.
UDAJE O PREDPOKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOCH NA ZIVOTNE PROSTREDIE

« VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE A GEOMORFOLOGICKE POMERY

Hodnotena ¢innost’ nebude mat’ pri Standardnej prevadzke nepriaznivy vplyv na horninové prostredie. Zakladanie
stavby bude kombindcia plosného zakladania a pilotov.

Pocas prevadzky budu prijaté dostatocné technické a technologické opatrenia, ktoré minimalizuji riziko
kontaminacie horninového prostredia aj prostrednictvom inych zloziek zivotného prostredia.

Vplyv na geomorfologické pomery a loziska nerastnych surovin hodnotena ¢innost’ nebude mat’.

* VPLYVY NA PODU

Pocas vystavby a prevadzky nedé6jde k poziadavke na zaber pol'nohospodarskej alebo lesnej pody.

Vlastnici a uzivatelia okolitych pozemkov a pddy nebudu vo svojej ¢innosti obmedzovani.

Kontamindcia pdd prevadzkou navrhovanej ¢innosti pri dodrziavani ochrannych opatreni sa nepredpoklada. Této je
mozna iba pri ndhodnych havarijnych situaciach (anik ropnych a inych nebezpecnych latok).

V etape prevadzky nebude mat ¢innost’ priame vplyvy na podu.

« VPLYVY NA OVZDUSIE A KLIMATICKE POMERY
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Prevadzkovanie Cinnosti nebude vyznamnou mierou prispievat ku znecisteniu okolitého vonkajSiecho ovzdusia
znecistujicimi latkami. Zdrojom znecistenia ovzduSia bude automobilovd doprava, Miera celkového vplyvu
vyrobno-skladovej zony na teplotné pomery okolia je s oh'adom na dennu variabilitu teploty vzduchu, ktora bola
skiimand v ramci zény A malo vyznamna a obmedzena len na bezprostredné okolie potenciadlnej zastavby.

V etape vystavby bude zdrojom zvySenej prasnosti predovSetkym stavebna c¢innost a pohyb stavebnych
mechanizmov.

* VPLYVY NA VODY

* Vplyv na povrchové vody

Pocas prevadzky ¢innosti budu produkované splaskové komundlne odpadové vody zo socidlnych zariadeni pre
zamestnancov. Splaskové vody budu odvadzané verejnou kanalizaciou. Vplyv na povrchové vody vplyvom
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Podrla zaverov hydrogelogického posudku (Antal, 2023) je po zhodnoteni vSetkych dostupnych podkladov zdverecné
stanovisko k posudzovanym sposobom vypustania zrazkovych a precistenych dazd’ovych vod v ORL kladné.
Posudzovany zamer tak, ako je navrhnuty so vsakovanim véd do ,,novovybudovanej mokrade* nebude mat negativny
vplyv ani na pripravovany projekt Revitalizacie krajiny — Zelenec¢. Naopak, posudzované rieSenie vsaku do mokrade
kontinualne nadviaze na myslienky a ciele pripravovane;j revitalizacie prekladky vodného toku. Navrhované rieSenie
v kontexte s pripravovanym projektom revitalizacie izemia bude mat’ jednoznacne pozitivny vplyv (zvicSenie
»zavodnenej plochy uzemia, zadrziavania zrazkovej vody a zniZovania negativnych prejavov klimatickych zmien).
* Vplyv na podzemné vody

V etape prevadzky sa nepredpokladaju nepriaznivé vplyvy na podzemné vody. Dazd’ové vody z objektu, spevnenych
ploch a parkoviska budi odvadzané dazd’'ovou kanalizaciou, precistované cez ORL a d’alej odvadzané do vsakov.

« VPLYVY NA FAUNU A FLORU

* Vplyvy na fléru

Realizacia hodnotenej Cinnosti neuvazuje so zdberom pol'nohospodarskej ani lesnej pddy. Pripadny vyrub drevin
bude vykonany na zaklade povolenia na vyrub odbornou firmou mimo vegetacného obdobia. V d’alSom stupni
PD sa budu v ramci pozemku riesit’” aj sadové Gpravy a ndhradna vysadba. V pripade potreby vyrubu bude na
pozemku realizovana nahradna vysadba prednostne v vyuzitim geograficky podvodnych drevin. Uvedeny vplyv nie
je vyznamny.

* Vplyvy na faunu

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ pocas fazy vystavby priame negativne vplyvy na faunu tohto uzemia. V dotknutom
uzemi su zastlipené antropogénne znacne pozmenené biotopy rozneho druhu, ktoré svojou charakteristikou
umoznuju zivot typickym druhom takychto lokalit. Mozné su vplyvy na faunu nepriameho charakteru, ako je
strata biotopov pol'nohospodarskej krajiny (trvaly vplyv) a zvysena hlu¢nost’ pohybom motorovych prostriedkov
a stavebnych mechanizmov (docasny vplyv). Tieto vS§ak mozno oznacit’ vzhl'adom na ich rozsah a charakter za
nevyznamné. Vzhll'adom na zastavanost’ parciel,

stavebné rieSenie arealu a sucasny charakter dotknutého tizemia, nebudu realizaciou ¢innosti ovplyvnené migracné
koridory Zivocichov oblasti.

Podra struktary krajiny dotknutého izemia sa predpoklada vyskyt zivociSnych spolocenstiev pol'nohospodarske;j
krajiny. V pol'nohospodarskej krajine sa vyskytuji bezné druhy zivocichov.

Pre navrhovant ¢innost’ bolo spracované Primerané postdenie (Primerané¢ho postudenia, R.Rybani¢, 06/2023). Z
hradiska fauny bol v ramci CHVU UTanska mokrad’ (SKCHVUO023) identifikovany ako dotknuty predmet ochrany
jeden druh — kafia mo¢iarna (Circusaeruginosus). Velkost populacie v CHVU Ulanska mokrad’ je podla prieskumov
15-20 parov pricom pocet ovplyvnenych jedincov je 0. Vysledky nepreukdzali iné zistenia o vyskyte vyberovych
druhov. Kompletné znenie sa nachadza v prilohach zameru.

* Vplyvy pocas prevadzky ¢innosti

Prevadzkou navrhovanej haly bude v izemi a jeho okoli zvySeny pohyb motorovych prostriedkov (osobnej i
nakladnej dopravy), ktoré budi okrem zdroja hluku aj zdrojom emisii. Lokélne Zivocisne druhy tak mézu byt tymito
dvomi faktormi nepriamo negativne ovplyvnené.

* VPLYVY NA BIOTOPY
Hodnotena cinnost’ nevyzaduje zdber biotopov narodného alebo europskeho vyznamu, na ktoré sa vzt'ahuje
spolo¢enské hodnota v zmysle vyhlasky MZP SR ¢.24/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.
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Okolité biotopy mdzu byt ovplyvnené iba nepriamo, napr. prostrednictvom produkcie imisii z automobilovej
dopravy alebo zdsahu vyustného objektu odvedenia dazdovych véd. Uvedené vplyvy sa hodnotia ako malo
vyznamne.

* VPLYVY NA KRAJINU

* Vplyvy na scenériu krajiny

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa predpokladd vyznamny vplyv na scenériu krajiny umiestnenim novych prvkov
skladovo-vyrobnych hal a stivisiacej infrastruktiry. Vzhl'adom na vysku a plochu objektov sa neocakava, ze by sa
stali dominantnym prvkom dotknutého uizemia. Okolie zdmeru vSak bude upravené sadovymi Gpravami, streSnou
zelenou a mokrad’ou, ktoré budu zmiernovat’ zmenu krajinného razu.

* Vplyvy na krajinnu Struktiru

Priamo dotknuté izemie je rovinaté a umiestnené v priemyselnej zone obce ZeleneC v blizkosti dialnice D1 a
odpocivadla Zelene¢. Realizaciou Cinnosti sa Ciastoéne pozmeni Struktira krajiny. Pozemky na ktorych sa ma
ginnost realizovat’ ako aj okolité pozemky sliZili povodne na pol'nohospodérsku vyrobu. Cast pozemkov bude tvorit’
zastavand plocha a sadové tpravy.

* VPLYVY NA USES

Pre navrhovanu &innost’ bolo spracované postidenie projektu na prvky USES (ADONIS CONSULT, s.1.0., 06/2023).
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ s vynimkou vybudovania vyustného objektu z umelej mokrade (rozsah cca 400
m2 v okoli biokoridoru Trnavky) priamy nepriaznivy vplyv na prvky USES, ktoré by znamenali priamy zasah do
ich ekosystémov. Pri vystavbe nebudu s vynimkou uvedenou vyssie zasiahnuté porasty drevin tvoriace sprievodnu
vegetaciu tokov Trnavka, Parnd ani zasiahnuté do genofondovych lokalit ¢i biocentier. Navrhuje sa minimalizovat’
zéasah do brehovych porastov a sprievodnej vegetacie vodného toku Trndvka na minimum. Vyustny objekt viest’ tak,
aby max. vzrastlych stromov ostalo zachovanych.

Pocas prevadzky bude zamer mat’ vplyv na USES len nepriamy, napr. vyptstanim odpadovych vod do recipientu
vodného toku Parnd. Tento vplyv pri splneni limitnych hodndt nebude vyznamny, naopak dazd’ova voda bude
pozitivne vplyvat na prietok Trnavky a jej kvalitu.

* VPLYVY NA OBYVATELSTVO A JEHO AKTIVITY

Vplyvy na obyvatel'stvo su hodnotené na zéklade priamych i nepriamych Gc¢inkov, ktoré posudzovana ¢innost’ bude
vyvoléavat’ ako aj s ohladom na vzdialenost’ od najblizsie obytnej zastavby v obci.

Délezitym prvkom je dialnica D1 spolu s jej obsluznymi objektmi (CPH a odpoéivadlo) prechadzajiica severnou
stranou dotknutého izemia. Najblizsie trvalo obyvané domy od dotknutého izemia sa nachadzaji vo vzdialenosti
cca 600 m.

- Vplyvy na sidla

Realizacia navrhovanej ¢innosti prispeje rozsireniu vyrobno-skladovacich ploch na tizemi obce.

- Socialno-ekonomické vplyvy

Prevadzkou navrhovanej Cinnosti vznikne 180 novych pracovnych miest v oblasti logistiky a l'ahkej vyroby v
automobilovom priemysle. Nepriamym pozitivinym vplyvom pocas prevadzky bude zvysenie vyberu miestnych dani
pre obec a jej rozvoj.

- Vplyvy na rekreacné lokality

Vplyvom navrhovanej ¢innosti nedéjde k ovplyvneniu rekreacnych aktivit.

- Vplyvy na kultarne pamiatky, archeologické naleziska

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na kultirne pamiatky a nepredpoklada sa ani na archeologické naleziska.
Taktiez nebude mat’ vplyv na miestne tradicie a zvyklosti.

- Vplyvy na priemysel

Hodnotena ¢innost’ bude mat’ pozitivny vplyv na priemyselnt ¢innost’. Navrhovana ¢innost’ vychadza predovsetkym
z potreby rozsirenia ponuky sluzieb skladovania a I'ahkej vyroby. Zamer bude mat’ pozitivny vplyv na rozsirenie
ponuky sluzieb tohto charakteru.

- Vplyvy na pol'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ ziadny vplyv na lesné hospodarstvo nakol'ko sa v dotknutom tizemi ani v jeho
uzSom okoli nenachadza ziadna lesna pdda. Na dotknutych pozemkoch sa nachadza pol'nohospodarska pdda, ktora
bude zabrana v prospech navrhovanej ¢innosti. Pri zabere sa bude postupovat’ v zmysle platnej legislativy. Pdjde
o priamy vplyv o rozlohe arealu. Pre zamedzenie kontaminécie pdd pocas vystavby a prevadzky budi navrhnuté
ucinné opatrenia (kontrola stavu vozidiel, havarijne prostriedky a pod.).

- Vplyvy na dopravu
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Etapa vystavby Cinnosti si vyziada dopravu stavebnych materidlov a odvoz stavebného odpadu na a z priamo
dotknutého tzemia. Ked’ze tento pohyb je casovo obmedzeny, jednd sa o malo vyznamny vplyv docasného
charakteru.

Pocas prevadzky Cinnosti bude potrebna doprava zamestnancov a klientov do aredlu a najma doprava nakladnych
automobilov s tovarom. Dopravne bude hodnotena ¢innost’ napojena prostrednictvom navrhovanych aredlovych
cestnych komunikacii. Celkové pritazenie arealu nesposobi nadlimitné zatazenie dotknutej dopravnej siete.
Zat'azenie zmierni vybudovanie obchvatu Zelenca, ktoré sa planuje. Dovoz komponentov na zaskladnenie sa
odhaduje na 110 - 120 kamiénov denne. Popis objektov dopravného napojenia je podrobne uvedeny v kapitolach
1/8.1., IV/1.4. a grafické znazornenie je sucastou priloh zameru.

« KUMULATIVNE VPLYVY

Pre navrhovanu c¢innost' bolo spracované Posudenie kumulativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti (ADONIS
CONSULT, s.r.0., 2023), ktoré je sucast’'ou priloh zameru.

Na zéklade vykonaného podrobnejSieho kumulativneho hodnotenia opierajtic sa o dostupné podklady a vykonané
odborné postudenia pre navrhovanu ¢innost mozno konstatovat’, Ze boli identifikované viaceré kumulativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti v spolupdsobeni s vplyvmi ostatnych v tizemi planovanych projektov pozitivneho i negativneho
charakteru. Vo v§eobecnosti je mozné hovorit’ o vyznamnom kumulativnom vplyve na krajinu dotknutého tzemia,
¢i uz z hlladiska zmien jej Struktiry alebo krajinného obrazu, nakol'ko realizaciou planovanych projektov dojde k
vyraznej zmene sucasného vyuzivania priamo dotknutych pozemkov a k umiestneniu trvalych stavebnych objektov.
Najvyznamnejsie negativne vplyvy vzniknil nasledkom kumulovaného objemu dopravy generovaného sucasnou
prevadzkou ¢innosti, ktorého désledkami budi najmé zvySené dopravné zat'azenie verejnych

komunikécii zabezpecujucich pristup k zonam, vyvolana hlukova zataz a zvySenie koncentracie vyfukovych plynov
v oblasti pozdiZ tychto komunikécii. Naopak, najvyznamnejsimi pozitivnymi kumulativnymi vplyvmi hodnotenych
projektov bude narast pracovnych prilezitosti rozneho charakteru zavislého podl'a aktudlnych najomcov a klientov
arealov, zvySenie ponuky poskytovanych sluzieb skladovania a I'ahkej vyroby v regione, zvysenie zaujmu o sluzby
poskytované v okoli prevadzok a tiez podnietenie d’alSieho ekonomického rozvoja dotknutych obci a regionu. Moze
sa tiez spomenut’ vyznamny pozitivny kumulativny vplyv zahrnutych opatreni na ekologicku stabilitu rieSeného
uzemia formou podpory lokalnej biodiverzity.

Identifikované negativne kumulativne vplyvy st malého vyznamu, nakol'ko ich posobenie je mozné zmiernit’ alebo
uplne eliminovat’ vhodne prijatymi opatreniami, ktoré st sumarizované v dokumentacii spracovanej pre proces EIA
a tiez v doplnkovych odbornych prieskumoch.

V predmetnom posudeni su tieto opatrenia rozsirené o d’alSie doplnkové opatrenia navrhované pre vyraznejSie
zmiernenie negativneho pdsobenia navrhovanej ¢innosti, ktoré su uvedené v prislusnych kapitolach.

Zaverom mozno konstatovat’, ze pri zvazeni potencialnych vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobno-skladovej zony
Zelene¢ — Zony B v spolupdsobeni s vplyvmi d’al§ich pripravovanych projektov v uzemi vychadzajtic z dostupnych
podkladov, nebude navrhovana ¢innost’ zdrojom negativnych kumulativnych vplyvov na dotknuté zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov.

Identifikované kumulativne vplyvy realizdcie ani prevadzky navrhovanej Cinnosti pri dodrzani schvalenych
regulativov platnej izemnopldnovacej dokumentacie, ustanoveni platnych pravnych predpisov pre oblast’ Zivotného
prostredia a vSetkych navrhovanych opatreni uvedenych v EIA dokumentacii a doplnkovych odbornych stadiach,
nepresiahnu mieru inosného zat'azenia tizemia, a teda nebudu z pohladu ich pdsobenia vyznamnym negativnym
zasahom do rieSené¢ho tizemia.

» HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZ{K

Posudzovana cinnost' nebude pocas prevadzky ohrozovat zdravie miestneho obyvatel'stva. K prekroceniu
hygienickych limitov vplyvom posudzovanej ¢innosti nedojde.

- Hluk

Mobilnymi zdrojmi hluku bude cestna doprava, statickym zdrojom hluku bude vzduchotechnika, technolégia.
Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti, vzdialenost od najblizSej obytnej zony (600 m), parametrov
zdrojov hluku sa po skonéeni vystavby navrhovanej ¢innosti nepredpoklada, ze by malo dochadzat k prekracovaniu
limitnych hodnét podl'a MZ SR €. 549/2007 na hranici najblizsieho obytného izemia.

- Znecistenie ovzdusia

Etapa vystavby navrhovanej ¢innosti bude spojena s najvyraznejsie posobiacimi negativnymi vplyvmi na dotknuté
uzemie, ktorych poésobenie vSak bude kumulované najmi v mieste vykonu stavebnych prac a bude obmedzené na
dobu ich trvania.
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Zdrojmi docasnych negativnych vplyvov budi predovsetkym samotné zemné a stavebné prace, generovana
staveniskova doprava (pohyb stavebnych mechanizmov a nakladnych vozidiel privaZajucich suroviny a materialy
a odvézajucich odpady) a s niou spojené zat'azenie prijazdovych komunikécii a ich pripadné zanesenie necistotami,
narast sekundarnej prasnosti a emisii vyfukovych plynov, zvySenie hlukovych emisii a podsobenie vibracii.
Generované budu v tejto faze aj vplyvy na jednotlivé krajinné zlozky prioritne na pozemkoch dotknutych vystavbou,
predovsetkym trvalé zabery pddy, zmeny krajinnej Struktury, degradacia sticasného vegetacného krytu, zvysSena
prasnost’ a hlu¢nost’ a i. Uvedené negativne vplyvy samotnej stavby budu ¢asovo obmedzené, pdsobit’ budu lokalne
a len pocas trvania obdobia vystavby navrhovanej ¢innosti, ktorej dizka sa predpoklada na max. 9 mesiacov.

Pocas etapy prevadzky sa predpoklada, ze vplyv na ovzdusie bude zanedbatelny. Zdrojom znecistenia bude najméa
doprava, vykurovanie vzh'adom na pouziti technolégiu nebude zdrojom znecistenia ovzdusia.

- Havérie

Nepriaznivé vplyvy hodnotenej ¢innosti na obyvatel'stvo siivisia najmé s rizikom havérie pripadne poziaru alebo
unikom nebezpecnych latok. Pre zamedzenie takychto udalosti st navrhnuté ucinné technické a technologické
opatrenia, ktoré minimalizuju riziko takejto udalosti na minimum — kapitola I'V./10. opatrenia, kapitolu rizika I'V./9.
» UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA CHRANENE UZEMIA
Navrhovana ¢innost’ je situovand v uzemi, ktoré je podl'a zdkona NR SR ¢€.543/2002 o ochrane prirody a krajiny
zaradené do 1.stupiia ochrany prirody a krajiny, t.j. stupfia s najniz§ou izemnou ochranou. Hodnotena cinnost’
nezasahuje do Ziadneho vyhlaseného ani navrhovaného chraneného tizemia, ani do ochrannych pasiem chranenych
uzemi.

V susedstve navrhovanej innosti sa nachadza CHVU UTanska mokrad’. Z toho dévodu bolo pre navrhovanii ¢innost’
spracované Primerané posudenie (Primerané posudenie, R.Rybanic, 06/2023). V ramci primeraného posudenia bolo
komplexne spracované hodnotenie vplyvov vystavby hodnoteného projektu na tizemia Natura 2000, ich predmety
a ciele ochrany, vratane kumulativnych vplyvov inych planov alebo projektov, ktoré by mohli pdsobit’ spolo¢ne s
posudzovanym projektom. Vykonané boli terénne obhliadky za ti¢elom rekognoskacie terénnu a SirSieho pochopenia
vzajomnych priestorovych vztahov medzi projektom a okolitymi izemiami Natura 2000 v roku 2023 (april — jin).
Z uzemi Natura 2000 v okoli projektu VSZ Zelene¢ - Zéna B bolo identifikované ako dotknuté jedno uzemie
Natura 2000 — CHVU Uranska mokrad’. Ostatné analyzované tizemia nebudi dotknuté priamo, nepriamo
ani prostrednictvom vstupov alebo vystupov projektu ani v kombinacii s inymi projektmi. V ramci CHVU
UTanska mokrad’ (SKCHVUO023) bol identifikovany ako dotknuty predmet ochrany jeden druh — kaiia mogiarna
(Circusaeruginosus). Velkost populacie v CHVU Ulanska mokrad® je podla prieskumov 15-20 parom pri¢om
pocet ovplyvnenych jedincov je 0. Vysledky nepreukazali, iné zistenia o vyskyte vyberovych druhov. Na zaklade
vykonaného primerané¢ho hodnotenia sa méze konstatovat’, ze projekt VSZ Zelenec - Zéna B nebude mat’ vyznamny
nepriaznivy vplyv na integritu tizemi sustavy Natura 2000 samostatne ani v kombindcii s inymi projektmi. Celé
znenie primeraného posudenia je sucast’'ou prilohy zameru (R.Rybanic, 07/2023).

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do mokradi medzinarodného vyznamu vyhlasenych podl'a Ramsarského dohovoru
a nebude mat’ na tieto lokality vplyv.

» POSUDENIE OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HCADISKA ICH VYZNAMNOSTI A CASOVEHO PRIEBEHU
POSOBENIA

Vplyvy Cinnosti pocCas vystavby a prevadzky boli hodnotené vyuzitim metdody matice vplyvov s kvantifikaciou
vplyvov a st uvedené v zamere.

Na zaklade vykonaného hodnotenia boli medzi priaznivé a nepriaznivé vplyvy ¢innosti zaradené:

NEPRIAZNIVE A VYZNAMNE NEPRIAZNIVE

- mierne zvySenie imisii zakladnych znecist'ujicich latok v tesnom okoli objektu a na pristupovych komunikaciach,
- zvyS$enie intenzity dopravy osobnych a nakladnych vozidiel pocas prevadzky oproti sucasnému stavu,

- vyrub drevin,

- ovplyvnenie scenérie a pohody, kvality Zivota pocas vystavby.

PRIAZNIVE A VYZNAMNE PRIAZNIVE

- rozsirenie ploch pre logistiku a ahky priemysel

- vytvorenie pracovnych miest pocas vystavby aj prevadzky,

- sadové upravy arealu,

- vplyv na socidlno-ekonomicku situaciu obce (podnietenie d’alSieho rozvoja, vyber dani, zamestnanost).
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Trvalé vplyvy budi najvyraznejSie ovplyviiovat’ okolie navrhovanej Cinnosti pocas jej prevadzky. Z hladiska
ucinkov vplyvov je mozné preto povazovat trvalé vplyvy za dolezitejSie ako vplyvy docasné. Z pohladu
predlozeného hodnotenia su vyznamnejsie trvalé pozitivne vplyvy pocas prevadzky posudzovanej ¢innosti.

« PREDPOKLADANE VPLYVY PRESAHUJUCE STATNE HRANICE
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyvy presahujiice Statne hranice Slovenskej republiky.

« VYVOLANE SUVISLOSTL KTORE MOZU SPOSOBIT VPLYVY S PRIHLIADNUTIM NA SUCASNY STAV
ZIVOTNEHO PROSTREDIA V DOTKNUTOM UZEMI (SO ZRETELOM NA DRUH, FORMU A STUPEN
EXISTUJUCEJ OCHRANY PRIRODY, PRIRODNYCH ZDROJOV, KULTURNYCH PAMIATOK)

Navrhovana ¢innost’ si vyziada vybudovanie novych pripojok a ciest. Nepredpokladaju sa iné vyvolané stvislosti.

« DALSIE MOZNE RIZIKA SPOJENE S REALIZACIOU NAVRHOVANEJ CINNOSTI

- Pocas pripravy Gizemia a stavebnej ¢innosti

Pocas pripravnych prac a vystavby sa mézu vyskytnat’ nasledovné rizika:

» riziko vzniku poziaru pri vysokych teplotach najmé v teplom letnom obdobi, pripadne vplyvom nedodrzania zasad
pri praci (fajcenie),

* havéria na okolitych pozemkoch,

» zlyhanie l'udského faktora,

» zlyhanie technoldgie alebo techniky pouzitej pri vystavbe,

* havéria vozidla vykonavajuceho dovoz stavebného materidlu, odnos zeminy a pod.

* spojend s unikom ropnych latok do prostredia.

Pre zamedzenie moznym rizikdm budi pracovnici pripravy Uzemia a stavby objektu vySkoleni z hladiska
bezpecnosti prace. Zodpovedna organizacia je povinnd dodrziavat’ vSetky platné legislativne predpisy tykajtice sa
ochrany zdravia a bezpecnosti pri praci.

- Pocas prevadzky hodnotenej Cinnosti:

Pocas prevadzky zameru sa mézu vyskytnut’ nasledovné rizika:

* havéria vozidiel na vozovke spojena s koliziou havarovanych

» vozidiel s navrhovanym objektom, prvkami drobnej architektiry a pod.

» havéria vozidiel na pristupovej komunikacii alebo parkovacich plochach spojena s unikom ropnych latok
» riziko poziaru,

* poskodenie technologie,

» zlyhanie l'udského faktora.

Pre zamedzenie uvedenych rizik (s vynimkou tazko predvidatenych rizik) je potrebné dbat’ na dodrziavanie
predpisov ohl'adom bezpeCnosti pri praci, stanovenych pracovnych postupov a organizaénych opatreni a
vypracovanych poziarnych a havarijnych planov.

« OPATRENIA NA ZMIERNENIE NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV JEDNOTLIVYCH VARIANTOV
NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE

UZEMNOPLANOVACIE OPATRENIA

Situovanie staveniska bolo dané lokalizovanim zény v ramci Uzemného planu mesta Trnava, v ktorom sa vy¢lenila
a charakterizovala nova lokalita Vyrobno-skladova zéna Zelene¢ (d’alej len ,,VSZ Zelenec”). Tato zona bola v
poévodnom uzemnom plane rieSend vo vyhlade.

Umiestnenie VSZ Zelenec — Zona B, je v sulade s platnym tzemnym planom Trnavy.

TECHNICKE OPATRENIA

- Ochrana zdravia a bezpec¢nost’

V priebehu prevadzky musia byt dodrzané pravidla bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci (zdkon NR SR
¢.124/2006 Z.z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci). Vzhl'adom na to je nutné dodrziavat i poZiarne predpisy,
hygienické a bezpecnostné pravne predpisy a normy. Potrebné je vykonat’ aj radonovy prieskum a v pripade zvySenej
koncentracie radonu navrhntit’ vhodné opatrenia.
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Navrhnuté st aj d’alSie opatrenia:

» Zabezpecit' tienenie vonkajSich priestorov aredlu vyhradenych pre zhromazd'ovanie zamestnancov (zastavky,
odpocinkové plochy a pod.)

» Uprednostnit’ vyuzivanie svetlych, resp. odrazivych povrchov s nizkym albedom.

- P6dy a horninové prostredie

Pre realizaciu zdmeru bude potrebné zhrnutie ornej pody. V pripade kontaminacie v etape vystavby alebo prevadzky
pouzit’ havarijny plan. Zakladanie stavby navrhnit' podla vysledkov podrobného inziniersko-geologického a
hydrogeologického prieskumu.

- Ochrana vod

Vypustanie odpadovych vod zo spevnenych ploch a dazdovych a splaskovych odpadovych vdd prevadzky a
vystavby sa bude riesit’ v sulade so zakonom NR SR ¢€.364/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov. Pripadné
havarijné uniky kvapalnych pripravkov, prip. ropnych latok z motorovych prostriedkov eliminovat’ preventivnymi
opatreniami, resp. umiestnenim havarijnej jimky k manipulaénym plocham.

Podmienky skladovania a manipulécie s nebezpecnymi latkami a havarijné zabezpecenie stavby rieSit’ v zmysle
vodného zakona NR SR €. 364/2004 Z.z.

Opatrenia navrhnuté v hydrogeologickom posudku:

» pravidelné Cistenie sedimentacnych a Cistiacich prvkov na celej trase dazd’ovej kanalizacie

» pravidelne kontrolovat’ stav infiltracného systému

» pri zisteni anomalii — podl'a potreby zabezpecit’ urychlent napravu — precistenie vsakovacich objektov.

- Ovzdusie

Na obmedzenie rozptyl'ovania zne€istujucich latok do ovzdusia pocas prevadzky Cistit’ vnutroarealové komunikacie
a spevnené plochy. Odvedenie znecistujucich latok do ovzduSia riesit’ v zmysle platnej legislativy na ochranu
ovzdusia. Potrebné je zabezpecit’ dostato¢ny rozptyl znecist'ujucich latok.

- Doprava

Pocas vystavby ¢innosti minimalizovat’, resp. vylucit’ premavku v ¢ase no¢ného pokoja. Nakladnu dopravu podla
moznosti viest komunikaciami mimo obytnych tzemi.

Navrhnuté st aj d’alSie opatrenia tykajuce sa staveniskovej dopravy:

« Uprednostnit’ dovoz surovin a materialov na stavbu zo smeru MUK Voderady, po miestnej komunikacii I11/1286 a
ucelovej komunikacii vedenej popri priemyselnom areali Voderady (Samsung) podla dial'nice mimo obytnej zony.
» Koordinovat presuny stavebnej techniky a optimalizovat’ dopravné trasy. Ak to bude mozné, staveniskovii dopravu
viest’ prioritne mimo obyvané Casti.

» Zabezpecit' Cistenie stavebnych mechanizmov a vozidiel pri odchode zo staveniska a pred vjazdom na verejné
komunikécie vratane Cistenia tychto komunikacii v zmysle § 21 ods. 3 zakona €. 49/2014 Z. z., ktorym sa vyhlasuje
uplné znenie zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke.

* Prepravovat’ prasny materidl prekryty plachtami a skladovat takyto material v zastreSenych alebo uzatvarateI'nych
priestoroch.

* Zmiernit’ prasnost’ vyvolanu stavebnymi pracami kropenim prasnych povrchov v suchom obdobi.

» Zabezpecit' prepojenie navrhovanych vnutroarealovych cyklochodnikov s existujucimi, resp. planovanymi
cyklochodnikmi v predmetnej oblasti.

- Odpady

Vystavba

Odpady vzniknuté pri stavebnych pracach po roztriedeni stistred’ovat’ v pristavenych kontajneroch, prip. do¢asne
ulozit’ na vyhradené miesto na stavenisku.

O vznikajucich odpadoch je potrebné viest’ evidenciu vratane sposobu nakladania s nimi (odvoz, zhodnotenie,
zneskodnenie), ktora bude predlozena pri kolaudacii stavby.

Odpady vhodné na zhodnotenie odovzdat’ do zariadeni na to urcenych a odpady, ktoré nebude mozné zhodnocovat’
zneskodnit’ primeranym spdsobom (napr. skladka). Stavebnik dolozi zmluvu s prevadzkovatel'om riadenej skladky
tuhého nekontaminovaného odpadu.

Nebezpecné odpady (d’alej len ,,NO*) zhromazd’ovat’ v sulade so zdkonom o odpadoch.
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Nebezpecné odpady odovzdat’ len zariadeniu, ktoré ma povolenie na nakladanie s NO, prip. priamo spracovatelovi,
ktorému ministerstvo udelilo autorizaciu na vykon ¢innosti spracovania odpadu.

V nadviznosti na §40c zadkona o odpadoch ods. 2 je drzitel’ stavebnych odpadov a odpadov z demolacii povinny ich
triedit’ podl'a druhov *§19 ods. 1 pism. b) a ¢), ak ich celkové mnoZstvo z uskuto¢iiovania stavebnych a demolacnych
prac na jednej stavbe alebo stibore stavieb, ktoré spolu bezprostredne suvisia, presiahne suhrnné mnozstvo 200 ton
za rok a zabezpecit’ ich materialové zhodnotenie.

Prevadzka

Pre hodnotent ¢innost’ je potrebné vypracovat prevadzkovy poriadok, ktory bude predloZzeny na schvalenie
prislusnému organu v zmysle platnej legislativy.

Prevadzkovatel’ je povinny zhromazd’ovat’ jednotlivé druhy odpadov oddelene, oznacovat’ ich ur¢enym spdsobom,
nakladat’ s nimi a viest’ evidenciu v sulade s ustanoveniami zdkona NR SR ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov a vykonavanych vyhlasok.

Zaroven je prevadzkovatel' zariadenia povinny reSpektovat’ platny Program odpadového hospodarstva okresu
Trnava.

Nebezpecné odpady (d’alej len ,,NO*) zhromazd'ovat’ v zastreSenych a uzatvorenych priestoroch. Nebezpecné
odpady odovzdat’ len zariadeniu, ktoré ma povolenie na nakladanie NO, prip. priamo spracovatel'ovi, ktorému
ministerstvo udelilo autorizaciu na vykon ¢innosti spracovania odpadu.

- Zelen

V pripade vyrubu drevin sa tak stane na zéklade povolenia na vyrub v ¢ase mimo vegetacného obdobia. Vyrub
bude kompenzovany vysadbou novej vegetacie, pripadne finanénou kompenzaciou vycislenej spoloc¢enskej hodnoty.
Za pripadny vyrub drevin bude na pozemku realizovana nahradnd vysadba prednostne s vyuzitim geograficky
povodnych drevin. Uvedeny vplyv nie je vyznamny.

Navrhnuté st aj d’alSie opatrenia:

» ResSpektovat’ opatrenia na zmiernenie vplyvov na biotopy navrhnuté vo Floristickom prieskume a mapovani
biotopov (Geobotany s.r.0., 06/2023):

* minimalizovat’ vyrub vo fragmentoch luzného lesa

* dosledné odstranovanie invaznych druhov z pozemkov, pred vystavbou aj po nej

* planované dazd’ové zéhrady a mokrad’ vytvorit’ na zaklade potencialnej prirodzenej vegetacie uzemia — zrealizovat’
vysadbu domécich druhov rastlin typickych pre rastlinné spolo¢enstva mokradi a luznych lesov regionu

* Pred realizaciou nevyhnutného vyrubu zabezpecit’ s¢itanie hniezdnych dutin a dutin s potencidlnym vyskytom
netopierov a ndsledne zabezpecit’ instalaciu buidok v biotope luzného lesa Lipky v zone A a v brehovych porastoch
na okraji zony C nadhradnu vysadbu zabezpecit po dohode s obcou prioritne domécimi druhmi drevin

» Zabezpecit' oplotenie projektu proti preniknutiu zivocichov tak, aby sa areal nemohol stat’ ,,pascou v pripade
poskodeného oplotenia alebo podhrabania zivocichov.

* Pri realizécii pristupovej cesty k planovanému krizovaniu (kruhovému objazdu) pri moste na D nad cestou I11/1287
je potrebné zachovat’ priechodnost’ podmostia pre stredne vel'ké cicavce a kopytniky kategorie B (najma srnec lesny)
tak, aby bola nad’alej mozna migracia smerom k toku Parne

* Sadové upravy na okrajovych plochach navrhnit’ charakteru blizkemu existujicim prvkom lokalnej bioty.

« Respektovat’ opatrenia navrhnuté na zmiernenie vplyvov navrhovanej &innosti na CHVU Ulanska mokrad’
navrhované v Primeranom postdeni vplyvu projektu ,,Vyrobno-skladova zona Zelene¢ — Z6na B* na tizemie sustavy
Natura 2000 (Rybanic, 06/2023).

*» Realizacia opatreni na zmiernenie vplyvov projektu vo forme vysadieb pdvodnych druhov drevin (vzrastlych
stromov a krov) a realizaciu dostatocne Sirokého pasu zelene min. 5 — 10 m ako naraznikovej zony v tychto miestach.
Pokial’ mozno oplotenie aredlu realizovat’ mimo ploch vysadby nadhradnej zelene na juznom a juhovychodnom okraji
pozemku tak, aby oddelilo areal od ostatnych ploch smerom k biokoridorom a biocentru (ADONIS CONSULT s.r.o0.,
06/2023)

- Fauna

Vegetacné upravy v okoli projektu VSZ Zelenec - Zona B je potrebné upravit’ tak, aby vysadené stromy a kry
tvorili clonu &innosti smerom od CHVU Ulansk4 mokrad’. Za uéelom dosiahnutia ¢o najlepsieho efektu clonenia
odporucame oplotenie arealu posuntit’ smerom od hranice pozemku tak aby vysadby zelene boli ,,za plotom* a mohli
sluzit funkénému vyuzitiu druhov vyuZivajicich okraje CHVU. Zmena alebo doplnenie vegetaénych tiprav by mala
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spocivat’ vo vysadbe zapojenych porastov krikov, a vysSich vzrastlych stromov povodného druhového zlozenia, tak
aby vysadba spolu s existujucimi stromami plnili funkciu clonenia arealu ¢o najlepsie.

Zakladanie stavby a zemné prace pocas vystavby vykonat v obdobi mimo priprav na hniezdenia a hniezdenia kane
mociarnej (l.aprila — 31.jula) , tak aby nedoslo k vyruseniu hniezdnych parov kane hniezdiacich v okrajovych
gastiach CHVU. Montazne prace na hale mozu prebiehat’ v tomto obdobi.

Stavebné dvory ani skladky humusu nesmii byt umiestované v blizkosti CHVU Ulanska mokrad’ alebo na tuzemi
CHVU Pocas stavby je potrebné bezodkladne zasypavat’ vzniknuté depresie, ktoré by sa mohli stat’ hniezdnym
biotopom niektorych druhov vtidkov (beloritky, vcelariky) alebo by sa mohli naplnit’ vodou a lakat’ tak na
rozmnoZzovanie niektoré druhy obojzivelnikov a loviace kane mociarne.

Navrhovanu ,,umel mokrad™ (reten¢nu nadrz) v ramci VSZ Zelene€ — Zoéna B v juznej Casti arealu, ktorda ma sluzit’
na zasakovanie a retenciu odtekajicich dazd’ovych vod je potrebné navrhnit’ tak aby spiiiala potrebné technické
poziadavky a zarovei mohla sluzit aj ako maloplo$na mokrad’ a nahradné lovisko pripadnym prilietavajucim kaniam
mociarnym. Plocha by mala mat’ charakter periodickej / trvalej mokrade s kombinaciou mociarnych biotopov a
vhodnou tudrzbou (Cast’ plochy kosend, najpodmacanejsie Casti ponechané na zarastenie mociarnymi biotopmi).
Navrh plochy a jej udrzby je potrebné konzultovat’ so SOP SR — Sprava CHKO Malé Karpaty.

Na vsetkych objektoch VSZ Zelene¢ - Zéna B navrhntit’ a realizovat’ konstrukciu okennych vyplni a fasad, tak
aby neboli dovodom zabijania prelietajucich vtakov (napr. v pripade pouzitia zrkadliacich/svetlo odrazajucich
materialov, do ktorych mézu vtaky narazat’.

Plochy urcené na vysadbu vegetacnych uprav Co najskor zatravnit' a vysadit’ krami a stromami, pred vysadbou
dosledne odstranit’ porasty invaznych rastlin, nenechavat odkryti pddu, z dovodu erézie a zarovenn predist
zakoreneniu, ujatiu a §ireniu invaznych druhov rastlin do CHVU.

- Hluk

V dalsom stupni projektovej dokumentacie (DUR, SP, RP) je nutné spresnit’ polohu a akustické parametre
jednotlivych zdrojov hluku (najma umiestnenych na streche objektu) t.j. TC, VZT zariadenia, zariadenia chladenia
a pod.

» Zariadenia s vysSou hlu¢nost'ou (vzduchotechnika, zalozné zdroje elektrickej energie) umiestnit’ do vnutornych
priestorov, prip. osadit’ do objektov s odhlu¢nenym krytovanim.

» Nékladnu dopravu generovanu prevadzkou navrhovanej ¢innosti viest’ prioritne mimo obyvané uzemia.

* Pri vysadbe izolacnej zelene po okrajoch aredlu uprednostnit’ dreviny, ktoré vyraznejsie pohlcuji hlukové emisie.

TECHNOLOGICKE OPATRENIA
Vyuzivané technologické zariadenia je potrebné udrziavat’ v bezchybnom technickom stave a pravidelne tento stav
kontrolovat'.

ORGANIZACNE A PREVADZKOVE OPATRENIA
Dodrziavat’ terminy a hodiny pocas diia pre navrhovanu ¢innost’.

INE OPATRENIA
Nie st navrhované.

VYJADRENIE K TECHNICKO-EKONOMICKEJ REALIZOVATEENOSTI OPATRENI
Opatrenia navrhované v tomto zamere st po technickej a ekonomickej stranke pri pouziti Standardnych metod
realizovatelné.

POSUDENIE OCAKAVANEHO VYVOJA UZEMIA, AK BY SA NAVRHOVANA CINNOST
NEREALIZOVALA

Ak by sa navrhovana Cinnost’ v lokalite nerealizovala, nepriSlo by k rozsireniu ponuky skladovych a vyrobnych
priestorov a ponuky sluzieb v lokalite a k tvorbe novych pracovnych miest.

Ked’?e hodnotena ¢innost’ sa nachadza v zéne, ktora je v ramci Uzemného plan obce Zelene& v zneni naslednych
zmien ZMENA 1/2007 UPN-O Zelene¢ (ZMENA 1/2007b) z jina 2007 charakterizovana ako nova lokalita
Vyrobno-skladovej zony Zelene¢ — Zona A, je mozné predpokladat’, Ze by sa v lokalite realizovala ind ¢innost’
podobného charakteru.

POSUDENIE SULADU NAVRHOVANEJ CINNOSTI S PLATNOU UZEMNOPLANOVACOU
DOKUMENTACIOU A DALSIMI RELEVANTNYMI STRATEGICKYMI DOKUMENTMI
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Pozemok, na ktorom sa ma realizovat’ navrhovana &innost je v ramci Uzemného plan obce Zelene¢ (d’alej len ,,UPN-
O Zeleneg, v zneni naslednych zmien ZMENA 1/2007 UPN-O Zelene¢ (ZMENA 1/2007b) z juna 2007, vy&lenena
a charakterizovana ako nova lokalita Vyrobno-skladovej zony Zelene¢ — Zéna A (dalej len ,,VSZ Zelenec”).
Tato zoéna bola v povodnom izemnom plane obce rieSend vo vyhl'ade. Umiestnenie VSZ Zelene¢ — Zéna A, je v
sulade s platnym tizemnym planom obce Zelened. Zamer nie je v rozpore s uzemnym planom VUC Trnavského
samospravneho kraja.

DALSI POSTUP HODNOTENIA VPLYVOV S UVEDENIM NAJZAVAZNEJSICH OKRUHOV PROBLEMOV
Hodnotena cinnost’ podlieha zistovaciemu konaniu podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z.. Prislusnym organom
procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie je Okresny urad, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v
Trnave.

Medzi najvaznejsie okruhy problémov patria:
* Vplyvy na ovzdusie

* Vplyvy na hlukovt situaciu

* Vplyvy na zat'azenie dopravnej siete

« Vplyvy na chranené lokality a prvky USES

Vzhl'adom na rozsah pohybu motorovych prostriedkov, rozptylové podmienky v tzemi, intenzitu sucasného
vyuzivania dotknutej cestnej komunikacie a jej charakter, nepredstavuje takéto navySenie hluku a emisii z dopravy
vyznamny negativny vplyv na predmetné obyvatel'stvo.

Pocas prevadzky ¢innosti nebude dochadzat’ k produkcii ziadnych technologickych odpadovych vod. Vzniknuty
odpad pocas realizcie ¢innosti aj pocas jej prevadzky bude zhromazd’ovany v zmysle platnych pravnych predpisov
v zastreSenom, uzamykate'nom objekte chranenom voci poveternostnym vplyvom a odovzdavany prednostne na
zhodnotenie.

Pre d’alsi postup vzhl’'adom na vysSie uvedené skutocnosti, po zhodnoteni predpokladanych vplyvov navrhovanej
a uvedeni vSetkych znamych faktorov vstupujucich do hodnotenia Cinnosti odpora¢ame v dalSich krokoch
procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zdkona NR SR ¢.24/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov navrhovanu ¢innost’ d’alej neposudzovat’ a pripomienky ucastnikov konania zapracovat’ do rozhodnutia
zo zistovacieho konania.

ZAKLADNE POROVNANIE VARIANTOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI A NAVRH OPTIMALNEHO
VARIANTU (VRATANE POROVNANIA S NULOVYM VARIANTOM)

 TVORBA SUBORU KRITERIf A URCENIE ICH DOLEZITOSTI NA VYBER OPTIMALNEHO VARIANTU
Zamer sa tyka vystavby objektov vyrobno-skladovych hél v k.i. Zelene¢. Navrhovand ¢innost’ sa nachadza v VSZ
Zelene¢ v zone B. Skladova hala ma sluzit’ na skladovanie a expedovanie vyrobkov, v hale je mozné vykonavat’ aj
montaz a kompletizaciu vyrobkov. Na funkciu I'ahkej montaZze a vyroby sa uvazuje vyuzit' max. 30% plochy haly
¢o predstavuje hodnotu cca 24 000 m2. Sucast’ou navrhovanej ¢innosti je aj suvisiaca infrastruktura.

Podlahova plocha haly s administrativnymi vstavkami je 89 052 m2. Navrhovana ¢innost’ je predlozena v jednom
variante realizacie ¢innosti. Celkovy navrhovany pocet parkovacich miest pre je 224.

Pre hodnotenu ¢innost’ sa zvolili tri skupiny kritérii:
* environmentalna skupina kritéria:

- vplyvy na horninové prostredie,

- vplyvy na reliéf a pody,

- vplyvy na ovzdusie — klimatické pomery,

- vplyvy na floru, faunu a biotopy,

- vplyvy na krajinu a chranené tizemia,

- vplyvy na obyvatel'stvo a jeho aktivity,

» socidlnoekonomicka skupiny kritérii:

- vplyvy na ekonomicky rozvoj obce,

- vplyvy na pracovné prilezitosti,

* vhodnost’ technologie a rieSenie stavby:

- vhodnost’ technologickych zariadeni (kotolne, zalozne zdroje energie, vyrobné zariadenia a stroje, konstrukéné
rieSenie),
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- dostupnost’ a ekonomické naklady zariadeni.
Z hladiska délezitosti uvedenych kritérii resp. urcenia ich vahy povazujeme dané kritéria za rovnocenné.

« VYBER OPTIMALNEHO VARIANTU ALEBO STANOVENIE PORADIA VHODNOSTI PRE
POSUDZOVANE VARIANTY

Hodnotenie navrhovanej ¢innosti (variant realizicie zameru) zalozené na environmentalnych a socio-ekonomickych
kritériach je vykonané v kapitole IV/6. Postidenie ocakavanych vplyvov. V tejto kapitole je uvedena komparacia
aj s variantom nulovym.

Variant realizacie

* Environmentalna skupina kritérii

V pripade realizacie dojde k vybudovaniu haly s podlahovou plochou haly s administrativnymi vstavkami 89 052
m2. Celkovy navrhovany pocet parkovacich miest pre je 224. Na funkciu 'ahkej montaze a vyroby sa uvazuje vyuzit
max. 30% podlahovej plochy haly (bez administrativy) ¢o predstavuje hodnotu 23 372 m2.

Realizaciou zameru dojde k miernemu zvyseniu zataZenia ovzdusia oproti si¢asnému stavu.

Pri prevadzkovani ¢innosti neddjde k zaberu pol'nohospodarske;j ani lesnej pody.

Z hladiska ovzdusSia nebude doprava nadlimitne ovplyviiovat’ ovzdusie v SirSom okoli.

Z hladiska hluku nebude stavba nadlimitne ovplyviiovat’ okolie.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ pri dodrziavani navrhovanych opatreni nepriaznivy vplyv na podzemné
vody.

Splaskové vody budua vypustané do splaskovej kanalizacie, dazd’ové vody a vody z povrchového odtoku do dazd’ove;j
kanalizacie z ORL a nasledne do vsaku a do recipientu.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do Ziadnych prvkov ochrany prirody, vyziada si nevyhnutny vyrub naletovych
drevin s obvodom kmetia do 40 cm vo vyske 1,3 m nad na pozemku. Po skonceni vystavby bude aredl dotvoreny
sadovymi upravami.

Hlavnym vplyvom navrhovanej ¢innosti pocas jej prevadzky bude navySenie intenzity dopravy na pristupovych
komunikécidch. V porovnani so si¢asnym stavom nejde o vyznamné navysSenie. So zvySenim pohybom dopravnych
prostriedkov suvisi aj narast hlukového zat'azenia uzemia. Vzhl'adom na parametre navrhovanej ¢innosti a pouziti
technoldgiu nedodjde k ovplyvneniu kvality zivota miestnych obyvatel'ov vplyvom zvyseného hluku na dotknutom
uzemi. Désledkom navysenia intenzity dopravy bude nielen narast hluku a imisii z vyfukovych plynov.

Pri dodrzani navrhovanych opatreni v zamere nebude hodnotena ¢innost’ sposobovat’ nadmernu zat'az zivotného
prostredia. Pre jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia ako aj pre obyvatel'stvo budi splnené vsetky limity
vyplyvajice z prislusnej legislativy.

* Socialnoekonomicka skupina kritérii - variant realizacie

Zo skupiny socialnoekonomickych kritérii pri porovnani s nulovym variantom vychddza vyhodnejSie variant
predstavujuci realizaciu navrhovanej ¢innosti. PoCas prevadzky aj vystavby budu vznikat’ nové pracovné miesta,
ktoré¢ budi moct vyuzit' obyvatelia blizkych sidel, resp. regionu. Vplyvy na ekonomiku dotknutych obci bude
priaznivy cez priame zvysenie dani do obecného rozpoctu. V dotknutom regione dojde k rozsireniu sluzieb v
priemysle.

Vhodnost’ technologickych zariadeni majucich dopad na Zivotné prostredie
Pocas vystavby bude pouzita environmentalne bezpecna a vhodna technologia. Pocas prevadzky budi technologické
celky (odludovace ropnych latok, COV....) spiiat’ prisne poziadavky na environmentélne limity.

Porovnanie s nulovym variantom

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zmene krajinnej Struktiry a scenérie krajiny dotknutého uizemia. Pride ale k
navyseniu volnych pracovnych miest v regione a k narastu intenzit dopravy na prilahlych cestnych komunikéciach,
zvyseniu hlukovej a emisnej zat'aze tizemia.

Ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala, pozemok by zostal v stiCasnom stave, tzn. bol by nevyuzivany. Na
zéklade vykonaného podrobného hodnotenia vplyvov v predchadzajucich kapitolach z pohl'adu zvolenych kritérii
je poradie variantov nasledovné:

1) variant realizacia navrhovanej ¢innosti

2) variant 0
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ZDOVODNENIE NAVRHU OPTIMALNEHO VARIANTU

Na zaklade porovnania variantu realizdcie Cinnosti a nulového variantu mozno skonstatovat, Ze o z pohladu
environmentalnych kritérii je variant realizacie ¢innosti variantom, ktory nebude nadmerne zatazovat’ jednotlivé
zlozky zivotného prostredia dotknutého tizemia pri reSpektovani organizacnych, prevadzkovych a technickych
opatreni, o z pohl'adu socio-ekonomickych kritérii je variant realizacie ¢innosti vyhodnejsi ako variant nulovy, o z
pohl'adu celkového vyhodnotenia environmentalnych a socialnych kritérii budu prevazovat’ pozitivne vplyvy pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia pri svojom rozhodovani prihliadal na dorucené stanoviska dotknutych organov a dotknutej
obce a obsah zameru. K zameru bolo dorucenych celkom 14 stanovisk. Okresny turad Trnava, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikacii, Trnavsky samospravny kraj a Ministerstvo hospodarstva SR pozadovanie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti. Tejto poziadavke prislusny trad nevyhovel z dovodu, Ze pozadované informacie
(DKP, postdenie vplyvu a chranené uzemia a kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti) boli sucastou zameru a
dopliiujucej informécie. Vykonanie pozadovaného d’alSieho posudenia by bolo duplicitné a neprinieslo by ziadne
nové informacie. Prislusny organ premietol do podmienok rozhodnutia vSetky opatrenia z predlozenych postudeni
a doplnujucej informacie a navrhovatel’ je povinny ich dodrzat’ a zapracovat’ ich do d’alSich stuptiov projektove;j
dokumentacie navrhovanej ¢innosti.

K zédmeru sa vyjadrila dotknuta verejnost’. Niektoré poziadavky dotknutej verejnosti boli zapracované do podmienok
rozhodnutia. Cast’ poZiadaviek bola uz spracovana v predloZenej dokumentacii.

OU Trnava, OSZP na zéklade preskimania a postidenia predloZeného zameru navrhovanej ¢innosti, doruéenych
stanovisk k zdmeru navrhovanej ¢innosti, doplitujicich informacii od navrhovatel’a na objasnenie pripomienok a
poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk doruc¢enych k zdmeru navrhovanej ¢innosti, vychadzajuc aj zo skutocnosti
OU Trnava, OSZP znamych z tradnej ¢innosti a informécii verejne dostupnych, bertic do uvahy povahu a rozsah
navrhovanej ¢innosti, miesto navrhovanej ¢innosti, vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva, zohl'adiiujuc ich pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter, reSpektujuc
sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom izemi, primerane pouZijuc kritéria pre zistovacie konanie, uvedené
v prilohe €. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy €. III smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie,
neidentifikoval také skutoc¢nosti, na zaklade ktorych by bolo opodstatnené d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti
podl'a zakona o posudzovani vplyvov.

OU Trnava, OSZP vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia stanovil podmienky, ktoré v znaénej miere eliminuja mozné
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a taktiez také, ktoré zabezpecia
vy§§iu a Géinnejsiu Groveii ochrany Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva. OU Trnava, OSZP pri posudzovani
navrhovanej ¢innosti a pri stanoveni tychto podmienok, uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia, vychadzal
aj zo skutocCnosti, Ze navrhovana ¢innost’ ma urcité vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, tak ako
akakol'vek ina technologia vyuzivana za ucelom vyroby, pricom prihliadal aj na fakt, Ze ziadny z tychto vplyvov
nie je vyznamnej negativnej intenzity, resp. Ze tieto vplyvy mozno skér oznacit' za nevyznamné v porovnani so
sucasnym stavom. Zavazné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaji, a nepredpokladaji sa ani
vyznamné negativne kumulativne a synergické vplyvy.

OU Trnava, OSZP, na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, konstatuje, e navrhovana ¢innost, za predpokladu
dodrzania stanovenych podmienok vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, nepredstavuje taky zasah do zivotného
prostredia, ktory by v znacnej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, resp. Ze by navrhovana
¢innost’ bola v rozpore so v§eobecne zaviznymi pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti o zivotné prostredie a
zdravie obyvatelov, a preto OU Trnava, OSZP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

V stllade s ustanovenim § 24 ods. 2 zakona EIA mé dotknuta verejnost’ postavenie ucastnika v konaniach uvedenych
v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene.
Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej Cinnosti st vacsie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto Cinnost’
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie: Podla § 29 ods. 16 zékona o posudzovani vplyvov dotknutd obec o rozhodnuti bezodkladne informuje
verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsich predpisov na Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Kollarova 8, 917 02
Trnava v lehote do 15 dni odo dna oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia ucastnikovi konania.
V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona sa za den dorucenia rozhodnutia povazuje patnasty den zverejnenia
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju, preskimatel'né suidom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Upresnenie rozdel'ovnika na vedomie (zaslané interne):

1. Okresny trad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Kollarova 8, 917 02 Trnava

2. Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat podohospodarstva, Vajanského 2, 917 01 Trnava

3. Okresny trad Trnava, odbor vystavby a BP, oddelenie uzemného planovania, Kollarova 8, 917 02 Trnava

4. Okresny urad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 02 Trnava

5. Okresny trad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja, Kollarova 8, 917 02 Trnava

Ing. Rudolf Kormuth
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

IB industry center s.r.o., Agatova 4D, 841 01 Bratislava-Dubravka, Slovenska republika

Mestsky urad v Trnave, Ulica Hlavna 1,917 71 Trnava, Slovenska republika

Obec Zelenec, Zelene¢ 224, 919 21 Zelenec, Slovenska republika

ZdruzZenie domovych samosprav, o0.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
Slovenska ornitologicka spolo¢nost/BirdLife Slovensko, Zelinarska 4, 821 08 Bratislava-Ruzinov, Slovenska
republika

Na vedomie

Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Toméasikova 14366/64A, Bratislava-Nové Mesto,
Bratislava III

Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské Nivy 44, 827 15 Bratislava 212

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trnave, Vajanského 22, 917 77 Trnava 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Ulica Limbova 6, 917 09 Trnava 9

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska, Trnava

Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava 1
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