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Maria Smolakova

Maliarska vyzdoba empirového letohrddku v Trnave

Doteraz malo znamy letohradok
na ulici T. Vansovej (obr.1) sa
posunul do popredia odborného
zaujmu vdaka minuloro€nému pa-
miatkovému vyskumu,' ktory overil
a potvrdil intaktnd hmotovu a vyra-
zovu substanciu tejto stavby z roku
1818 (novoobjaveny letopodet na
krove) a jej minimalne naruSenie
neskor§imi zdsahmi. Podstatnej-
Sie sa zmenilo iba najblizSie okolie
letohradku novodobou zé&stavbou.
Podla pbdorysnej situacie v 2. vo-
jenskom mapovani? (1839) stal p6-
vodne na rozsiahlom z&hradnom
pozemku v takmer volnej krajine
severozapadne od historického
jadra Trnavy. Dodnes sa tradi¢ne
oznaluje ako zahradny pavildn,
Lusthaus alebo letohradok,® hoci
ma prinajmenSom od roku 1938¢
beznl obytnu funkciu. S flou suvi-
seli urcité interiérové Upravy, ktoré
vSak neporusili pévodni hmotu a
prispeli k zachovaniu osobitych vy-
tvarnych komponentov.

Objekt bol nepochybne vybudo-
vany ako letohradok, typovo zod-
povedajuci zahradnym stavbam 18.
storocia® a v zmen3enom meradle
i barokovej palacovej architekture
s dominantnou ovalnou ustrednou
salou nad bo¢nymi kridlami. V Tr-

nave je ojedinelou pamiatkou tohto
typu. M& obdiZnikovi dispoziciu
zvySeného prizemia (nad rozlahlou
klenutou pivnicou) s ovalnou sélou
v strednej prie¢nej osi, ktora €astou
svojej eliptickej hmoty vystupuje
na zahradnej - severozapadnej fa-
sade ako konvexny rizalit, vySkovo
presahujuci bo€né kridla. Akcentu-
ju ho vyrazné klasicisticko-empiro-
vé prvky: Styri kanelované pilastre
s volutovymi hlavicami, ktoré nesu
vysoké ukonéujuce kladie. V strede
medzi pilastrami je ordmovany ob-
likovy vstup do saly, po stranach
sa nachadzaju velké okna, rovnako
zakon€ené oblukovym uzaverom.
Pod kladim su umiestnené figural-
ne reliéfy v horizontalne pozdiZnych
pravouhlych nikach (obr.2). Bo¢-
né kridla so zaoblenymi naroziami
Clenia dvojice pravouhlych okien,
vloZzené do Sirokych nik s bo¢nymi
toskanskymi polstipmi. Strecha nad
centralnou salou je manzardova,
boc¢né kridla prekryva valbova stre-
cha. Reprezentativnost zahradného
prieCelia podciarkuje predstavena
terasa so zabradlim, ktora opakuje
obrysovy tvar celej fasady a stred-
nym zaoblenym schodiskom sa
prepaja so zahradou. Ostatné fasa-
dy su rieSené jednoduchSie spolu

so vstupnym otvorom s oblikovym
uzaverom na protilahlom — ulicnom
prieCeli. NajdblezitejSiu spolocen-
skt funkciu letohradku napifiala
Ustredna ovalna sala so sploStenou
kupolou, dalSie plochostropé miest-
nosti mohli sluzit ako intimnejSie
salény (najma dve vacSie miest-
nosti bo¢nych kridiel na zahradnej
strane) a mensie priestory ako po-
trebné zazemie. Pbvodna priesto-
rova skladba sa zachovala dodnes,
iba samotnu salu stavebne upravili
v roku 1938, ked objekt adaptovali
na obytny dom. Vtedy ju subezne
s prie¢nou osou elipsy rozdelili dvo-
mi prieCkami na dva menSie priesto-
ry po stranach a strednu chodbu ve-
dicu ku vstupu na terasu. Zaroven
novovzniknuté priestory prestropili
vo vy8kovej Urovni stropov ostat-
nych miestnosti a oddelili tak hornu
Cast saly, t.j. priestor so sploStenou
kupolou. Tam uZ neprebehli Ziadne
zmeny a cely priestor vyuzivali ako
utilitarny odkladaci priestor, osvet-
leny hornou - oblukovou c&astou
dvoch pévodnych okien, ktoré sem
siahali zo zahradnej fasady (obluko-
vy uzaver vstupného portalu medzi
nimi zamurovali uz skér). Vdaka vy-
¢leneniu z obytnej funkcie sa v tej-
to Casti saly nenaruSila omietkova

ny, stav v roku 2014.
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vrstva s pdvodnou, dobre zacho-
vanou a doteraz Uplne neznamou
maliarskou vyzdobou,® ktora je po-
zoruhodna svojim velkorysym kon-
ceptom, kvalitou realizacie a oso-
bitym ikonografickym programom
figuralnych obrazov. (obr.3)

V stave pred vyskumom boli na
kolmom Useku steny a na sploste-
nej kupole pozorovatelné na via-
cerych miestach presvitajuce iné
motivické prvky originalnej malby
a ako autentické sa javili len figural-
ne kompozicie v oddelenych poliach
zaoblenia kopule. Preto sa pocas
uvedeného pamiatkového vysku-
mu vykonala Ciastkova sondaz, aby
bolo predbezne mozné zistit rozsah
a koncept pdvodnej maliarskej vy-
zdoby a jej neskorSie premalby. Ur-
Cili sme dve druhotné vrstvy, spaté
s obnovami celej saly a vytvorené
sposobom al secco, menej previa-
zané s podkladom a dnes znacne
spraskovatené. Podstatné je, ze
obe reSpektovali pdvodné figuralne
obrazy a do istej miery zmenili len
oramovanie a iluzivne architekto-
nické prvky. Prvd, starSiu premal-
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Obr. 3. Pobhlad na severovychodnii cast blavnej sdly v priestore pod kupolout.
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bu mozno len ramcovo zaradit do
3. Stvrtiny 19. storodia. Prejavila sa
prakticky iba na kolmej stene ovalu
jednotnym &ervenym naterom, pas-
partami realnych otvorov na zahrad-
nej strane a obnovenim iluzivheho
kladia pod zaoblenim kupole s ur-
Citym posunom profilov a zuborezu
proti pévodnému c¢leneniu. Druha
premalba asi zo zadiatku 20. stor.,”
ktora je dnes prezentovana, zvyraz-
nila a o malo zuzila obrazové polia
SirSimi ¢ervenymi ramami s vnutor-
nym profilovanym obvodom. P6vod-
né kazetové pasy medzi nimi dostali
podobu pseudorokokovych panelov
s okrajovou dekorativnou listou
a na jednotnom svetlookrovom na-
tere steny saly sa nova vyzdoba
obmedzila len na ukoncujici Sab-
I6novy listovy vlys v Cervenej farbe
a pod nim opakovany motiv bielych
kruhovych vencov a listovych za-
vesov. Do samotnych obrazovych
poli zasiahla iba minimalne - téno-
vou obnovou pozadia a ¢iastkovym
zvyraznenim obrysov figur tenkou
hnedou linkou. Obe premalby ne-
maju osobitnd vytvarni hodnotu a

nijako neposkodili originalnu vrstvu
malby. TU nana3ali na dostato€ne
vlhku a pevnu omietku, preto sa za-
chovala v prekvapivo dobrom stave
a v takmer plnom rozsahu, prinaj-
menSom v dneSnom povalovom
priestore.®

Koncept pévodnej maliarskej vy-
zdoby, ktora vznikla zrejme kratko
po dobudovani letohradku, vycha-
dzal v prvom rade z realnych, oblu-
kom uzatvorenych otvorov saly na
zahradnej fasade, konkrétne dvoch
okien a stredného vstupu rovnakej
Sirky (175 cm) a rovnakej vySkovej
urovne. Na obvode ovalnej steny
zopakovali tieto otvory v slepej for-
me v tej istej velkosti, tri v rovnakej
polohe na protilahlej juhovychodnej
strane (z nich stredny nad realnymi
dverami do saly z predsiene) a po
jednom v dih3ej strednej ose elipsy,
Cize na severovychodnej a juhoza-
padnej strane. DalSie uZSie slepé
okna umiestnili do zostavajucich
Styroch SirSich Usekov steny me-
dzi strednymi osami ovalu. Obvod
saly sa tak roz€lenil na osem vel-
kych a Styri menSie okna (v rytme
3+1+1+1+3+1+1+1), iluzivne archi-
tektonicky zvyraznené viacnasobne
profilovanou §ambranou v réznych
pastelovych ténoch s tiefiovanim
v kombinacii s plastickou bosazou
a perspektivnym klenakom v sivej
a bielej farbe. V iluzivnych vyrezoch
okien bol imitovany priehlad na ob-
lohu v tyrkysovo-sivych ténoch. Na
oblukové vrcholy otvorov priamo
nadvazovalo iluzivne kladie v po-
dobnych pastelovych ténoch, s per-
lovcovymi pasmi a so zuborezom
pod ukoncujucou rimsou, ktora uz
prebiehala v drovni nabehu klenutia
kupole.

Na rozdiel od vyrazne akcen-
tovanej iluzivno-architektonickej
Struktury steny saly sa do klenuté-
ho prstenca kupole koncentrovali
figuralne obrazy, hoci aj tie roz¢le-
nili klenbové pasy, zbiehajlce sa do
rovnej plochy vrchu splostenej ku-
pole s iluzivnou okrajovou rimsou.

Rozvrh figuralnych poli (zacinaju
vo vy8ke 170 cm od dnesnej po-
dlahy priestoru pod kupolou) zodpo-
vedal rozmiestneniu a velkosti dol-
nych reélnych a iluzivnych otvorov.
Nad velkymi oknami dominovalo
osem SirSich poli s viacfiguralnymi
scénami a nad mensimi slepymi ok-
nami Styri uzsie jednofiguralne polia.
V8etky oddelovali nahor sa zuzuju-
ce a pravouhlo ukoncené klenbové
pasy so slstavou iluzivne prehibe-
nych kaziet (zachované pod neskor-
Sou premalbou pseudorokokovych
panelov), ktoré vypifali v odtiefioch
sivej, svetlofialovej a svetlookrovej



listové rozety v réznych tvarovych
obmenach, plasticky zvyraznené
bielymi Stetcovymi linkami (obr.4).
Aj tieto kazetové pasy ako imitacie
Stukového reliéfu zostavili vo dvoch
velkostiach — medzi scénickymi po-
[ami pri strednej prie€nej osi elipsy
su Styri SirSie pasy s dvoma radmi
kaziet, ostatnych osem uzSich pa-
sov blizSie k strednej dlh8ej osi ma
jeden rad kaziet nad sebou. Vy-
zdoba vrcholi v plochom eliptickom
zrkadle kupole, ktora podla zacho-
vanych odtiefiov sivej a svetlotyrky-
sovej farby predstavovala otvoreny
priehlad do oblohy.

Popri maliarsky nezvy€ajne boha-
tej a profesionalne realizovanej ar-
chitektonicko-dekorativnej vyzdobe
saly, imitujucej mramorové a Stukové
vybavenie reprezentaénych $lach-
tickych interiérov, su osobitne pozo-
ruhodné jej jednotne koncipované
figuralne obrazy. Ako volné viacfigu-
ralne scény alebo jednotlivé postavy
ich z hladiska divackeho vnimania
umiestnili na dobre viditeIné miesto
sklonu klenutia kopule - do dolnej
Casti iluzivne oramovanych, mierne
kosoobdiZnikovych poli. V&etky figu-
ry su rozlozené v jednotnej vySkovej
urovni a predstavuju nahé detské
chlapenské postavy (ich vySka je
cca 65 cm), dynamicky a s dramatic-
kym akcentom komponované v réz-
nych postojoch a pohyboch, ktoré
CiastoCne zakryvaju bedrové rusky
a kusy volne prehodenych drapérii.
Spolu s nimi sa objavuje niekolko
zvieracich figur. Rovnaku zaklad-
fAu postav na neutralnom svetlom,
ruzovofialovom pozadi, tvori nepra-
videlne ohrani¢eny terén, naznace-
ny sivymi, horizontélne a diagonalne
pretiahnutymi pl6skami, doplnenymi
bielymi Stetcovymi liniami a Skvrna-
mi. V tej istej sivej farbe su namalo-
vané aj figury a v3etky ostatné prvky

Obr. 5. Jar z cyklu Styri roéné obdo-
bia.

(grisaille). Ich obrysy a tvary vo vnu-
tornej kresbe zvyraziuje tenka Zlto-
okrova linka a plasticki modelaciu
vyzdvihuju biele 8kvrnové a linearne
svetla.

Ikonograficky vyklad celku a jed-
notlivych obrazov predurcili v prvom
rade samostatné figury v Styroch
uzkych poliach (v diagonalnych
osiach elipsy, zodpovedajucich sve
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Obr. 4. Scasti odkrytd povodnd malba kazetového klenbového pdsu pod 2.
vrstvou premalby.

Obr. 6. Leto z cyklu Styri rocné ob-
dobia.

rocné ob-

Obr. 7. ]eeﬁ z cyklu Styri
dobia.



dobia.

tovym stranam) s ich jednoznacény-
mi atribatmi. Podla nich predstavuju
,Styri rodné obdobia“ so zagiatkom
cyklu na severnej strane: Jar, Leto,
Jesef a Zima. Zaroven obsahuju
aj symboly ,Styroch prirodnych ele-
mentov”, ktorymi su Vzduch, Zem,
Voda a Ohen. Ich zobrazenia su na-
sledovné:

JAR (obr.5) na severnej strane:
kracajuci chlapec, ktory ma z lavé-
ho bo¢ného pohladu cez rameno
preveseny trs spletenych kvetov a
na hlave kvetinovy veniec. V pravej
ruke nesie kosik s kvetmi, lavou ru-
kou drZi motuz s priviazanym pole-
tujucim vtakom, ktory su¢asne sym-
bolizuje vzduch.

LETO (obr.6) na vychodnej stra-
ne: rozkroCeny chlapec zobrazeny
z bocného pohladu ma na hlave
veniec z klaskov, na favom ramene
nesie previazany snop obilia, v po-
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Obr. 10 Mlddenectvo z cyklu Etapy ludského Zivota.

zdvihnutej pravej ruke drzi kosak; na
teréne za pravou nohou je poloZeny
roh hojnosti s ovocnymi plodmi, kto-
ry symbolizuje aj zem.

JESEN (obr.7) na juznej strane:
chlapec zobrazeny v takmer frontal-
nom pohlade, so zdvihnutou lavou
nohou v tane¢nom pohybe, ma na
hlave veniec z vinnych listov a hroz-
na, v pravej zdvihnutej ruke drzi nad
hlavou strapec hrozna, favou rukou
sa drzi vinohradnickeho Stoku s ovi-
nutou vinnou révou; viavo na teréne
je pri jeho nohach poloZeny banaty
dZban, ktory sucasne symbolizuje
vodu.

ZIMA (obr.8) na zapadnej stra-
ne: chlapec z tristvriového pohladu
s vykroCenou lavou nohou je pros-
tovlasy, na ramenach ma prehode-
nu koZusinu, v favej ruke drzi kosu,
ktord opiera o rameno ako symbol
odumierania, dlan pravej ruky si zo-
hrieva nad trojnoZkou s dymiacim
plameriom, zaroven symbolizujdcim
oheni.

Velké figuralne obrazy, ktoré jed-
notlivo alebo v trojiciach striedaju
alegoérie ronych obdobi, predstavu-
ju scénické kompozicie s rovnakym
typom chlapenskych postav. Na
prvy pohlad pdsobia ako r6znorodé
detské hry, ale maju vaznejsi obsah,
skryto vyjadreny Cinnostami deti, ich
spravanim a postojom v kli¢ovych
situaciach spolu s ur€itymi symbolic-
kymi prvkami. Suvisia s alegoriami
~Styroch roénych obdobi“ i ,Styroch
prirodnych elementov®. S nimi je
bezprostredne spojeny ludsky Zivot
a mozno ho analogicky prirovnat
k meniacej sa prirode v priebehu
roka, od prebudzania, rastu, plode-
nia az k postupnému odumieraniu
a zaniku.

Scénické vyjavy predstavuju, po-
dobne ako ro¢né obdobia, cyklus
alegorii, ale rozSireny do siedmych
uzavretych celkov (6smy obraz ma
osobitné postavenie), zacinajucich
tiez na severnej strane. Obsahuju
priebeh celého ludského Zivota v je-
ho hlavnych vyvojovych etapéach.
Pri uréeni scén sme vychadzali pre-
dov8etkym zo stredovekych a re-
nesanénych ikonografickych typov
zobrazeni, zachytavajlcich zivotné
fazy, zvy€ajne Zenskymi a muzskymi
postavami, ¢asto v sedemc¢lennom
rade.® V séle letohradku je nezvy-
Cajné vyjadrenie tejto témy detskymi
hrami. Su¢asne sa ponuka i spoje-
nie so zauzivanymi prisloviami.°

Zobrazenia su v skratke nasle-
dovné:

DETSTVO (Infantia) na sever-
nej strane, vlavo od alegérie Jari:
v strede scény je situovany chlapec
sediaci na vzpierajuicom sa zvie-



rati (osol?), ktoré sa snazi prinutit
k poslu$nosti tahanim za uzdu a bi-
¢om v lavej ruke, vpravo vykroeny
chlapec je pripraveny pohnat zviera
vetvou, k ¢omu ho nabada vlavo
na skale sediaci chlapec gestom
pravej ruky.(obr.9) Zmysel scény:
Spupného potomka treba i nasilim
skrotit (mozné prislovie: Preukaze
otcovsku lasku, kto synovi dohovara
metlou; Stroméek sa musi ohybat,
dokial je mlady).

MLADENECTVO (Pueritia) na
severovychodnej strane medzi ale-
goériou Jara a Leta: v strede scény
tapajuci chlapec so zaviazanymi
o¢ami a vystretymi rukami kraca ku
chlapcovi vpravo, ktory mu nastavu-
je zrkadlo, vpravo Eupiaci chlapec
zadrziava Stekajuceho psa, vlavo sa
dalsi snazi odtiahnut zaslepeného,
za nim vzadu je zdeseny chlapec,
ktory uteka pre€. (obr.10) Zmysel
scény: Zrkadlo je symbolom pozna-
nia pravdy, ku ktorej zaslepeny (ne-
dozrety) nemdze dospiet, priom sa
ruti do nebezpedenstva a nedba na
vystrihanie (moZné prislovie: Slepy
je ten, kto nevidi, ale i ten, kto nevidi
alebo nechce vidiet spravnu cestu;
Marne je nastavovat zrkadlo slepé-
mu).
DOSPIEVANIE  (Adolescentia)
na juhovychodnej strane vpravo od
alegérie Leta: vlavo stoji cap, ktoré-
ho zadrziava jeden chlapec za rohy,
druhy za nim sa ho snazi pohnat
palicou, k capovi su priviazané (za-
priahnuté) dve k sebe sa tuliace a ra-
dost prejavujuce postavy. (obr.11)
Zmysel scény: Cap je symbolom
hrieSnosti, zmyselnej rozkoSe, se-
xudlnej bujnosti v jednozna¢nom
spojeni s mileneckym parom (moz-
né prislovie: Milenci — Sialenci; | pre
boha je tazké milovat s rozumom).

MLADOST (Juventus) v strede
na juhovychodnej strane: stred vy-
javu zaberad urna v tvare vazy na
pilierovom podstavci, vpravo v po-
predi pribieha chlapec s maskou
bradatého muza, za nim je prec ute-
kajuci chlapec a vlavo skupina troch
vystraSenych chlapcov. (obr.12)
Zmysel scény: V mladosti je lahké
podlahnut klamstvu, blaznovstvu,
strachu a tazké rozpoznat pravdu;
urna je sti¢asne ako miesto uloZenia
ostatkov aj symbol pokoja a ochrany
(mozné prislovie: Kto lahko uveri,
oklamany €asto odchadza; Koho sa
vSetci boja, ten sa obava vSetkych;
Kto druhému jamu kope, sam do nej
spadne).

MUZNOST (Virilitas) na juhovy-
chodnej strane vlavo od aleg6rie
Jesene: vpravo kra€a par chlapcov
s neradostnym vyrazom a taha voz,
naplneny do vrchu obilim, viavo pri

i

o Zivola.




voze sU dvaja chlapci pripraveni na-
lozit dalSie snopy, stojaci chlapec
so spochybriujicim, odradzajucim
gestom lavej ruky, zjavne kvéli pre-
tazenosti nakladu. (obr.13) Zmysel
scény: Neumernym zhromazdova-
nim majetku sa Clovek stava otro-
kom vlastnej nenasytnosti a nedba
na dobre mienené rady (mozné pri-

slovie: Cim viac udia maju, tym viac
chcu; VSetkého vela Skodi; Velké
peniaze - velké starosti).

STAROBA (Senectus) na juho-
zapadnej strane medzi alegériou
Jesene a Zimy: v strede kompozicie
sa chlapec na voziku snazi biom
pohnat dvoch zapriahnutych malych
a skor apatickych psov, vpravo je

Obr. 15. Smrt z cyklu Etapy ludského Zivota.
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chlapec s ozembuchom (sistrum)
na ramene, za vozikom dvaja hu-
dobnici hraju na dvojity aulos a na
Cinely; z typu nastrojov vyplyva drs-
na hudba s vyzvou k raznemu pohy-
bu. (obr.14) Zmysel scény: Marna
snaha prekonat Uskalia pokrocilého
veku a vyprovokovat jemu neprime-
rané aktivity (mozné prislovie: Sta-
rého psa novym kuskom nenaucis;
Co sa naugi chlapec, to nevie opustit
starec).

SMRT (Mors) na zapadnej stra-
ne vpravo od alegérie Zimy: stred
obrazu zabera smrtelny pad chlap-
ca dolu hlavou a za nim pad kona,
vpravo chlapec podavajuci zra-
nenému pomocnu ruku, vzadu je
vystraSeny chlapec so zdvihnuty-
mi rukami, vlavo dalSi, drziaci za
uzdu kona s prekvapenim sleduje
pad. (obr.15) Zmysel scény: Zaver
a koniec fudského Zivota, Casto s
nerozumnym pocinanim, neprime-
ranym veku (mozné prislovie: Je
mozné vyhybat sa smrti, ale nie sa
jej vyhnut; Memento mori — Pamétaj
na smrf; Kén ma Styri nohy a predsa
sa potkne).

Posledny 6smy obraz nie je pria-
mou sucastou cyklu aleg6rii priebehu
[udského Zivota, ale mySlienkovo su-
marizuje cely ikonograficky program
saly. Tomu zodpoveda aj jeho cen-
tralne umiestnenie nad vstupom do
zahrady - na severozapadnej strane,
priznatne medzi alegériou Detstva
a Smrti. Predstavuje scénu CHLAP-
Cl S MYDLOVYMI BUBLINAMI:
vlavo sediaci chlapec vyfukuje cez
slamku bublinu, v pozadi v strede
dalsi kfaciaci chlapec nasava do
slamky mydlovu vodu z ¢aSe, polo-
zZenej na zemi a traja stojaci chlapci
sa marne snazia chytit do nastave-
nych ruk bubliny, ktoré sa nad nimi
vznasaju. (obr.16) Mydlova bublina
je symbolom pominutelnosti a krat-
kosti fudského Zivota. UZ v rimskej
antike je zname prirovnanie Clove-
ka k bubline (homo bulla), ktora ma
kratke trvanie a jej krehkost vedie
k rychlemu zaniku. Obrazovo sa jej
symbol spaja s témou smrti alebo
mementom mori, v grafike od nesko-
rého 15. storoCia a v malbe od 16.
storocia, najma v nizozemskych ob-
razoch typu Vanitas." NajCastejSie
sa zobrazuje chlapec alebo mladik
vyfukujuci bublinu, pripadne sa sa-
mostatna bublina vznasa nad lebkou
alebo zatiSim zo symbolickych pred-
metov marnosti a pominutelnosti,
vyskytuje sa aj zobrazenie Smrti
ako skeletu, vyfukujuceho bublinu.
V tomto symbolickom zmysle (tiez
podla biblického vyroku: Marnost
nad marnost a vSetko je marnost)
sa aj do obrazového programu saly



letohradku zaradila scéna s mydlo-
vymi bublinami v bezprostrednom
vztahu k stupfiom ludského Zivota a
k premenam prirody.

Napokon aj tri vonkajSie Stukové
reliefy na zahradnej fasade saly sa
tematicky viaZzu k interiérovym ob-
razom - k aleg6riam ro¢nych obdo-
bi, hoci ich zredukovali len na Jar,
Leto a Jesen so znamymi symbolmi
prebudenej prirody, rastu, dozretia
i s poukazom na pri€inenie ludske;j
prace. Tam su hlavnou napliou
pololeziace postavy v zivotnej vel-
kosti, muza, zakrytého len bedro-
vou drapériou a dvoch Zien v dlhom
antikizujdcom rachu, s prislusnymi
atribatmi. Vlavo sa nachadza Jar,
ako prebudzajuca sa Zena s kvetmi
v pravej ruke, ktora sa lavou rukou
opiera o kvetinovy roh hojnosti. Die-
ta klaCiace pri jej nohach jej podava
dva kvetinové vence. V osi fasady je
motiv Leta v podobe odpocivajuce-
ho muza s rylom v pravej ruke, ktory
sa opiera o zatial blizSie neurCené
predmety. Dve detské postavicky pri
nohach drzia roh hojnosti s r6znymi
plodmi. Vpravo je Jesen zobraze-
na ako Zenska postava s kosakom
v pravej ruke a vedla poloZzenym ko-
Sikom s ovocnymi plodmi.'2

V tomto prispevku sme predsta-
vili iba zakladnu podobu trnavského
empirového letohradku a scCasti vy-

zdobu jeho hlavnej saly s dérazom
na ikonograficky vyklad figuralnych
obrazov. Pre dalSie badanie je otvo-
reny cely rad otazok, suvisiacich
najma so stavebnikom celého objek-
tu, autorstvom projektu, autorstvom
vytvarnych komponentov, s ich slo-
hovymi a S$tylovymi vychodiskami,

Obr. 16. Chlapci s mydlovymi bublinami k cyklu Etapy ludskébo Zivota.

vzormi a zaradenim do kontextu tr-
navskej, Ci SirSej dobovej umelecke;j
produkcie.

Fotografie 1. a 2.: J. Zuffovd, ostatné
fotografie: autorka

Poznamky

"Letohradok na Ul. Terézie Vansovej,
Trnava, architektonicko-historicky vyskum.
Zodpovedny rieSitel: Jaroslava Zuffova,
vyhodnotenie vytvarnej vyzdoby: Maria
Smolakova, zistovaci archivny vyskum:
Peter Buday, vyhodnotenie krovu: Danie-
la Zacharova. Bratislava, 06 2014, sprava
je archivovana na Krajskom pamiatkovom
urade Trnava.

2Druhé vojenské mapovanie 1806-
1869. Kopia v elektronickej forme v Ar-
chive Pamiatkového dradu SR, Bratislava.
Tiez JANKO, Annamaria — PORUBSKA,
Bronislava: Vojenské mapovanie na Slo-

vensku 1769 — 1883. Bratislava: Pamiat-
kovy urad SR, 2010, s. 71.

3V spisoch z 30. rokov 20. storo¢ia sa
hovori o ponuke predaja letohradku, ktory
v tom Case patril Slovenskej ludovej ban-
ke. Ref. 1, s. 22.

4V roku 1938 sa stal novym majitelom
objektu Alojz Blatak, pri€om potomkom
jeho rodiny patri dodnes. Ref. 1, s. 23-24.

5Najbliz§im prikladom je letohradok
Mitrovskych v Brne z rokov 1779-1794
s rovnakou hmotovou skladbou a najmé
zahradnym priecelim, zvyraznenym pred-
stupujicou centralnou ovalnou salou, pre-
vySenou nad boéné kridla a terasou so

schodiskom. Jeho architekt je zatial ne-
znamy. JERABEK Tomas — KROUPA Jifi:
Brnénské paldce. Stavby duchovni a svét-
ské aristokracie v raném novovéku. Brno:
Barrister a Principal, 2005, s. 195-208.

8Letohradok sa v ,supise“ eviduje ako
klasicisticky, z doby okolo 1800, o maliar-
skej vyzdobe tu vSak nie je zmienka. Kol.
autorov: Supis pamiatok na Slovensku Il
R-Z. Bratislava: Obzor, 1969, s.314.

7V tom Case bol letohradok stucastou
aredlu ,zapalkarne“, ktora v r. 1895 patri-
la barénke Ernestine Dachenhausenove;j.
Ref. 1, s. 21-22.

8Dolné partie saly bude mozné overit



z hladiska rozsahu a stavu zachovania
pbvodnej maliarskej vyzdoby az pocas
reStauratorského vyskumu. Zatial sa na
niektorych miestach so samovolne od-
padnutymi mladSimi vrstvami ciasto¢ne
potvrdilo pokradovanie iluzivnych ramo-
vani otvorov a sokel s horizontalnou profi-
laciou. V hornej Casti saly su len niektoré
miesta poSkodené zatekanim.

°BlizSie k cyklom priebehu [udského
zivota napr. MOLSDORF Wilhelm: Christ-
liche Symbolik der mittelalterlichen Kunst.
Leipzig, 1926, s. 246-250. )

°Vyber prislovi podla: KUTAKOVA Eva

— MAREK Véclav — ZACHOVA Jana: Mo-
udrost véku. Lexikon latinskych vyrokd,
prislovi a réeni. Praha: Svoboda, 1988.

"HANHO Jeon: Meditatio mortis. Zur
Ikonographie des heiligen Hieronymus
mit dem Totenschédel unter besonderer
Berlicksichtigung des Lissaboner Geméil-
des von Albrecht Direr. Westfalischen

Wilhelms-Universitat zu Munster, 2005,
Univ. Diss., s. 204-210 (kapitola Homo
bulla); SCHNEIDER Norbert: Stilleben.
Realitdt und Symbolik der Dinge. Kdln,
Benedikt Taschen Verlag 1989, s. 77- 87.

2Stukové reliéfy s rozmermi vpadnu-

tych poli 39 x 197 cm maju dnes znac-
ne zmakEenu a znejasnend modelaciu
nanosmi mladsich vrstiev a doplnkov v
poskodenych miestach. BlizSie ich bude
mozné analyzovat a hodnotit az po odbor-
nom odkryti pévodného povrchu a resta-
urovani.

Die malerische Ausgestaltung des
Sommerschlésschens im Empire-Stil
in Trnava (dt. Tyrnau)

2014 erfolgte eine architektonisch-hi-
storische Untersuchung des sog. Som-
merschlésschens in der Vansova-Stra3e
in Trnava, die seine fast komplett erhalte-
ne Form aus dem Jahre 1818 bestétigte.
Im Rahmen der Untersuchung wurde den
bisher unbekannten Komponenten der ma-
lerischen Ausgestaltung im zentralen ova-
len Hauptsaal des Sommerschlésschens
besondere Aufmerksamkeit gewidmet.
Die urspringliche originale Wandmalerei
ist im oberen Teil des Saales, dem heuti-
gen Dachbodenraum am besten erhalten
geblieben, der 1938 bei der Umgestaltung
fir eine bewohnbare Form des Schlos-

schens abgeteilt worden ist. Das gesamte
Ausgestaltungsprogramm des Saales ist
belegt. Es stellt eine illusionistische Archi-
tektur mit komplizierter Umrahmung realer
und fiktiver Fenster, Gewdlbestreifen in
der Kuppel und einen Blick in den Himmel
dar. Besonders beachtenswert sind die fi-
guralen Bilder in der Kuppelwdlbung, die
in Grautonen (Grissaille) als Szenen mit
kindlichen Gestalten gemalt sind. Sie pra-
sentieren zwei Zyklen: die vier Jahreszei-
ten (zugleich auch die vier Naturelemente)
sowie Bilder mit jeweils einer Gestalt und
die Etappen des Menschenlebens (Kind-
heit - Infantilitdt, Jugend - Puerilitat, Rei-
fezeit - Adoleszenz, Jugend - Juvenilitat,
Mannesalter - Virilitat, Alter - Seneszenz
und Tod - Mortalitat) als auch Szenen mit

mehreren Gestalten. Das letzte der acht
Bilder, Knaben mit Seifenblasen, ist ein
Symbol fir die Verganglichkeit und Kiirze
des menschlichen Lebens (homo bulla).

Bisher haben wir uns nur dem Grund-
konzept der malerischen Gestaltung des
Sommerschlésschens und der ikonogra-
fischen Analyse der figuralen Malereien
gewidmet. In der weiteren Forschung wird
es notwendig sein, die kunstlerischen
Kontexte des gesamten Werks sowie die
Entstehung des Sommerschlésschens in
den archivierten Dokumenten zu verdeut-
lichen.

Abbildungen

Abb. 1. Blick auf das Sommerschlés-
schen vom Garten her, Zustand von 1924.
Foto: Zuffova

Abb. 2. Eines der drei Reliefs (Fruhling)
auf der dem Garten zugewandten Stirnse-
ite. Zustand von 2007. Foto: Zuffova

Abb. 3. Blick auf den norddstlichen Teil
des Hauptsaales im Dachbodengeschoss.
Foto: Autorin

Abb. 4. Teilweise freigelegte urspringli-
che Malerei des kassettierten Gewdl-
bestreifens unter der 2. Schicht der Uber-
malungen. Foto: Autorin

Abb. 5. Frihling aus dem Zyklus ,die
Vier Jahreszeiten®. Foto: Autorin
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Abb. 6. Sommer aus dem Zyklus ,die
Vier Jahreszeiten®. Foto: Autorin

Abb. 7. Herbst aus dem Zyklus ,die Vier
Jahreszeiten“. Foto: Autorin

Abb. 8. Winter aus dem Zyklus ,die Vier
Jahreszeiten“. Foto: Autorin

Abb. 9. Kindheit aus dem Zyklus ,die
Etappen der Menschenlebens®. Foto: Au-
torin

Abb. 10. Jugend aus dem Zyklus ,die
Etappen der Menschenlebens®. Foto: Au-
torin

Abb. 11. Reifezeit aus dem Zyklus ,die
Etappen der Menschenlebens®. Foto: Au-
torin

Abb. 12. Jugend aus dem Zyklus ,die

Etappen der Menschenlebens®. Foto: Au-
torin
Abb. 13. Mannesalter aus dem Zyklus
»die Etappen der Menschenlebens®. Foto:
Autorin
Abb. 14. Alter aus dem Zyklus ,die Etap-
pen der Menschenlebens*. Foto: Autorin
Abb. 15. Tod aus dem Zyklus ,die Etap-
pen der Menschenlebens*. Foto: Autorin
Abb. 16. Knaben mit Seifenblasen aus
dem Zyklus ,die Etappen der Menschen-
lebens®. Foto: Autorin



Jaroslava Zuffova Mestiansky dom na Stefdnikovej ulici ¢.37 v Trnave

K najvyznamnejSim poznatkom architektonicko — historického vyskumu

ocas architektonicko-historicke- R — —
ho vyskumu domu na Stefaniko- /“/
vej ulici €. 37 v Trnave' sa naskytla

prilezitost podrobne a v celej vySke
preskumat objekt, ktory bol v dav-
nejSej minulosti na zaklade vyhod-
notenia jeho pivniéného priestoru
zaradeny do suboru primarnej mu-
rovanej mestianskej architektiry Tr-
navy.2 Najnovsi vyskum ukazal, ze
obytny dom sa v stredoveku od uve-
deného suboru do uréitej miery odli-

:

oval. Mimo zaujimavych pogiatkov -gg

domu, mimoriadne hodnotny bol aj 'i“-'ub—!ﬂ

prinos raného baroka k vyzdobe tej- |-—-"' .=
) . . ” — -

to napohlad nepadnej stavby, ktoru ﬁﬁ .

I

obohatil o jedine¢nu figuralnu Stu-
kovu dekoraciu klenby pochadzaju-
cu z dielne majstrov univerzitného
kostola. Tymto dvom okruhom bude
venovany ¢lanok.

1\\‘?

b

eysuENsIUEI

.
o

Murovany obytny dom z mest-
skych poéiatkov s atypickou Si-

dzajucej naprie¢ celym mestom.
Tepna, spajajuca pdvodne brany v
opevneni patri k primarnej mestskej
uliénej sieti Trnavy.® (obr. 1) Sku-
many objekt je prizemny prejazdovy
dom pddorysného tvaru pismena
AL, s uliénym kridlom paralelnym
s uliénou &iarou a hibkovym sever-
nym dvorovym kridlom. Celé dvo-
rové kridlo je podpivni¢ené jednym
pivni¢nym priestorom. Nedavno boli
povrchy klenieb a stien prakticky v
celom dome v interiéri aj exteriéri
pokryté cementovou vrstvou, €im
zaroven zanikol na jeho najstarSej
Casti hlavny znak prvotnych muro-
vanych stavieb Trnavy — Skarova-
nim upraveny povrch reznych teh-
lovych stien. Tento zasah zaroven
znemoznil vizudlnu identifikaciu aj
ostatnych nalezovych situacii, ¢o sa

najcitelnejsie prejavilo v interiéri piv- m
nice, ktora byva zdrojom bohatych Py

poznatkov o podiatkoch a vyvojo- \ o0 ¥ =
\

jou =
Dom je situovany v radovej za- 4 & :_"_'___._' I
stavbe zapadnej strany Stefaniko- \ = ) —= q T :
vej ulice, ktora je severnou polo- G’”E!ll_g-
vicou severojuznej tepny, precha- 2 |Eﬂ \ 2
T ho

0000

O
00000008
oo00Q

no00

vych premenach domu. Nastastie

sme mali moznost obhliadnut jej

interiér este zaliatkom 90. rokov  Obr.1. Mapa zdpadnej asti bistorického jadra Trnavy zo zaciatku 20. stor.

20. stor. a pri tej prilezitosti bola tiez s vyznacenou primdrnou murovanou zdstavbou mesta.

podrobne zamerana.* Legenda: 1 — parcela skimaného domu, 2 — frantiskdnsky kldstor, 3.1, 3.2
Sucastou nedavnych drastickych  — polohy povodnych mestskych bran v opevnent, 4 — 3pitdl s kostolom sv.

zasahov bolo aj vyhlbenie priestoru  Heleny

pred Celnou stenou pivnice, pod re-  cierne plochy — doloZené murované mestianske domy najstarSieho typu, sivé

nesancénou pristavbou k pévodnému  plochy — v ¢ase vyskumov zdemolovand zdstavba, prevzaté: Stanik — Zuffova

domu. Vykopany priestor pravdepo- 1995, upravila: J. Zuffova.
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dobne nesplnil poZiadavky majite-
la, kedZe s jeho Upravami uZz dalej
nastastie nepokracoval. Jeho dno
zostalo v stave v akom ho vyhibili
do rastlého terénu — sprase bez po-
krytia dlazkou (povrch sprasového
dna sa nachadza na kéte - 217 cm
od terénu dnedného dvora). Na juhu
ohrani€uje priestor zaklad dvorovej
steny renesancnej dostavby, siaha-
juci do hilbky asi 130 cm od dnesné-
ho terénu a stena pod nim az po dno
vykopu je vzniknuta len odkopanim
sprase. Smerom na vychod (k ulici)

o

priestor vymedzuje staticky zakla-
dovy obluk prie¢ky medzi miest-
nostou 2 a 3 v prizemi, s terénnymi
vrstvami vo vyreze. Severny okraj
je olemovany licovanou tehlovou
obmurovkou, ktora nema zakladovy
charakter. Od ¢elnej steny pivnice
smeruju nahor zvysky deStruova-
nych murovanych stien schodisko-
vej Sije. Vykopany priestor je Siroky
na celd vnatornu Sirku dvorového
kridla (500 cm), dlhy 200 cm, svetla
vyska medzi stropom zo Zeleznych
nosnikov a dnom zo sprase je 170

- -

Obr.2. Juznd — dvorovd stena pivnice s provizérnym vstupom zo dvora, foto:
Archiv Krajskébo pamiatkového tiradu Trnava.

g' e ;s i

‘ ey

Obr.3. Vyichodnd cast interiéru pivnice s pévodnym vstupom, stav pred zne-
hodnotenim povrchov cementovou vrstvou, foto: archiv Krajského pamiatko-

vého viradu Trnava.
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cm. K vyhibeniu priestoru doslo bez
predchadzajluceho archeologického
vyskumu, ¢m bola do velkej miery
naruSena schopnost vypovede tej-
to, pre vyvoj zastavby parcely mi-
moriadne dbleZitej, polohy. Zarover
sa ale v dbsledku vykopu objavilo
dovtedy vizualne nedostupné ex-
teriérové lice Celnej steny pivnice.
Ukazalo sa, Ze je nositefom cennej
informacie o spdsobe atypického
pristupu do spodného podlazia naj-
starSieho murovaného objektu.

Opis dnesného stavu najstarSej
casti domu

Pivnica zabera cely podorys se-
verného dvorového kridla. Ma obdiz-
nikovy tvar s dlh&imi stenami sme-
rujuicimi do hibky parcely. V&etky 4
obvodové tehlové steny st pbvod-
né, nabehy tehlovej valenej klenby
boli do pozdlZznych stien ukotvené
dodato¢ne. Z pbévodnej trojice okien
v juZznej — dvorovej stene sa v re-
lativne celistvom stave nachadzaju
dve krajné oknd, s vynimkou von-
kajsich obrub, ktoré zanikli pocas
mladsich uprav fasady. Do tretieho
okna bolo nedavno vilozené utilitar-
ne, pravouhlo zalomené schodisko,
vedlce z dvora. (obr. 2) V zapadnej
- Stitovej stene je dodato¢ne vyse-
kana velka nika so segmentovym
zaklenkom. V sucasnosti nefunkény
vstupny otvor je situovany na okraji
vychodnej - §titovej steny orientova-
nej k ulici - v polohe pri bo¢nej par-
celnej hranici. V pbévodnom tvare
sa zachovala iba interiérova nika.
(obr. 3) Pri exteriérovom lici steny je
v otvore umiesteny stredoveky ka-
menny polkruhovy portal, vysoky vo
vrchole oblika 178 cm a Siroky 132
cm. Hrana vonkajSieho obvodu je
Siroko okosena ( 9 cm). Prah porta-
lu sa nachadza vo vyske 80 cm nad
dnednou podlahou pivnice, ktora je
mierne znizena oproti pévodnej po-
dlahe (asi 0 16 cm). Prekrytie stojok
portalu stenami vonkajSej schodis-
kovej Sije znemozriuje identifikaciu
jedného z ramcovych datovacich
prvkov — tvaru nosika, ktorym pre-
chadza okosenie hrany stojky do jej
plnej soklovej Casti.

Vstup do pivnice z miestnosti ¢.3
na prizemi zabezpecovala este do-
nedavna murovand a valenou klen-
bou zaklenuta schodiskova S§ija. Jej
boc¢né steny zuZuju svetlu Sirku por-
talu. Horné Casti stien boli nedavno
zde&truované, ¢im zaniklo aj zakle-
nutie stlpajucou klenbou. Schodis-
ko nema v celom priebehu zhodny
material stupriov (v spodnej polovici
sa nachadzaju drevené stupne kom-
binované s tehlou , v hornej len teh-
lové), ani sklon ramena (v spodnej



Casti je sklon miernejsi). Poukazuje
to na upravy pévodného stavu Sije,
ktora bola spociatku dlhsia (pravde-
podobne Ustila aZz do miestnosti €.
2). (obr. 4, 5)

V prizemi zostalo v dosledku
Castych prestavieb iba velmi malo
z muriva pévodného domu. V celej
dizke (aj ked s viacerymi zadsahmi)
je zachovana iba se-verna stena,
situovana pozdlZz boc¢nej parcelnej
hranice. Kolko z juznej - dvorovej
steny tvori primarne murivo sme
sa snazili zistit pracnym odstra-
fovanim cemento-vych vrstiev z
interiérového aj exteriérového lica
muriva. Z vyhodnotenia lokalnych
sond vyplynulo zachovanie iba
zvy8kov pdvodného muriva, kto-
ré uz od stredoveku permanentne
nard8ali nové otvory. Zaujimavy
nalez bol zaznamenany v priestore
dnesného podkrovia. Ukazalo, sa
Ze dvorova stena siaha do priestoru
podkrovia aj s interiérovou omiet-
kou, vybiehajucou ponad rub kla-
sicistickej pruskej klenby prizemia.
Tesne pod korunou dvorovej steny
sa zachoval fragment stredovekého
muriva so zvySkom okna. Jestvuje
z neho iba vychodna polovica seg-
mentového zaklenku a horny okraj
prilahlej Spalety jeho interiérove;
niky. Sambrana zanikla po¢as no-
vovekych Uprav fasady, ked do vy-
Ustenia okna aplikovali velkoploSnu
zamurovku. Otvor svojim vySkovym
dosahom — do dnedného podkrovia
az po korunu muriva dvorovej steny
poukazuje na vacsiu vySku prizemia
stredovekého domu v porovnani s
dneSnym dvorovym kridlom. Zara-
denie okna do primarnej etapy vy-
voja domu nie je Uplne potvrdené.
Hoci sa jeho murivo javi ako zhod-
né s murivom primarnej fazy domu
( tehly prstovky, hrubozrnna malta
okrovej farby), proti jeho sticasnos-
ti so vznikom domu vypoveda jeho
omietnutie , kedZe v primarnej faze
domu by okenna nika mala mat rez-
ny, neomietnuty povrch, upraveny
iba Skarovanim. Vzhladom na frag-
mentarnost nalezu sa vSak neda
vylucit ani dodatocnost omietnutia.
V takom pripade by okenny nalez
doplnil doterajsi skromny pocet zna-
mych okien vo vys$Sich podlaziach
objektov typu najstarSieho murova-
ného domu Trnavy. (obr. 6)

Znaky domu typické pre primar-
ny murovany mestiansky dom
Trnavy

Dvorové kridlo ako najstarSia
Cast skimaného domu ¢&. 37 nesie
vacésinu znakov charakteristickych
pre typ primarneho murovaného
mestianskeho domu Trnavy. Zatial

€o narastaju a upresfuju sa poznat-
ky o podobe typu, stéle sa nepodarilo
bliz8ie urcit dobu jeho vzniku. Velké
nadeje sme vkladali do archeologic-
kého vyskumu, ktory odkryl na jed-
nej parcele tzv. Selep&éniovského
domu na Hviezdoslavovej ulici popri
zvy8koch murovaného mestianske-
ho domu najstarSieho typu® aj jeho
predchodcov — drevozemnu obytnu
a hospodarsku stavbu. Zial, muro-
vany dom nebol s nimi v kontakte, a
tak aj napriek tomu, Ze vznik jedného
z netrvanlivych domov sa podarilo
na zaklade dendrochronolégie urcit

na 20. roky 13. stor., k dobe vzniku
murovaného domu sa archeologic-
ky vyskum nedopracoval, ba ho ani
nezaevidoval.® Zostava teda nadalej
len na zaklade nepriamych dokazov
predpokladat, Ze na péde Trnavy sa
tento typ prvy raz objavil okolo pol.
13. stor.” a pretrval do pol., az 2/3.
tretiny 14. stor., odkedy ho zacal
nahradzat iny typ - tzv. prejazdovy
dom.® Zatial najstarSi prejazdovy
dom v Trnave archeologické nale-
zy datuju na obdobie okolo pol. 14.
stor.®

Prva murovana obytna stavba

Obr.4. Analyza slobového vyvoja pivnice domu na Stefdnikovej ul. &37 a casti

pivnice domu &.36, podorys.

Legenda: 01 — pivnica domu ¢&. 37, 02 — vykopany utilitirny priestor pred
¢elnou stenou pivnice domu ¢&. 37, 03 — pivnice domu ¢.36.

Cierne Ciary — rozsah spodného podlazia murovaného domu najstarSieho
typu, sivé ciary a plochy — dpravy povodného domu vo viacerych slohovych
obdobiach, sivé plochy s rastrom — terén, Sikmé Srafovanie — zdkladové kon-
Strukcie obytnej komory(?), vodorovné srafovanie — ¢ast spodného podlazia

murovaného domu najstarsieho typu.
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Obr.5. Analyza slobového vyvoja prizemia domu na Stefdnikovej ul. & 37 a
Casti domov ¢. 36 a 38, pddorys.

Legenda: Cierne c¢iary — rozsah 1. nadzemného podlazia murovaného domu
najstardieho typu, sivé ¢iary a Srafovanie — dpravy pévodnych domov vo via-
cerych slohovych obdobiach, §ikmé ¢iernobiele Srafovanie — hypoteticky roz-
sah zachovania Casti obytnej sypky (nepreskimané), vodorovné ciernobiele
Srafovanie — hypoteticky rozsah zachovania ¢asti 1. nadzemného podlazia
murovaného domu najstarsieho typu (nepreskimané).
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na parcele domu &€.37 mala pédo-
rys tvaru obdiZnika s vnutornymi
rozmermi 900 x 550 cm, so Stitovou
orientaciou voci uli¢nej Ciare. Dom
stal pri severnej parcelnej hranici v
hibke pozemku, vo vzdialenosti 14
m od uli¢nej iary.

Odsunutie niektorych obytnych
domov od uli¢nej Ciary smerom do
hibky parcely, doteraz vysvetlované
iba na zaklade analégii z inych loka-
lit, ziskalo v tomto pripade jasnejSie
kontury. Vy3Sie spominany neodbor-
ny vykop pod zakladmi stavby pred
Celnou fasadou pdébvodného domu
priniesol indicie na existenciu netr-
-vanlivého objektu v tejto polohe.
Jeho pritomnost nepriamo naznagil
spOsob zaloZenia prieCky renesanc-
nej dostavby (medzi miestnostami 2
a 3 v prizemi), ktory je charakteris-
ticky pre zakladanie v nesudrznom
teréne. (obr. 7) Zakladovy staticky
obluk prie¢ky preklenul nesudrZznu
vrstvu a jeho oba nabehy zalozili
do pevnej sprase. Vo vyreze pod
oblukom su Ccitatelné vrstvy, ktoré
prekrocil: na rastlom teréne — Cistej
sprasi (s povrchom na kéte asi - 130
cm voci dneSnému terénu dvora) sa
nachadza jednorazovy zasyp vypl-
fajuci zvySok plochy pod oblikom,
pri€om fragmenty zasypu zostali pri-
lipnuté aj na licach vSetkych zakla-
dovych konstrukcii vymedzujucich
vykopany priestor. Zasypom mohol
byt po zaniku vyplneny netrvanlivy
objekt, pbdvodne stojaci pred ¢elnou
stenou najstarSieho murovaného
domu. Za pomoc pri predbeznej in-
terpretacii tychto nalezovych situacii
dakujem Davidovi Mertovi a Mare-
kovi PeSkovi z brnenskej Archaie.
Uvedené indicie si v8ak vyZaduju
potvrdenie archeologickym vysku-
mom, zameranym na rozbor vrstiev
pod spomenutym zakladovym oblu-
kom a v priestore vychodne od neho
- smerom k ulici. Predbezne méze-
me aj v stlade s dobovymi analégia-
mi predpokladat, Ze v prednej Casti
parcely prezivala pocas vystavby
murovaného domu starSia netrvanli-
va obytna stavba, ktoru reSpektovali
a preto murovany dom umiestnili az
za fu do hibky parcely.

DneSna pivnica tvoriaca spodné
podlazie najstarSieho murovaného
domu je jednopriestorom a pod-
[a absencie vynaSacieho oblika v
arovni jej stropu mozno konstatovat,
Ze aj vySSie podlazie domu tvoril len
jeden priestor. Obytny dom bol naj-
menej dvojpodlaznou stavbou. Obe
podlazia boli v sulade s dobovymi
analégiami prekryté rovnym tramo-
vym stropom. Dodato¢nost podnes
zachovanej valenej klenby pivnice
sa potvrdila obhliadkou eSte pred



pokrytim povrchov pivnice cemento-
vou omietkou. V dvorovej stene boli
v pravidelnych rozostupoch umiest-
nené 3 okna pivniéného typu s dnu
rozovretymi Spaletami a strmym pa-
rapetom. Vyklenok, resp. dvojicu vy-
klenkov s charakteristickym uzave-
rom v tvare strieSky, ktoré sluZzili na
uloZenie osvetlovacich telies, prav-
depodobne nahradila velka nika vy-
tvorena v zadnej stene pivnice, pre-
toZe na ostatnych stenach sme tuto
inak beznu sucast spodnych podlazi
trnavskych mestianskych domov ne-
nasili.

V pdvodnej polohe sa zachoval
vstupny otvor, ktory je situovany
na okraji vy-chodnej &titovej steny
orientovanej smerom k ulici — pri
bocCnej parcelnej hranici. Podla tva-
ru jeho interiérovej niky (priame Spa-
lety a segmentovy zaklenok), ako aj
podla umiestnenia jej prahu v cha-
rakteristickej vySke (62 cm) nad p6-
vodnou po-dlahou je zrejmé, Ze patri
k pbvodnej vybave domu, ¢o v8ak
nemozno povedat o samotnej por-
talovej obrube. Kamenné portaly sa
v spodnych podlaziach najstarSich
domov sice dnes beZne vyskytujd,
avSak nalezové situacie ich zatial
vzdy vy-hodnotili ako sekundarne.
Bud' suU uz na prvy pohlad osade-
né v nikach neorganicky tym, Ze ich
okosené cela nesmeruju von, ale
ku priestoru pivnice, alebo je v okoli
portalov v murive steny evidentna
jazva po ich dodato€nom osadeni.
Zatial sme mohli pri §tadiu najstarSej
mestianskej architektary Trnavy jed-
noznac¢ne za sucasné s vystavbou
domu oznadit iba dva portaly a tie
boli tehlové. Obruby mali vytvorené
z jednotlivych kusov tehal beznych
rozmerov, osekanych za u¢elom vy-
tvorenia okosenia vonkaj$ej hrany.°
Aj ked v naSom pripade je portal
okosenim orientovany spravne ku
exteriéru, kvoli naruSeniu muriva
nad jeho nadprazim je ho potrebné
opat povazovat za sekundarny.

O 2.nadzemnom podlazi najstar-
Sej etapy mame len minimalne po-
znatky. Je doloZené, Ze jeho vyska
bola vacésSia ako vySka dneSného
dvorového kridla, a Ze bolo plocho
zastropené, o ¢om sved¢i tradicia
prezivania tramového stropu este v
baroku. Len hypoteticky mozno do
tejto etapy zaradit nalez okenného
otvoru s interiérovou nikou so seg-
mentovym zaklenkom, umiestne-
nym vysoko nad podlahou.

Atypicka Sija

Problém, ktorému sa hodlam ve-
novat podrobenejsie je rieSenie pri-
stupovej komunikacie do spodného
podlazia. Jednym z hlavnych znakov

najstarSieho mestianskeho domu Tr-
navy su z poédorysu domu vysunuté
murované schodiskové chodbicky
- Sije, zaklenuté stupajicou vale-
nou klenbou, ktoré spristupfiovali z
urovne terénu CiastoCne zahlbené
podlazie. Orientacia Siji bola v rdmci
typologickych znakov popisana ako
kolma voci stene domu, v ktorej je
portal umiestneny." V dome ¢&.37
tiez vedie od &elnej steny pivnice v
polohe portalu kolma schodiskova
Sija vybudovana z tehal, ktora bola
pri zaradeni domu do stboru primar-
nej mestianskej architektlry povazo-
vand za primarnu su¢ast domu. Siju

R

tradine prekryvala valena klenba
so stlpajucou vrcholnicou. (obr.8)
AZ v sucasnosti, po destrukcii klenby
sa nahodne odkryl fragment muriva
z Cela starSej, nizSie polozenej klen-
by, zachovany nad juZnou polovicou
uzaveru portalu. (obr. 9). Informuje
o tom, Ze donedavna jestvujuca Sija
mala svoju predchodkynu, orien-
tovanu tiez voci Celnej stene domu
kolmo. Pritomnost starSej Sije je
doloZena aj etapovitostou vystavby
podnes zachovanych zvyskov boc-
nych stien. NajvacéSie prekvapenie
v8ak priniesol poznatok, Ze ani tato
starSia Sija netvorila ete primarnu

Obr.7. Staticky zdkladovy obliik pod renesancnou prieckou medzi miestnos-
tami 2 a 3. Sipka a bodkouvd Ciara oznacujii polobu rozbrania medzi rastlym
terénom — sprasou a nesudrznym zdsypom, foto: P. Grzndr a M. Zelina.

Obr.8. Celo klenby najmladsej Sije v nadprazi nad portdlom, foto: archiv Kraj-

skébo pamiatkového tiradu Trnava.
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Obr.9. Exteriérové Skdrované lice vychodnej steny pivnice odkryté utilitdrnym
vykopom s fragmentom muriva starsej Sije, foto: P. Grzndr a M. Zelina.

Obr.11. Ndznakovd rekonstrukcia stavu pévodného domu ¢. 37 s Castou zd-
stavby na juznom okrayji susediacej parcely domu ¢.36, podorysy.

Legenda: Cierne plochy - spodné podiazie povodného domu &. 37, Sikmé Srafo-
vanie - zdkladové konstrukcie obytnej komory(?) na parcele domu ¢.36, vodo-
rovné Srafovanie — Cast spodného podlazia pévodného domu ¢&.36.
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Obr.10. Na exteriérovom lici vychod-
nej steny naznacend linia rozhrania
medzi upravenou a neupravenou
plochou  muriva. Sipka oznacuje
predpokladanii  polobu  povodného
vonkajsiebo terénu na kote -85 cm
voci terénu dnesSnému dvora, foto: P.
Grzndr a M. Zelina.

vstupni komunikaciu do spodného
podlazia domu. ldentifikacii pévod-
ného pristupu nakoniec pomohlo ne-
odbornym vykopom obnazené rezné
lice ¢elnej steny spodného podlazia
domu. Na lici sa totiz prejavili dva
rozne sposoby rieSenia povrchu ste-
ny zavisiace od toho, ¢i dana plocha
steny bola v ¢ase budovania domu
vizualne exponovana alebo vnorena
do terénu. Exponovana Cast steny
ziskala povrch upraveny Skarovanim
a zvysna plocha, ktora bola zakla-
dom nema ani zarovnané murivo do
lica steny, ani Upravu malty v Ska-
rach. Medzi oboma sp6sobmi rieSe-
nia prebieha Sikma linia rozhrania
smerujuca od dvora (od juhu) nadol
ku prahu portalu. (obr. 10)
Podrezavané Skarovanie (pre-
cizna Uprava malty v liniach Sirokych
loZznych 8kar ich sklopenim) hornej
severnej Casti steny konéi na uve-
denej Sikmej linii, od ktorej smerom
juznym nadol uz nie je malta v $ka-
rach upravena, ale je okolo nich iba
volne zatuhnuta. Aj povrch muriva je
tu uz hrbolaty a nelicovany. Neupra-
venost licnej plochy steny doklada,
Ze tato jej Cast v tvare trojuholnika
nebola nikdy vizualne exponovana.
Stena bola vnorena do terénu, ktory
mal tvar rampy klesajucej v sklone
28 stupriov. Rampa z rastlého te-
rénu — sprase — tvorila podlahu pri-
stupovej Sije, ktora viedla zo dvora
ku vstupu do spodného podlazia
paralelne s cCelnou stenou domu.
Jej Sirka sa uz dnes, po zasahoch
pred domom, neda zistit. Pokial ide
o stavebné rieSenie Sije, m6Zeme sa
opriet uz iba o hypotézy. Obvodové
steny vykopu museli byt zabezpece-
né pred zosuvom pody bud ich oblo-
Zenim vydrevou alebo, ¢o je v tomto
pripade pravdepodobnejsie, obmu-
rovanim. Ak vykop pre Siju obmuro-
vali pevnym materidlom, mohlo sa
murivo viazat len na podzemnu Cast
Sije a nad terénom uz mohla pokra-



Covat netrvanliva konstrukcia, alebo
steny Sije vymurovali po celej vySke
vratane nadzemia. Stopy po klenbe,
ktord je charakteristickym znakom
§iji murovanych mestianskych do-
mov najstarSieho typu sa v tomto pri-
pade nedolozili. Je potrebné pocitat
zrejme len s pultovou strieSkou, kto-
ra chranila vykop pred poveternost-
nymi vplyvmi a zatekanim. StrieSka
mohla klesat nadol spolu s rampu,
ale mohla byt aj rovnobezna s rovi-
nou terénu. (obr. 11-13) Rampa by
mohla zostat aj bez strieSky, ak by
sa pristupova komunikacia dostala
do interiéru starSieho netrvanlivého
domu. To v pripade, Ze by novy mu-
rovany dom priamo s nim stavebne
prepojili.

Sija bez zaklenutia, vedica do
spodného podlaZia paralelne s Cel-
nou stenou objekiu, nebola zatial
v evidovanom subore primarnej
mestianskej architektlry Trnavy do-
loZzena. Treba v8ak mat na zreteli,
Ze zaklenuta Sija, smerujuca kolmo
na ¢elnu stenu domu bola za znak
typu najstarSieho domu uréena na
zéklade iba 2 realne existujucich
Siji (Hlavna ul.c.16 a Kapitulska uli-
ca ¢. 3) a 4 pripadov, kde sa stopy
po nej jednoznacéne dolozili (Hviez-
doslavova ul.€.8, Hlavna ul.¢.5-dve
etapy, Troji¢né nam.11)."® Vo dvoch
dalSich domoch sice takato Sija tiez
jestvovala, tie vSak uz k najstarSiemu
typu nepatria. Ide o dom na Hlavnej
ul.¢.1'* a uz iba pod terénom obja-
veny zvySok domu, situovany na
volnej ploche Trojicného namestia
—v polohe pred divadlom.' Aj na-
priek doterajSiemu skromnému po¢-
tu doloZenych Sijovych komunikacii
priamo v Trnave, mozno na zaklade
nespocetného mnozstva domacich'®
aj zahraniCnych anal6gii na kolmé
smerovanie murovanych Siji do za-
hlbeného podlaZia povazovat nalez
na Stefanikovej ul.€.37 len za ojedi-
nely, vyvolany asi netypickymi sta-
vebnymi pomermi na parcele.

Okolnosti suvisiace s nalezom
rampy umoZnuju vyjadrit sa predbez-
ne aj k polohe pévodného vonkajsie-
ho terénu a tym aj k zahlbeniu spod-
ného podlaZia. Sikma linia rozhrania
medzi upravenym a neupravenym
licom celnej steny pivnice, ktora
ur€uje polohu bocnej hrany rampy,
zacina vo vzdialenosti 90 cm od ju-
hovychodného narozia pévodného
domu. Skor ako linia zacina klesat je
moZné na stene identifikovat v hibke
85 cm od povrchu dneSného terénu
kratky Usek horizontalneho rozhra-
nia, ktory by mohol reprezentovat
nastup na rampu - akusi jej hornu
podestu. Ta by sa mohla nachadzat
na urovni pévodného terénu dvora.

dnesny terén

L

Obr.12. Ndznakovd rekonstrukcia stavu pévodného domu ¢&. 37 s Castou zd-
stavby na okraji susediacej parcely domu &.36, priecny rez A-A1.

Obr.13. Ndznakovd rekonstrukcia stavu pévodného domu & 37, pozdizny rez
B-B1.
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Rampa prekonavala ku prahu por-
talu spodného podlazia velku vysku
— 225 cm a celkové zahlbenie domu
bolo az 290 cm, ¢€o je podstatne viac
v porovnani s doposial znamym
zahlbenim domov tohto typu, ktoré
sa pohybuje v rozpati 1,5-2 m. Pri
protilahlom severovychodnom naro-
Zi, t.j. v polohe pri severnej boc¢nej
hranici parcely nalezova situacia
zdokumentovala rozhranie medzi
postupne nahor tmavnicou vrstvou
steriiného podlozia a zasypom (na
kote -103 cm voci dneSnému terénu)
. Medzi touto polohou predpoklada-
ného pdévodného povrchu terénu a
uroviiou nepriamo uréenou pri pro-
tifahlom naroZzi je vySkovy rozdiel 18
cm, ktory mbze byt spbsobeny pri-
rodzenym klesanim terénu parcely

smerom na sever, alebo aj jednora-
zovym prepadnutim (statickou po-
ruchou) pévodného povrchu terénu
nadol. Uroven terénu suvisiaceho
s vystavbou prvého murovaného
domu je potrebné potvrdit archeo-
logickym vyskumom, potreba vyko-
nania ktorého uz bola spomenuta aj
vysSie.

Atypické umiestnenie murova-
ného mestianskeho domu na su-
sednej parcele vo¢i skimanému
domu

Odchylku od obvyklej urbanistic-
kej situacie predstavuje situovanie
domu na parcele susediacej od se-
veru (dom ¢&. 36) voci spolocnej par-
celnej hranici s naSim domom. Na
rozdiel od prevazujucich pripadov,

/
S
2
s
3
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Obr.14. Vyrez z mapy Trnavy zo zaciatku 20. stor. s vyznacenim skiimaného
domu a jeho susedov pochddzajiicich z obdobia primdirnej murovanej zdstav-
by mesta
Legenda: Cierne obrysy — podorysy spodnych podlaZi domov ciastocne zahl-
benych do terénu, sivé obrysy — pddorysy povodne nepodpivni¢enych sta-
vieb.
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Obr. 15. Celnd fasdda domu — dnesny stav.

pri ktorych sa prvotné murované
domy na susediacich parcelach ne-
dostavali do vzajomného kontaktu,
pretoze stali pri protilahlych bog-
nych hraniciach (bezné postavenie
domov na susediacich parcelach
dokumentuje poloha nasho domu
¢. 37 a juzného suseda — domu C.
38), domy €. 36 a €. 37 stoja pozdiz
spolo¢nej hranice. Aj napriek tomu,
Ze oba patria do spolo¢nej skupiny
primarnej mestianskej architektury
Trnavy nevznikli naraz.

Pri beznom postupe vyvoja za-
stavby na navzajom susediacich
parcelach umiestnili boénu stenu
starSieho murovaného domu vzdy
priamo na liniu parcelnej hranice,
aby nahradzala v danom mieste
spoloénu ohradu. Ked na susednej
parcele vznikol neskdér murovany
dom, choval sa k stene starSieho
suseda ako ku vlastnej, do ktorej za-
kotvil svoje konstrukcie.

Dom ¢&.36 ako neskorSi sused
nasho domu &. 37 sa v8ak tymto
zauzivanym spdsobom nezachoval,
ale nepatrne odstupil — o0 45 cm —od
parcelnej hranice, teda od obvodo-
vej steny susediaceho domu. Vznik-
nuta preluka zrejme sliZia na presah
striech a situovanie odkvapovych
zlabov oboch domov. (obr. 14)

Na tomto mieste je potrebné
uviest dévod, pre ktory je zname,
Ze dom &. 36 je mladsi voc¢i naSmu
domu, hoci si oba sucastou jed-
nej skupiny murovanej mestianskej
zastavby Trnavy. Tento dévod sa
naviac ukazal ako mimoriadne za-
vazny, pretoze naznadil, ze vznik a
VYVoj murovanej zastavby na uzemi
mesta nemusel byt tak priamociary,
ako sme sa doposial domnievali.
Obhliadkovy prieskum pivnice su-
sediaceho domu €. 36 totiz priniesol
prekvapujuci poznatok , podfa ktoré-
ho medzi vznikom domu &. 37 a jeho
susedom - domom ¢&. 36 jestvovala
medzietapa, viazand na parcelu
domu ¢&. 36.

Hlboko v zadnej Casti parcely
domu ¢&. 36 vybudovali eSte pred
vznikom Skarovanim upraveného
tehlového dvojpriestorového domu
so zahlbenym spodnym podlazim
nepodpivniéend murovanu stavbu
priblizne Stvorcového pddorysu. Po-
znatky o nej sme ziskali z pivnice,
ktoru pod fiou v novoveku dodatoc-
ne vyhlbili. K svojmu starSiemu su-
sedovi — murovanému domu €. 37
sa stavba zachovala tradicne, vyu-
zZijuc jeho bo¢nu severnu stenu ako
SVoju juznu stenu, resp. jej Cast az
po naroZie. Juzna stena dodatocne
vyhlbenej pivnice preto pozostava z
dvoch typov konstrukcii. Jej prevaz-
né Cast v dizke 388 cm je tvorena ru-



bom severnej steny az po jej narozie
zahlbeného podlazia naSho domu &.
37 a zvySok juznej steny dlhy najme-
nej 110 cm tvori zakladové murivo
steny stavby Stvorcového podorysu.
Toto zakladové murivo mierne pred-
stupuje pred rub steny nasej pivnice.
Celkovo ma juzna stena svetlu dizku
asi 500 c¢m, €o prestavuje okolo 670
cm vonkajSej dizky. Tymto vonkaj-
§im dizkovym rozmerom sa juzna
stena stavby zhoduje s vonkajSou
dizkou vychodnej steny. Zaklad vy-
chodnej steny vtiahli pri vystavbe
objektu typu najstarSieho murova-
ného mestianskeho domu do zadne;j
— zapadnej steny jeho zahlbeného
priestoru. Podnes tvori prevaznu
Cast tejto steny s vynimkou oboch jej
okrajov, ktoré boli pri vzniku zahibe-
ného priestoru novo vymurované a
tradiCne upravené Skarovanim. Pri-
tomnost zakladu sa v ramci interié-
rového lica zadnej steny zahlbeného
priestoru prejavuje hrbolatym ne-
upravenym povrchom s vyte€enou
a volne zatuhnutou maltou. Zaklad
siahal az po pévodnu podlahu zahl-
beného priestoru ( patu ma v rovna-
kej vySke ako zaklad juznej steny).
Zapadna a severna stena tejto sta-
vebnej medzietapy zanikli v dosled-
ku neskorsich Uprav na parcele."”
Je mozné prijat hypotézu, Ze
nepodpivni€éena murovana stavba
Stvorcového pédorysu doplnila v tyle
dispoziciu starSieho drevozemného
domu. Existenciu drevozemného
domu sice potvrdend nemame, pre-
toZe v jeho predpokladanej polohe
stoji podpivni¢eny dom typu naj-
starSiehomurovanéhomestianskeho
domu, avSak musime ratat s tym, ze
jednopriestorova stavba Stvorcové-
ho pddorysu, umiestnena tak hlboko
v parcele (25m od uli¢nej Ciary) ne-
mohla jestvovat ako solitérny dom.
Zial, nebolo mozné zatial presku-
mat jej nadzemie, preto sa javi ako
predCasné vyjadrovat sa k jej funkcii
a typu. Podla analogii z inych lokalit
sa jednopriestorové, do terénu zahl-
bené murované stavby, najCastejSie
Stvorcového pddorysu povazuju za
objekty typu kemenate (murované
komory). Tie sa vzdy pristavovali
k starSiemu drevozemnému domu
ako dodato¢na sucast jeho dispo-
zicie a su definované ako precho-
dové etapa medzi drevozemnou a
murovanou zastavbou.'® PredbeZne
mozno ndlez stotoznit so zvySkom
stavby tohto typu, aj ked absencia
jej podpivni¢enia to na druhej strane
do istej miery spochybriuje. V kaz-
dom pripade musime konStatovat,
Ze mame docinenia s doposial oje-
dinelym typom murovanej stavby na
Uzemi mesta Trnava, ktora sa chro-

trakte.

nologicky vsunula medzi dva domy
jedného typu, patriace do skupiny
najstarSej murovanej mestianskej
architektury Trnavy. Otazkou zosta-
va ako by tuto interpelaciu mohol
ovplyvnit v blizkosti zisteny nalez
(dom ¢&. 39) opat nepodpivnitenej
stavby Stvorcového poddorysu, ktora
ma podnes zachované 3 nadzemné
podlaZzia.”® Stavbu vSak postavili do
tyla uz murovaného mestianskeho
domu najstarSieho typu a teda ne-
bola nikdy sucastou drevozemného
objektu, ako sa to predpoklada pri
dome ¢€.36, z ¢oho moézu vyplyvat
ich Uplne odliSné typologické vycho-
diska.

Zhrnutie k stavebnym pociatkom
domu

V organizme prejazdového domu
na Stefanikovej ul.€.37 je zabudova-
ny zvySok obytnej stavby patriacej
do suboru primarnej murovanej mes-
tianskej architektury Trnavy. Stavba
je nositelom vsetkych znakov typic-
kych pre tento subor s vynimkou sp6-
sobu rieSenia pristupovej komunika-
cie do zahlbeného podlazia. Sija,
ktora je doloZzena nepriamo - stopou
po terénnej rampe na Celnej stene
spodného podlazia domu, smero-
vala paralelne s ¢elnou fasadou a
nie kolmo k nej, ako byvalo zvykom.
Toto rieSenie bolo ovplyvnené zrej-
me zvlastnymi stavebnymi pomermi
na parcele, ktoré mohli byt vyvolané
atypickym vztahom novostavby mu-
rovaného domu k jeho predpoklada-
nému netrvanlivému predchodcovi,
ktory v ¢ase vystavby murovaného
domu na parcele prezival.

DalSia odchylka od suboru naj-
starSej murovanej mestianskej ar-

chitektdry sa prejavila v urbanistic-
kej situacii. Domy ¢.36 a 37 na na-
vzajom susediacich parcelach stoja
pozdiZ spolognej parcelnej hranice
a nie ako obvykle pri protilahlych
hraniciach. Dom ¢€.36, ktory vznikol
neskdr ako dom 37 nevyuzil, ako by-
valo zvykom bo¢nu stenu starSieho
suseda ako svoju vlastnu stavebnu
konStrukciu, ale nepatrne ho od nej
odsunuli. Tym vznikla medzi bo¢ny-
mi stenami oboch domov Uzka pre-
luka umoznujlica situovanie dazdo-
vého zvodu.

Mimoriadne zaujimavy pozna-
tok ziskany ako ,vedlajsi“ produkt
pri skimani vztahu naSmu domu k
susedovi reprezentuje nalez muro-
vanej nepodpivnienej stavby Stvor-
cového podorysu (typu kemenate?)
v zadnej Casti parcely domu €.36.
Stavba s najvacsSou pravdepodob-
nostou tvorila dodatoénl sudast
predpokladaného netrvanlivého
domu tejto parcely a jednoznacne
predchadzala vystavbe murovaného
domu najstarSieho typu. Na Gzemi
mesta Trnava predstavuje zatial je-
dind znamu stavbu tohto typu, ktora
sa €asovo vsunula medzi dva domy
zaradené do skupiny najstarSej mu-
rovanej mestianskej architektary Tr-
navy.

Podorysny narast objektu sme
pocas nasledujucich troch stredove-
kych a jednej stredoveko - renesanc-
nej etapy prebiehajucich v obdobi
posledne;j tretiny 14. stor. - 1.pol. 16.
stor. nezaznamenali. Zistili sme iba
Upravy pdvodnej stavby (ako napr.
vloZenie valenej klenby a kamenné-
ho portalu s okosenim do spodného
podlazia a pod.). Pribudli iba par-
celné mury, ktoré si vSak na oboch
hraniciach naSej parcely vybudovali
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susediace stavby. TakZe, zatial ¢o
na susediacich parcelach sa pocas
stredoveku rozvinuli obytné domy az
po uroven uli¢nej Ciary, nas dom stal
vklineny medzi nimi v hibke parcely
az do obdobia renesancie.

K tomuto relativne malému
domceku postavili v renesancii na-
raz dostavbu az po ulicnu Cciaru.
Tym vznikol pozdi? severnej parcel-
nej hranice jednokridlovy, enormne
dlihy dom s dizkou aZ 25 m a $irkou
7,5 m, ktory do svojho zapadného
konca vtiahol najstarSi murovany
dom. Plocha juzne od neho zostala
nadalej nezastavena a sluZila ako
vjazd do parcely.

P&vodné, iba Ciasto€ne do terénu
zapustené spodné podlaZie savtom-
to Case stalo narastom vonkajSieho
terénu uZ pine zahibenou pivnicou.
Priamy exteriérovy pristup do spod-
ného podlazia zanikol a novy bol

zabezpeceny z interiéru domu, kon-
krétne z druhej miestnosti od ulice.
Odtial viedlo popod ¢€iernu kuchyriu
jednoramenné schodisko smerujlce
kolmo ku €elnej stene pivnice - ku jej
gotickému kamennému portalu.

Zasadnu typologickl zmenu re-
prezentoval nasledujuci krok, pri kto-
rom z hibkovej jednokridlovej stavby
vznikol prejazdovy typ domu s dvo-
ma kridlami - s uliénym kridlom vy-
pifajicim celd $irku parcely a s hib-
kovym severnym dvorovym kridlom.
V tom Case vloZili do vytvoreného
prejazdu valenu klenbu s vyseami
s vyrazne vytiahnutymi hrebienkami.
Tieto prestavby prebehli postupne v
rozmedzi od 2. pol. 16. do 1. pol. 17.
stor.

Stukova dekoracia klenby unikat-
nej vytvarnej hodnoty
Druhou oblastou, ktorej sa bu-

3 ... ’I.
e s (7

P e, 1
Obr.18. Obrdtenie Pavla, detail.
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Obr.17. Obrdtenie Pavla, tstredny vyjav vo vrchole klenby.

deme v ¢lanku venovat je bohata
Stukova dekoracia klenby jednej z
miestnosti, pretoZe je nositelom oje-
dinelej vytvarnejhodnoty a reprezen-
tuje nad$tandardné vybavenie baro-
kového mestianskeho domu nielen
Trnavy ale Sirokého regiénu. Stuko-
va dekoracia pokryva celoplos$ne va-
lenud klenbu s vyse€ami, umiestnenu
nad miestnostou pri ulicnej Ciare v
severnom trakte domu. (obr.15,16)
VyseCe popri juznej a zapadnej ste-
ne vyrastaju priamo zo stien, popri
dvoch zvySnych stenach su opreté
o pristenné pilastre. Klenbové pat-
ky, situované v kutoch miestnosti,
su tvorené Stihlym tehlovym omiet-
nutym ihlanom a patky na priamych
stenach tvori profilovana Stukova
rimsa. Cela plocha klenby vratane
vnutornych pléch vysedi je pokryta
bohatou Stukovou vyzdobou. Jedi-
nou vynimkou, kde Stukova deko-
racia absentuje, je dvojica kutovych
vysedi, ktora v juhozadpadnom kuite
miestnosti obkraCuje starSie hrano-
lové kominové teleso.

Vo vrchole klenby je umiestnené
zrkadlo v tvare osemcipej hviezdice.
V jej vnutornej ploche je umiestne-
né kruhové zrkadlo s figuradlnym
motivom zobrazujlicim splaSeného
koén, z ktorého pada jazdec v ode-
ve rimskeho bojovnika s helmicou.
Jazdca sa snaZzi zachytit jeho naj-
bliz&i spolujazdec, dalsi spolujazdec
si zakryva o&i. Obaja su zobrazeni
iba ako Stylizované polfigury, odeté
v rimskych odevoch s helmicami. Zo
vzdialenejSich postav, ktoré sa pri-
zeraju vidno iba hlavy v helmiciach
s perami. Pred splaSenym koriom
sa vynara z oblakov Kristus za ado-
racie anjelov. Dekoracia zobrazuje
vyjav Obratenia Pavla na ceste do
Damasku, ako jeden z najvyznam-
nej§ich momentov zo Zivota tohto
apostola. Dynamicka scéna zachy-
tava Savla vo chvili, ked ochromeny
zjavenim Kirista, vynarajuceho sa z
oblakov za adoracie anjelov, pada
zo splaseného kona. Jeho spolujaz-
dec sa ho snazi zachytit.(obr.17,18)

Tato scéna sa odliSuje od zvySku
klenby nielen tym, Ze na rozdiel od
vysokého reliéfu zvySnych Casti
klenby je vymodelovana v nizkom
reliéfe, ale aj svojim vytvarnym rie-
Senim. Jednotlivé postavy su ponaté
vytvarnou ,skratkou“ na rozdiel od
relativne tazkopadnych zvy$nych
figur klenby. Vnutro hviezdice okolo
motivu ,Obratenia“ tvoria rozviliny.
Po vonkajSom obvode hviezdice sa
na kazdom z hrotov Stvorice jej ci-
pov smerujucich ku kiitom miestnos-
ti nachadza figura velkého dravého
vtaka s roztiahnutymi kridlami a
rozkro€enymi nohami. Zatial' €o tela



vtakov su v ¢elnom postaveni, hla-
vy maju zobrazené z profilu. Kazdy
z vtakov drzi v zobaku konce dvoch
vetiev, ktoré su pokryté kvetmi a lis-
tami sInecnic. (obr.19)

Po obvode klenby nad nabehmi
su rozmiestnené figury zvierat spaté
s naboZenskou tematikou: baranok
ako reprezentant &istoty a nevin-
nosti, predstavujuci Krista, ktory sa
obetoval za [udstvo, Fénix — mytolo-
gicky vtak, ktory vstava z vlastného
popola k novému Zivotu je symbo-
lom zmftvychvstania, vzkriesenia a
nesmrtelnosti, holubica — symbol
Ducha svéatého, predstavujuca tiez
pokrsteného krestana, ¢i [udsku
dudu (s vavrinovou ratolestou je
symbolom mucenika), pelikan je
symbolom sebaobetovania, prene-
sene ide o symbol Krista ktory prelial
svoju krv za spasu sveta a nakoniec
slon reprezentujuci rozvaznost,
miernost a zdrzanlivost. VSetky
motivy sU umiestnené vo vencoch,
utvorenych dvojicami vetiev s pukmi
ruzi. (obr. 20-22)

Vyse€e vymedzuje z vyzdoby
klenby profilovana paska, obiehaju-
ca v urcitej vzdialenosti od hrany ich
obvodu. Samotné hrany su pokryté
plodmi a listami zaludov. Vnutorné
plochy vyse&i vypifiaju rozviliny s
korunkami kvetov s rotujucimi luperi-
mi.(obr. 23)

Samostatné a dominantné vy-
tvarné rieSenie reprezentuje staticka
figuralna kompozicia zobrazujica
Svatu Trojicu s prilahlou dvojicou
anjelov, ktora je umiestnena v spod-
nej Casti klenby - na nabehu. Pod
Duchom svatym, zobrazenym tra-
diéne holubicou vo svatoziare sa na
vychodnej strane vyjavu nachadza
Boh Otec, na zapadnej Boh Syn. Z
kaZdej strany ich obklopuje postava
anjela. V8etky figlry su zobrazené
v ¢elnom pohlade, pod ich nohami
sa nachadzaju Stylizované oblaky s
trojicou okridlenych anjelskych hla-
viciek. Boh Otec, Uplne zahaleny v
nariasenom richu (z pliec mu vlaje
plast) je zobrazeny ako sediaci a no-
hami sa opiera o oblaky. Pravou, v
lakti pokréenou rukou, Zehnd, lava
ruka spociva na zemeguli. Boh Syn
ma nariasenym rachom zahalenu
iba spodnu polovicu tela. Stoji na
oblakoch a v pravej, v lakti zohnute;j
ruke, drZi kriz siahajuci az po zem,
lavy pritiska na srdce. Obe anjel-
ské, sporo zahalené postavy, po-
dopieraju zo stran bozské postavy.
(obr. 24,25) Nad spodnou hranou
klenbového nabehu je v malbe vy-
tvorené vro¢enie 1640. Pod nim sa
nachadza namalovany dalSi datum
— 1896, ktory je doplneny textom
,Reno“. (obr. 26)

v L R
Obr.20. Slon v rastlinnom

venci.
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Farebnost motivov

V sucasnej farebnosti prevazu-
ju bézovo - hnedy, tmavohnedy a
miestami az ierny ton, ktoré su vy-
sledkom dozitia farebnej vrstvy apli-
kovanej na klenbu na konci 19. stor.
Restauratorsky vyskum? potvrdil, ze
povrch Stuku bol pévodne opat-reny
vapennym naterom s jemnou pas-
telovou farebnosfou, vyuZivajlcou
kombinaciu troch farebnych odtie-
nov: ruzového, Sedého a okrového s
vynimo¢nym, iba lokalnym uplatne-
nim svetlomodrej farby.

Zakladnou farbou povrchu klenby
a vnutra vyseci bola svetlo ruzova
farba podkladu, z ktorého predstu-
povali profilované motivy v dvojakej
farebnosti: v Sedej farbe boli rieSené
rastlinné a v okrovej farbe prevazne
len figuralne motivy.

Zalude s listami, pokryvajluce
hrany luniet, boli v Sedej farbe, rov-
nako ako vSetky rastlinné motivy na
plochach klenby a vo vnutri vyse-
¢i. Obvod vyseci obiehala v urcitej
vzdialenosti Seda profilovana rimsa
s obojstrannym lemovacim pruhom
vo farbe okra. DrobnejSie zvieracie
motivy (slon, baranok, holubica s ra-
tolestou, pelikan a vtak Fénix), ktoré
su situované po obvode klenby, nies-
li okrovy nater. Aj ich bezprostredné
okolie, vymedzené vencami z vetiev
s pukmi ruzi malo farbu okra. Styria
velki vtaci, situovani po vonkajSom
obvode hviezdice boli taktiez vo far-
be okra. Okrovu farebnost niesli aj
vSetky Casti figuralnej kompozicie
motivu Svatej Trojice doplnenej po-
stavami anjelov.

Jedind vynimku z Sedej a okro-
vej farebnosti klenby tvori vnutorna
plocha centralnej stropnej hviezdice,
ktora ma nater svetlo modrej farby.
Profilovana lista, ktora ju vymedzuje
z plochy klenby, ako aj rozviliny vo
vnutri sU uz v sulade s ostatnou rast-
linnou vyzdobou klenby vyhotovené
v Sedej farbe. Farebnost motivu
,Obratenie Pavla“ nachadzajuceho
sa vo vnutri kruhového zrkadla sa
nepodarilo uréit. Dévodom je cha-
rakter novodobej - poslednej vrstvy,
ktora vytvorila na povrchu motivu
pevnu krustu. Doskumanie tejto
plochy bude preto az predmetom
reStaurovania, pri ktorom sa zvoli
vhodna technolégia na odstranenie
krusty tak, aby nedoslo k naruseniu
originalu pod fou.

Pri neskorSich upravach pre-
malovali plastické motivy Stukovej
vyzdoby aj pasivnu plochu klenby.
Pasivna plocha ziskala svetlomod-
ru farebnost, ruze svetlo-Cervenu,
drobné zvieracie figury (slon, ovec-
ka, holubica, pelikan, Fénix) boli
koncom 19. stor. natreté farbou v



bronzovom odtieni. Prefarbené boli
aj obe figuralne kompozicie, strop-
na scéna Obratenia Pavla bola
celoploSsne natreta tmavohnedym
naterom, ktory vytvoril spominanu
nepriedusnu krustu. Z motivu Svatej
Trojice bol Duch svaty (holubica so
svatoziarou) pokryty farbou v bron-
zovom odtieni a postavy stvarnili
v realistickom duchu: vlasy ziskali
nater v tmavohnedej farbe, neode-
té Casti figur nater v ,telovej” farbe,
rucho Krista prefarbili na tehlovocer-
veno, rucho Boha Otca na hnedo s
tmavocCervenym plastom, zemegula
ziskala sivomodru farbu a pod.

K autorstvu a datovaniu Stukovej
dekoracie

Takato bohaté figuralna a orna-
mentalna Stukova vyzdoba klenby
je v mestianskej architekture Trnavy
velmi zriedkava. Predbezne pozna-
me iba jednu analégiu - v dome na
Stefanikovej ul. €. 3, kde vsak ide
o rieSenie bez zloZitych figuralnych
kompozicii. ChudobnejSiu obdobu
nachadzame aj na klenbe v roz-
nom, tzv. Kuzmanyovskom dome na
Hlavnej ul.¢.1, ktory je od 20. stor.
sucastou radnice.?' Mnozstvo analé-
gii poskytuje vSak sakralna architek-
tdra Trnavy. Vychodisko pre Stukovu
vyzdobu realizovanu vo vysokom re-
liéfe predstavuju kaplnky univerzitné-
ho Kostola sv. Jana Krstitela, ktoré-
ho vplyv vyZaroval nielen do mesta,
ale aj do Sirokého regionu. Stukova
dekoracia nasej klenby patri teda do
okruhu tvorby talianskych Stukaté-
rov 17. stor., pésobiacich v Trnave
najma v suvislosti s vystavbou uni-
verzitného kostola, ktori subezne
pracovali aj na dalSich sakralnych a
ako ukazuje nas priklad ojedinelo aj
na profannych stavbach.

V Trnave zo 17. stor. pozname
niekolko mien Stukatérov, ale ich
bezprostrednu Cinnost a diela nie
je mozné jednoznacne identifiko-
vat, avSak autorstvo niektorych Stu-
katérskych realizacii v meste bolo
uz preukazané. Pre identifikovanie
autorstva Stuk je prvoradé archivne
Stadium, menej istdét poskytuje Sty-
lova analyza.?? Podla archivnych
Udajov, ktoré davnejsie publikovala
M. Stibranyiova,? je zname, Ze v 80.
rokoch 17. stor. sa vykonavali Stuka-
térske prace na trnavskej radnici a
susednom Kuzmanyovskom dome
(vbez udania mien autorov), ktoré M.
Stibranyiova pripisala ¢lenom rodiny
Neurone. Dolezité pre nas pripad je
vSak to, ze monogramistu C.A.N.F,,
ktory v roku 1690 podla signatury a
vro€enia vytvoril druht etapu Stu-
kovej vyzdoby oratéria trnavského
kostola klarisiek?* Stibranyiova sto-

toznila s archivne dolozenym Car-
lom Anténiom Neurone usadenym
v meste. Druha etapa vyzdoby kla-
riského oratoria je totiz motivicky,
farebnostou a technikou realizacie

velmi blizka prave vyzdobe klenby
nasho domu. Obe su fazké, mo-
delované vo vysokom reliéfe, obe
uplatfiuju pomerne Siroky repertoar
ornamentiky vratane figur a maju

J , /..# :

Obr.25. Svdtd Trojica, detail, stav pocas

restaurdtorskébo vyskumau.

23



Obr.26. Ddtumy na ndbebu klenby p
restaurdtorského vyskumut.

tiez pribuznu farebnu skalu jemnych
pastelovych farieb. VSetky tieto atri-
buty naznacuju na zhodného auto-
ra. Problém datovania nasSej klenby
komplikuje skoré vroCenie - do roku
1640, ktoré vSak na klenbu primalo-
vali az pri jej obnove v roku 1896.
Nepodarilo sa nam zistit na zaklade
akého pramena toto vroCenie kon-
com 19. stor. vzniklo.® Zistovacie
reStauratorské sondy, ktorymi sa
overovala moznost jeho prepisu z
povodnej vrstvy na vrstvu z konca

od motivom Suvdtej Trojice, stav pocas

19. stor. nepriniesli pozitivhu infor-
maciu.? Vznik vyzdoby v roku 1640
sa nam javi, aj s ohfadom na vyzdo-
bu kaplniek vychodiskového objektu
- univerzitného kostola, datovanu
az okolo r. 1655%” ako neprijatelne
skory. Predbezne teda nemozno vy-
lucit, Zze by autorom vyzdoby klenby
nasho domu mohol byt prislusnik
rodiny Neurone, pricom jej vznik by
sa mohol viazat na datum1676, uve-
deny na klenaku vstupného portalu
do objektu.

Uplne nevyjasnenou zostava aj
po reStauratorskom vyskume otazka
mozného odlisného autorstva cen-
tralneho motivu vo vrchole klenby,
ktory sa ,modernym* vytvarnym pre-
javom a technikou realizacie v podo-
be nizkeho reliéfu vymyka zo zvySku
klenby.

Zaver

Dnesny vyzor domu, na ktorom
sa podpisal socializmus a doba po
roku 1989 devastatnymi zasahmi
do hmotnej substancie a zni¢enim
slohového vyrazu nedovoluje pred-
pokladat aké hodnoty sa v flom
skryvaju. Tento €lanok je pokusom
poukazat na to, Ze aj napohlad ne-
napadny a dnes nevzhladny dom
mobze byt nositelom jedinecnych
pamiatkovych hodndt a vyznamnej
historickej vypovede.

Fotografie a kresby: autorka cldnku,
ak nie je uvedené inak.
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Das Biirgerhaus in der Stefanikova
StraBe 37 in Trnava
Zu den bedeutendsten Erkenntnissen der ar-
chitektonisch - historischen Untersuchung
Der Organismus des Durchfahrtshau-
ses in der Stefanikova-Str. Nr. 37 enthalt
den Uberrest eines zur Gruppe der priméar
gemauerten Burgerhausarchitektur von
Trnava gehdérenden Wohngebaudes. Der
Bau tragt alle typischen Merkmale dieser
Gruppe mit Ausnahme der Art und Wei-
se, wie der Zugangsweg zur vertieft gele-
genen Etage angelegt worden war. Der
durch die Spuren einer Gelanderampe an
der Vorderseite des Untergeschosses des
Hauses nur indirekt belegte Verbindungs-
gang verlauft parallel und nicht — wie es
Ublich war — senkrecht zur Vorderfassade.
Diese Lésung ist offenbar von den beson-
deren Bauverhéltnissen auf der Parzelle
beeinflusst worden, die durch den atypi-
schen Bezug des Neubaus eines gemau-
erten Hauses zu seinem mutmaBlichen
nicht dauerhaften Vorgénger hervorgeru-
fen werden konnte, der zur Zeit, als das
gemauerte Haus errichtet worden war,
noch auf der Parzelle gestanden hat. Eine
weitere Abweichung von der Gruppe der
altesten gemauerten Birgerhausarchitek-
tur gab es in der urbanistischen Situation.
Die auf aneinander angrenzenden Par-
zellen liegenden Héuser Nr. 36 und 37
stehen beide an der gemeinsamen Par-
zellengrenze und nicht wie gewdhnlich
an den entgegengesetzten Grenzen. Das
spater entstandene Haus Nr. 36 hat nicht
so, wie es Ublich war, die auf der Par-
zellengrenze stehende Seitenwand des
alteren Nachbars flr seine eigene Bau-
konstruktion verwendet, sondern sie von

daneben errichtet, wodurch zwischen den
Seitenwéanden beider Hauser ein schma-
ler Zwischenraum entstand, der die An-
bringungen einer Regentraufe ermdglich-
te. Eine bei der Untersuchung Uber den
Bezug unseres Hauses zum Nachbarhaus
ist die als ,Nebenprodukt* gewonnene au-
Berordentlich interessante Erkenntnis des
Fundes eines nicht unterkellerten gemau-
erten Baus mit quadratischem Grundriss
(vom Typ einer Kemenate?) im hinteren
Teil der Parzelle von Haus Nr. 36. Dieser
Bau stellte héchstwahrscheinlich einen
zusatzlichen Bestandteil des vermutlich
kurzlebigen Hauses auf dieser Parzelle
dar und ging eindeutig dem Bau des ge-
mauerten Wohnhauses des alteren Typs
voraus. Auf dem Gebiet der Stadt Trna-
va stellt er bislang den einzig bekannten
Bau dar, der sich chronologisch zwischen
zwei typengleiche Hauser geschoben hat,
die der Gruppe der éaltesten gemauerten
Burgerhausarchitektur von Trnava zuge-
ordnet werden kdénnen.

Der zweite Bereich, dem sich dieser
Artikel widmet, ist die Stuckdekoration
des Tonnengewdlbes Angesichts dessen,
dass es der Trager eines aufBergewodhnli-
chen kunstlerischen Werkes ist, und die
Uberdurchschnittliche Einrichtung eines
barocken Birgerhauses nicht nurin Trna-
va, sondern auch im weiteren Umkreis re-
prasentiert. Der das Gewdlbe ganzflachig
bedeckende Schmuck kombiniert eine
reiche Pflanzenornamentik mit figlirlichen
Motiven. Der Stuck ist in einem Hochreli-
ef modelliert mit der einzigen Ausnahme
des zentralen Motivs der Wandlung Pau-
lus, das verhéltnisméaBig flachig geformt
ist. Die dynamisch dargestellte Szene

erfasst Saulus in dem Moment, als er von
der Erscheinung des aus den Wolken er-
scheinenden und von Engeln angebete-
ten Christus gelahmt von seinem scheu
gewordenen Pferd stlrzt. In der Umfas-
sung des Gewdlbes sind groBe Figuren
von Raubvégeln dargestellt und ihren
Ansatz schmicken kleinere ebenfalls mit
der Glaubensthematik verbundene Tier-
motive: Lamm, Vogel Phonix, Taube und
Pelikan, die in Kréanze einkomponiert sind.
Eine eigenstéandige kilinstlerische Lésung
représentiert die statische Komposition
der Heiligen Dreifaltigkeit aus der Umge-
bung zweier stehender Engel, angebracht
am Gewdlbeansatz. Ein so reicher figura-
ler und ornamentaler Stuck ist in der Biir-
gerarchitektur von Trnava einmalig. Die
sakrale Architektur der Stadt bietet uns al-
lerdings zahlreiche Analogien. Die motivi-
sche und technische Realisierung ist dem
Schmuck der 2. Etappe der Gestaltung
des Oratoriums des Klarissinnen-Klosters
nahe, die Carl Anton Neurone zugeschrie-
ben wird. Es lasst sich also nicht aus-
schlieBen, dass der Autor der Dekoration
des Gewdlbes in dem untersuchten Haus
ein Angehdriger der Familie Neurone sein
kénnte, die in der Stadt ansassig gewe-
sen ist. Das Problem der Datierung unse-
res Gewolbes wird durch die frilhe Datie-
rung von 1640, kompliziert, die allerdings
erst spater in den Gewdlbeansatz gemalt
worden ist. Vorlaufig nehmen wir also
an, dass die Entstehung des Gewdlbes
mit dem Datum ,,1676“ zusammenhéngen
kénnte, angegeben im Eingangsportal der
Unterfiihrung als Erneuerungsdatum des
Hauses.

Abbildungen

Abb. 1. Karte des westlichen histori-
schen Stadtkerns von Trnava zu Beginn
des 20. Jhdts. mit eingezeichneter primé-
rer gemauerter Bebauung der Stadt.

1 — Parzelle des untersuchten Hauses;
2 — Franziskanerkloster; 3.1, 3.2 — Lage
der urspriinglichen Stadttore in der Be-
festigung; 4 — Krankenhaus mit St. Hele-
nenkirche. Schwarze Flachen — belegte
gemauerte Burgerhduser des Altesten
Typs; graue Flachen — wéhrend den Gra-

bungen abgerissene Bebauung. Nach
Stanik—Zuffova 1995, 296, modifiziert von
J. Zuffova.

Abb. 2. Ostlicher Teil des Kellerinnen-
raums mit urspringlichem Eingang. Zu-
stand vor der Zerstérung der Oberflachen
durch eine Zementschicht. Foto Archiv
des Kreisdenkmalamts Trnava.

Abb. 3. Zum Hof gerichtete Stidwand
des Kellers mit provisorischem Zugang
vom Hof. Foto Archiv des Kreisdenkmal-
amts Trnava.

Abb. 4. Analyse der stilistischen Ent-
wicklung des Kellers im Haus in der
Stefanikova-Str. Nr. 37 und Teile des Kel-
lers von Haus Nr. 36, Grundriss.

01 — Keller von Haus Nr. 37; 02 — kirz-
lich ausgehobener Nutzraum vor der Vor-
derwand des Kellers von Haus Nr. 37; 03

— Keller von Haus Nr. 36. Schwarze Linien
— Umfang des unteren Stockwerks des
gemauerten Hauses des &ltesten Typs;
graue Linien und Flachen — Umbauten
des urspriunglichen Hauses in mehreren
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Stilepochen; graue gerasterte Flachen

— Gelande, schrage Schraffierung — Fun-
damentkonstruktion der Wohnkammer
(?); waagerechte Schraffierung — Teil
des unteren Stockwerks des gemauerten
Hauses des altesten Typs.

Abb. 5. Analyse der stilistischen Ent-
wicklung des Erdgeschosses des Hauses
in der Stefanikova-Str. Nr. 37 und Teile
der Hauser Nr. 36 und 38, Grundriss.

Schwarze Linien — Umfang 1. Erdge-
schoss des gemauerten Hauses des alte-
sten Typs; graue Linien und Schraffierung

— Umbauten der urspriinglichen Hauser in
mehreren Stilepochen; schrage schwarz-
weiBe Schraffierung — hypothetischer
Umfang des erhaltenen Teils des Wohn-
Schittbodens (nicht untersucht); waa-
gerechte schwarz-weiBe Schraffierung

— hypothetischer Umfang des erhaltenen
Teils des ersten Stockwerks des gemau-
erten Hauses des altesten Typs(nicht un-
tersucht).

Abb. 6. Torso eines urspringlichen (?)
Fensters im heutigen Dachgeschoss.

Abb. 7. Statischer Grundbogen unter ei-
ner renaissancezeitlichen Trennmauer.

Der Pfeil und die gestrichelte Linie
markieren die Grenze zwischen bewach-
senem Gelande — zwischen L&ssboden
und loser Verfillung. Foto: P. Grznar, M.
Zelina.

Abb. 8. Stirnseite des Gewdlbes des
jungsten Verbindungsganges im Tlrsturz
Uber dem Portal. Foto: Archiv des Kreis-
denkmalamts Trnava.

Abb. 9. AuBenflucht der Ostwand des
durch Grabung freigelegten Kellers mit
Mauerwerksfragment des é&lteren Verbin-
dungsgangs. Foto: P. Grznar, M. Zelina.
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Abb. 10. An der AuBenflucht der Ost-
wand gekennzeichnete Grenzlinie zwi-
schen verdndertem und unverdndertem
Mauerwerk. Der Pfeil kennzeichnet die
mutmaBliche Lage des urspriinglichen
AuBengelandes in einer H6he von —85 cm
gegeniber dem Gelande des heutigen
Hofes. Foto: P. Grznar, M. Zelina.

Abb. 11. Andeutungsweise Wieder-
herstellung des Zustandes des Hauses
Nr. 37 mit einem Teil der Bebauung am
Sidrand der Nachbarparzelle von Haus
Nr. 36, Grundrisse.

Schwarze Flachen — Untergeschoss
des ursprunglichen Hauses Nr. 37; schré-
ge Schraffierung — Fundamentkonstruk-
tion der Wohnraums (?) auf der Parzelle
von Haus Nr. 36; waagerechte Schraf-
fierung — Teil des Untergeschosses des
urspriinglichen Hauses Nr. 36.

Abb. 12. Andeutungsweise Wiederher-
stellung des Zustandes des urspring-
lichen Hauses Nr. 37 mit einem Teil der
Bebauung am Rand der Nachbarparzelle
von Haus Nr. 36, Querschnitt A—A1.

Abb. 13. Andeutungsweise Wiederher-
stellung des Zustandes des urspringli-
chen Hauses Nr. 37, Langsschnitt B-B1.

Abb. 14. Trnava, Kartenausschnitt vom
Anfang des 20. Jhdts. mit Kennzeichnung
des aus der Zeit der primaren gemauerten
Bebauung der Stadt stammenden unter-
suchten Hauses und seiner Nachbarn.

Schwarze Umrisse — Grundrisse der
Untergeschosse der teilweise im Gelan-
de eingetieften Hauser; graue Umrisse

— Grundrisse der urspriinglich nicht unter-
kellerten Bauten.

Abb. 15. Frontfassade des Hauses -
derzeitiger Stand.

Abb. 16. Gewolbe mit Stuckdekoration
im Raum an der StraBe im Nordtrakt.

Abb. 17. Paulus Wandlung, zentrale
Szene im Scheitelpunkt des Gewdlbes.

Abb. 18. Paulus Wandlung. Detail.

Abb. 19. Raubvogel unter einer Ster-
nenspitze im Scheitelpunkt des Gewdlbes,
unter ihm das kleinere Motiv eines Lam-
mes in einem Pflanzenkranz am Gewdl-
beansatz.

Abb. 20. Elefant in einem Pflanzen-
kranz.

Abb. 21.
kranz.

Abb. 22. Pelikan in einem Pflanzen-
kranz.

Abb. 23. Pflanzenschmuck in der Fla-
che am Rand des Gewdlbeansatzes.

Abb. 24. Die Heilige Dreifaltigkeit am
Gewdlbeansatz.

Abb. 25. Die Heilige Dreifaltigkeit, De-
tail. Stand wahrend der restauratorischen
Untersuchung.

Abb. 26. Datierung im Gewdlbeansatz
unter dem Motiv der Heiligen Dreifaltigkeit.
Stand wahrend der restauratorischen Un-
tersuchung.

Fotografien und Zeichnungen: wenn
nicht anders angegeben von der Autorin
des Artikels.

Taube in einem Pflanzen-



Listina pdpeZa Alexandra VI. z roku 1493 o trnavskom
farskom Kostole sv. Mikuldsa

Viadimir Rabik

Vstredovekej Trnave patril nepo-
chybne medzi najvyraznejSie
dominanty v architektonickom, ako
aj funkénom zmysle slova farsky
Kostol sv. Mikulasa biskupa, dnes
basilica minor. Je preto Casto ob-
jektom zaujmu badatelov viacerych
vednych odborov. Predsa sa vSak
este stale objavuju aj nové historic-
ké pramene, ktoré nam pomahaju
pochopit postavenie tejto cirkevnej
ustanovizne v spolo¢enskej Strukta-
re stredovekej trnavskej society.

Prispevok, ktory prezentuje je-
den z takychto novych historickych
prameniov, je parcialnym vysled-
kom systematického vyskumu vo
Vatikdnskom tajnom archive, ktory
realizuje Katedra histérie Filozo-
fickej fakulty Trnavskej univerzity
kontinuitne uz od roku 2006." V
tomto konkrétnom pripade ide o
pozoruhodny dokument, obsahuju-
ci viaceré, doteraz Uplne nezname
skuto€nosti o cirkevnej i spoloen-
skej situacii v Trnave na konci stre-
doveku. Dna 15. februara 1493 (sic
) totiz papez Alexander VI. (1492-
1503) z rodu Borgiovcov na Ziadost
nitrianskeho biskupa Antona zo
Sankoviec vydal bulu o povinnos-
tiach rektorov a spravcov oltarov
(oltarnictiev) vo farskom Kostole sv.
MikulaSa v Trnave.? Tato papeZzska
listina je vskutku pozoruhodna nie-
len z obsahového hladiska, ale aj z
pohladu papezskej diplomatiky, no
tiez aj kontextom celospoloCenskej
situacie, v ktorej vznikla.

Ak sa do tejto buly zacitame,
dozvedame sa nasledujlice udaje:
samotna bula je reakciou na Ziadost
nitrianskeho biskupa Antona, aby
papez potvrdil jeho rozhodnutie vo
veci Uprav povinnosti drzitelov jed-
notlivych oltarnictiev v trnavskom
farskom kostole. Ten vo funkcii
bratislavského preposta (ktoru su-
bezne zastaval uz od roku 1486°)
a tieZ aj vikara v duchovnej sprave
zvoleného ostrihomského arcibis-
kupa Hypolita d’Este pre istu Cast
arcidiecézy (zrejme Bratislavska
prepozitdra), sa osobne podujal vi-
zitovat vSetkych rektorov oltarov,
kaplanov, a vlastne vSetky duchov-
né osoby na Uzemi Bratislavskej
Zupy, aby ziskal potrebné informa-
cie o ich Zivote, mravoch, postaveni
Ci statuse. Okrem inych navstivil aj
farsky kostol sv. Mikula8a v Trnave
a zda sa, Ze to bolo inkognito, lebo
text listiny hovori o tom, Ze biskup

do chramu voSiel tak, Zze sa zamie-
§al medzi udi a pozoroval spravcov
oltarov pri plneni ich povinnosti. Ako
sa dalej v listine pomerne drama-
ticky vykresluje, biskup videl, ze
mnohi z nich a velmi Casto pristu-
puju k vysluhovaniu poboZznosti po-
vrchne a nedbanlivo a preto usudil,
Ze ich treba nielen napomenut, ale
aj vhodnym spdsobom usmernit.
Konstatuje pritom, Ze hoci oltare v
trnavskom farskom kostole su od
svojho zaloZenia pomerne dobre a
Stedro dotované, len na maloktorom
z nich sa aj skuto€ne odbavuju po-
trebné bohosluzby a oficia. Dotknuti
rektori sa pritom usilovali branit tym,
Ze Udajne nemali ziadnu povinnost
vysluhovat takéto bohosluzby a
tiez aj tym, Ze vlastne nepodliehali
Ziadnej pravomoci alebo predsta-
venym. Biskup vSak aj na zaklade
vlastného uradu bratislavského ar-

chidiakona, ¢o bol urad spojeny s
funkciou bratislavského preposta
(ako sa v listine osobitne zd6razfiu-
je - ex officio suo racione archidia-
conatus dicte ecclesie Posoniensis
prepositure eiusdem ecclesie Poso-
niensis perpetuo annexi teneban-
tur), rozhodol o novom poriadku a
organizacii povinnosti jednotlivych
rektorov. Podl'a neho tak boli rektori
nadalej povinni vysluhovat rafiajSiu
omsu (matutinum), vSetky kanonic-
ké hodinky, prvé aj druhé vespery,
osobne alebo v zastipeni vhodnou
osobou vZdy v prvi nedelu mesia-
ca a potom aj na sviatky Narodenia
Pana (25. december), Obrezania
(1. januar), Zjavenia Pana (6. ja-
nuara), Vzkriesenia, Nanebovstu-
penia, Turice, Sv. Trojicu, BozZieho
Tela (spolu s dvoma nasledujdcimi
diiami) a potom aj dalSich sviat-
koch: sv. Kriza (3. Maja), sv. Voj-

Farsky Kostol sv. Mikuldsa, vyrez, ilustracnd fotografia, foto: J. Zuffovd.
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techa (23. Aprila), sv. Udalricha (4.
Jula), sv. Ladislava (29. Jula), sv.
Stefana (20. augusta), sv. Imricha
(5. Novembra) — v pripade tychto
domacich dynastickych uhorskych
svatcov iSlo o propagandistické ce-
lokrajinské uhorské kulty, dalej tiez
na sv. Mikulasa (6. decembra), sv.
Katariny (25. novembra), VSetkych
svatych (1. novembra), vo vSetky
marianske sviatky, sviatky aposto-
lov a napokon aj na vyrocia vysva-
tenia kostola. VSetky pobozZnosti sa
mali konat podla osobitného rozpi-
su a tabule, ktoru vo farskom kosto-
le mal viest kazdy trnavsky farar na
spdsob katedralnych a kolegiatnych
kostolov, ¢o je naozaj pozoruhodna
informacia.

Ako vieme z inych pramefiov a
najma z Uradnej mestskej knihy z
roku 1495 o farskych beneficiach,
bolo v trnavskom kostole v tomto
Case celkom aZz patnast oltarov,
ku ktorym boli zriadené aj osobitné
oltarne fundacie (oltarnictva). Boli
nimi oltare sv. Barbory, sv. Doroty,
sv. Petra a Pavla, Tela Kristovho,
VSetkych svatych, sv. AlZbety, sv.
Katariny, sv. Juraja, sv. Trojice, sv.
Blazeja, sv. Jana Krstitela, Troch
kralov, Premenenia Pana a Blaho-
slavenej Panny Marie, neskor pri-
budli este aj oltare sv. Ulricha (1506)
a v roku 1518 sv. Kriza.* Z roku
1495 pozname aj takmer Uplny me-
noslov konkrétnych spravcov tychto
oltarov, celkom urcite i$lo prevazne
o tie isté osoby, ktoré boli predme-
tom korekcii zo strany nitrianskeho
biskupa. Boli nimi knazi Matej (sv.
Barbora), Marek (sv. Dorota), Ju-
raj Manlecz (sv. Juraj), Jan Ugrecz
(sv. Peter a Pavol), Wolfgang Fu-
ermczway (Tela Kristovho), Jan
Frysch (VSetkych svatych), Ondrej
(sv. Alzbeta), Jan Nagelkoph (sv.
Katarina), Matej Taylennkinser (sv.
Trojica), Stefan (sv. BlaZej), Valen-
tin (sv. Jan Krstitel), Pavol Rassel
(Troch kralov), a Valentin Slovak
(Blahoslavena Panna Méria). Jed-
nym z napomenutych krazov bol
teda aj spravca oltara BoZieho tela
Wolfgang,® o ktorom vieme, Ze bol
bratom trnavského richtara Jana
Fuermczway, stojaceho na &ele tr-
navskej radnice v rokoch 1493 az
1497.5

Pokial ide o dalsi text uvedenej
papezskej listiny z roku 1493, dozve-
dame sa este aj to, Ze toto nariadenie
a Upravu povinnosti trnavskych rek-
torov oltarov schvalil tiez ostrihom-
sky arcibiskup Hypolit a taktiez aj v
tom &ase pritomny papeZsky legat
predchadzajiceho papeZa Inocenta
VIIl. (1484-1492) kardinal Angelus,
ostiansky a velletrijsky biskup.” Na-
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pokon tak uvedenou bulou urobil aj
papez Alexander VI.

Na tomto mieste treba ale upo-
zomif, Ze v papezskom registri je
listina uvedena s chybnym rokom
1492. Za svojho vydavatela vSak — v
zhode s ostatnymi bulami - oznacuje
papeza Alexandra, no kedZe je da-
tovana v jeho prvom pontifikdlnom
roku a podla rimskeho kalendara v
patnastych marcovych kalendach,
bola listina v skuto¢nosti vydana az
15. februara 1493. Alexander VI.
bol totiz za papeza zvoleny az 11.
augusta 1492 a korunovany bol 26.
augusta toho istého roku,® odkedy
zadina aj datovanie papeZskej pi-
somnej agendy prvym rokom ponti-
fikatu papeza Alexandra.

Vyznam samotnej listiny vSak
netkvie len v opisanych faktoch,
tykajucich sa trnavského farského
kostola, pretoZze tieto maju ovela
SirSi historicky kontext. Z hladiska
cirkevnej organizacie na Uzemi Bra-
tislavského prepoststva a Trnavy
samotnej totiz mozno néjst v listine
z roku 1493 niekolko autentickych
Udajov, len sfasti znamych aj z
inych pramenov. PredovSetkym je v
nej explicitne vyjadrena skutocnost,
Ze bratislavsky prepost drzal su-
¢asne aj Urad archidiakona a teda
prepozitira samotna bola aj archi-
diakonatom. Bratislavsky prepost
v8ak suCasne zastaval na svojom
Uzemi aj funkciu vikara ostrihom-
ského arcibiskupa, €o sa tiez v lis-
tine osobitne zdo6razfiuje. DalSia
ddlezita informéacia vyplyva z toho,
Ze Trnava v stredoveku podliehala
pod bezprostrednu pravomoc brati-
slavského preposta, ¢o inak potvr-
dzuju aj dalSie stredoveké doklady,
a najma zoznamy farnosti z rokov
1390, 1397 a napokon 1516.° Trna-
va teda v stredoveku nepatrila me-
dzi exemptné farnosti v Ostrihom-
skom arcibiskupstve, a to aj napriek
pravu mestanov volit si vlastného
farara, odvodeného od zakladnych
vysad z roku 1238,° ¢o v8ak suvislo
s osobitnym vyvojom tunajSich cir-
kevnych pomerov.'" V tomto zmysle
v8ak bolo postavenie trnavskej far-
nosti na nizSej spolocenskej a prav-
nej urovni, ako tomu bolo v pripade
inych slobodnych kralovskych miest
v Uhorskom kralovstve. Trnava
bola medzi nimi vlastne jedinou vy-
nimkou, lebo vo vSetkych ostatnych
pripadoch tieto mesta disponovali
pravom exempcie spod pravomo-
ci miestnych cirkevnych Struktdr.
Exemptnou sa trnavska farnost sta-
la aZ v roku 1544, teda az po pricho-
de Ostrihomskej kapituly do mesta,
ktora prevzala do spravy aj farsky
kostol, a to na zaklade privilégia od

ostrihomského arcibiskupa Mikula-
§a Olaha.™ Osobitne to zdbrazriuje
eSte aj kanonicka vizitacia z roku
1634."2 Bolo to mozné aj preto, Ze
uz od roku 1493 — ako to vyplyva
z predstavene; listiny — bol trnavsky
farsky kostol organizovany prave na
spdsob katedralnych a kolegiatnych
kostolov. V tomto zmysle pine vyho-
voval liturgickym a reprezentaénym
potrebam Ostrihomskej kapituly.
Napokon posledna informacia, kto-
rd treba osobitne akcentovat, je Udaj
o tom, Ze vSetky vybraté pokuty od
rektorov, ktori by si neplnili uréené
povinnosti, mali byt pouZzité na sta-
vebné Upravy kostola, ¢o naznadu-
je, Ze v tomto obdobi tu prebiehali
isté stavebné aktivity.

Pozoruhodnou osobnostou v8ak
bola aj osoba samotného nitrian-
skeho biskupa Antona zo Sankoviec
(1492-1500).* ESte pred svojou
volbou za biskupa zastaval uZ od
roku 1486 aj funkciu bratislavského
preposta a zostal nim aj po biskup-
skej volbe az do roku 1498, kedy ho
v Urade vystriedal jeho pribuzny.'
Pochadzal z gemerského $lachtic-
kého rodu a jeho predok Mikulas
prezyvany Hus, syn Jana Husa zo
Sankoviec, sa vyznamenal v bojoch
proti husitom, za ¢o mu kral Zig-
mund v roku 1421 potvrdil stard drz-
bu rodovej dediny Sankovce. ' Jeho
potomok, klerik Anton zo Sankoviec,
po teologickych Studiach pdsobil
najskor od roku 1468 v kralovskych
sluzbach, kde zastaval isté funkcie
v kralovskej kancelarii, neskér sa
stal velkovaradinskym kanonikom.
Ako bratislavsky prepost zastaval aj
funkciu vicekancelara vtedajSej bra-
tislavskej univerzity (Universitas Is-
tropolitana),’” ale ani jeho osobitné
angazovanie sa nepomohlo udrzat
tunajSiu univerzitu v chode, ktora v
roku 1490 pre nedostatok prostried-
kov a nezaujem kralovského dvora
definitivne zanikla.

Pobyt biskupa Antona v Rime v
roku 1493 v8ak vobec nebol ndhod-
ny a primarne ani nebol zamerany
na rieSenie trnavskych zaleZitos-
ti, pretoze do Ve¢ného mesta bol
biskup Anton vyslany kralom Vla-
dislavom 1l. Jagelonskym ako jeho
osobitny vyslanec, aby v Rimskej
kurii dojednal anulovanie manzel-
stva uhorského panovnika s vdovou
po Matejovi Korvinovi kralovnou
Beatrix (Beatrice). Okrem toho sa
v Rime biskup Anton prezentoval
aj ako novozvoleny ordinar Nitrian-
skej diecézy a ziskal tak potreb-
na papezskd konfirmaciu. S tym,
pravda, bolo spojené aj plnenie is-
tych finanénych povinnosti. Najskor
sa biskup Anton dna 13. januara



uvedeného roku zaviazal vyplatit
papeZskej komore sumu dvestose-
demdesiatpat komorskych zlatych
za potvrdenie svojho biskupského
Uradu papezskou bulou zo dna 4.
januara 1493." Tato suma, ozna-
¢end ako commune servitium
— predstavovala povinny poplatok,
odvadzany najvy$Simi prelatmi do
pokladnice Svétej stolice vo vySke
jednej tretiny celoroéného vynosu
prislusného Uradu. Tak tomu bolo
aj v pripade nitrianskeho biskupa
Antona. Nasledne dna 19. janua-
ra prostrednictvom ostrihomského
preposta Pavla zaviazal vyplatit pa-
pezskej komore tzv. anaty za drzbu
tradu a prebendy bratislavského
preposta. Jej roény vynos predsta-
voval sumu sto papeZzskych komor-
skych zlatych, z ¢oho bol povinny

vyplatit do komorskej pokladnice
presne polovicu. Peniaze boli vy-
platené dra 24. jila.*®

Vyznamnym biskupovym podi-
nom bolo aj zvolanie diecéznej sy-
nody do Nitry v roku 1494, na kto-
rej sa prerokovaval neuteSeny stav
cirkvi v diecéze. Cielom synody bolo
preto odstranit vSetky nedostatky a
obrodit cirkevné pomery a disciplinu
kfiazstva. Pod vysokymi cirkevnymi
trestami sa napriklad zakazalo kna-
zom Zenit sa, nedodrziavat cirkevné
sviatky a liturgické povinnosti.?® Si-
tuacia v Trnave v tomto obdobi teda
nebola vynimoéna, ale bola stcas-
tou v8eobecného Upadku cirkevnej
discipliny v Uhorskom kralovstve na
konci 15. storocia, k omu vyraznym
sposobom prispeli aj neute$ené po-
litické pomery.

Samotna bula papeza Alexandra
VI. z roku 1493 je teda pozoruhod-
nou sondou do spolo¢enskej situa-
cie v neskorostredovekej Trnave a
jej text ndm umoZfuje rekonstruo-
vat dalSie historické procesy na jej
tzemi v tomto obdobi, ktoré nam z
inych historickych prameriov nie su
zname.
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Eine Urkunde von Papst Alexander VI.
aus dem Jahre 1493 in der Trnavaer
(dt. Tyrnauer) Pfarrkirche zu St. Niko-
laus

Eine Untersuchung im Geheimarchiv
des Vatikans im Jahre 2014 brachte au-
Ber anderen Ergebnissen auch eine bis-
her unbekannte Urkunde zur Geschichte
der Tyrnauer Pfarrkirche zu St. Nikolaus
- heute Basilika minor - zu Tage. Konkret
handelt es sich um eine Urkunde - eine
Bulle Papst Alexanders VI. vom 15. Fe-
bruar 1493. Mit dieser Urkunde bestatigte
der héchste Pontifex auf Verlangen des
Nitraer (dt. Neutraer) Bischofs Anton von
Sankoviec, die Korrektur der Verpflichtun-

gen der Rektoren und Verwalter der Altare
(des Altarwesens) in der Pfarrkirche zu St.
Nikolaus in Trnava, die kurz zuvor von Bi-
schof Anton realisiert worden waren. Die-
ser vertrat ndmlich auch das Amt des Bra-
tislavaer (dt. Pressburger) Probstes, und
gerade in dieser Funktion fiihrte er eine
Visitation der unter seine Zusténdigkeit
auf dem Gebiet des Bratislavaer Erzdia-
konats gehérenden Pfarreien durch. Ziel
dieser Visitation war gewesen, notwendi-
ge Informationen Uber Leben, Sitten, Stel-
lung und den gesellschaftlichen Status der
geistlichen Personen zu erhalten. Diese
péapstliche Urkunde ist nicht nur aus Sicht
ihres Inhalts und der Ansicht der papstli-

chen Diplomatie, sondern auch im Kontext
mit der Situation der gesamtgesellschaft-
lichen Situation, in der sie entstanden ist,
bemerkenswert. AnschlieBend daran gab
Bischof Anton eine Anordnung heraus, mit
der er die Verpflichtungen der Tréger von
Aufgaben und Amtern in der Pfarrkirche
korrigierte, weil er viele Unzulénglichkei-
ten festgestellt hatte. Unter anderem legte
er eine feste Ordnung der Gottesdienste
auf Art und Weise der Kollegiats- oder Ka-
thedralkirchen fest, womit auf dem Gebiet
der Bratislavaer Probstei er aus der Trna-
vaer Pfarrkirche eine bedeutende kirchli-
che Institution machte

Abbildungen
Die Pfarrkirche zu St. Nikolaus. Foto:
Jaroslava Zuffova
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Peter Grznar — Matus Sladok

Nové archeologické objavy v polohe

Kostolec pri Ducovom

arodna kultdrna pamiatka Kos-
tolec sa nachadza na Uzemi
obci Ducové a Hubina v okrese
PieStany na dolomitovom vybezku
(240 m n. m.) pohoria Povazsky
Inovec. Lokalita patri k vyznamnym
slovenskym polykultrnym archeo-
logickym naleziskam. V odbornej li-
terattre sa o nej prvy zmienil S. Jan-
84ak'. V rokoch 1968-1972 a 1975 sa
v lokalite uskutoCnil archeologicky
vyskum pod vedenim A. Ruttkaya,
ktory sondazne preskumal 6500
m2.2 Vyskum dolozZil vyuzitie polo-
hy v mladSom paleolite, eneolite,
mlad$ej bronzovej dobe a véasnom
stredoveku az novoveku. Jeho naj-
vaésim prinosom je preskimanie
vCasnostredovekého velmoZského
dvorca s rotundou a prikostolnym
cintorinom. Predstredoveké nalezy
boli v literatire publikované, Zial,
iba v struénych zmienkach. Posled-
ny vyskum, pre potrebu pamiatko-
vej obnovy rotundy, realizovali v
roku 2009 P. Grznar a J. Cani pod
vedenim Petra Baxu.®
Z mladSej bronzovej doby (1300
— 1000 p. n. I.) sa zistilo osidlenie
velatickou kulturou patriacou do
kultirneho komplexu stredodunaj-
skych popolnicovych poli. Osidlenie
pozostavalo z hradiska a neopev-
neného sidliska severne od neho*.
Hradisko bolo najprv opevneneé uz-
kou hrotitou priekopou vyhlbenou
do skalného podloZia, ktora bola
neskdr zasypana a ostroh bol opev-
neny mohutnym S&ijovym valom,
dlhym asi 120 m a v Case vysku-
mu A. Ruttkaya Sirokym 10-14 m a
vysokym 3,6 m. Pozdiz vonkajsej
strany hradby bola vyhlbena prieko-
pa Siroka asi 10 m a hlboka 3,5 m.
Severne od opevnenia sa na malej
vyvySenine pravdepodobne nacha-
dzal predsunuty fortifikacny prvok.
V opevnenom areali sa odkryli obyt-
né, hospodarske a vyrobné objek-
ty. Okrem rbznych bronzovych a
kostenych predmetov a velmi vel-
kého mnoZstva keramiky sa nasli
aj pieskovcové kadluby (odlievacie
formy), ktoré su dokladom tunajSej
kovolejarskej produkcie. V sidelnom
areali sa preskimalo aj 13 hrobov
s kostrami v skréenej polohe.’ In-
humacné (kostrové) pochovavanie
je na Slovensku zriedkavym javom
v mladSej bronzovej dobe, pocas
ktorej prevlada kremacny (Ziarovy)
pohrebny ritus. V roku 1965 bol po-
Cas skryvky pri priprave tazby do-

lomitu najdeny na vnutornej strane
valu depot vySe 200 bronzovych
zlomkov zo zamerne polamanych
predmetov, z ktorych sa do muzea
dostalo 149.5 Ostatné skoncili v
sukromnych rukach.

Cinnost kamefiolomu zasadnym
spbsobom negativne zasiahla do
hmoty naleziska. V rokoch 1964
— 1966 bola skryvkou a taZbou
dolomitu zni¢ena severovychodna
Cast ploSiny a vacsina valu s prie-
kopou.” Zachovalo sa iba necelych
20 metrov valu na zapadnej stra-
ne Sije. V roku 1980 bola v ramci
pamiatkovej prezentacie naleziska
plynulo dostavanad zni€ena Ccast
valu, zvySena zachovana Cast valu
a prehlbena priekopa v predpoli
valu.®

V marci 2014 uskutocnil Krajsky
pamiatkovy Urad Trnava na zéklade
ohlasenia archeologického nélezu
obhliadku zapadnej steny kamerio-
lomu zasahujucej do hmoty NKP
Kostolec na jeho vychodnej strane.
Pracovnikmi kamefiolomu bol pri
obhliadke odovzdany nalez Erepov
z keramickych nadob velatickej kul-
tury bronzovej doby (pozri obr. 6 a
7). Nalez pochadza z najvrchnejSe;j
Casti steny kameriolomu, v ktorej sa
¢rtali archeologické objekty. Tato
¢ast steny bola za normalnych okol-
nosti nepristupnd, ale v roku 2014
bol spoloénostou prevadzkujucou
kameriolom naviSeny mohutny
protier6zny zemny nasyp, ktory ju
spristupnil. KedZe nezasypana Cast
steny podlieha znaénej erozii, bolo
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Obr.1. Pbdorys, Sirsie vztahy.

1 — priestor vytaZeny kametiolomom.
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Obr. 2. Profily 1, 2, 3, vyichodny pohlad.

1 — recentnd vrchnd vrstva, 2 — pravekd a stredovekd kultdrna vrstva, 3 — mladsia doba bronzova - velatickd kultdra, 4

— vyplne nedatovanych objektov, 5 — podloZie tvorené rozrudenym dolomitom.

rozhodnuté archeologické situacie
preskimat, zdokumentovat a ohro-
zené archeologické néalezy vyzdvih-
nuf. Zachranu nalezov uskutocnili
autori Clanku, zastreSeni opravne-
nou osobou P. Baxom z Pamiatko-
vého uradu Slovenskej republiky, a
dobrovolnici Dominik Benéi¢ a Du-
San Kovag.

Popis a interpretacia nalezovej
situacie

V profile situovanom vo vychod-
nej Casti polohy (obr. 1) su viditelné
okrem novodobych zasahov viaceré
archeologické situacie pozostavajuce
zo sidliskovych jam, kolovych jamiek
a kultarnych vrstiev.® (obr. 2 — 6)

V spodnej Casti profilu je vidi-

telné podlozie tvorené dolomitom,
do ktorého su zapustené objekty
interpretované najskor ako kolové
jamky, pri ktorych ide o kontexty
15, 35, 45, 50, 55, 60, 65, 70, 75,
80, 85, 90, 95, 97, 105, 110, 111,
125, 130 a 135) a sidliskové jamy
(pozri obr. 2 — kontexty 20, 25 a 67;
obr. 3 —kontext 67). Z Casti objektov

profil 4

40
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| | |
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Obr. 3. Profily 4, 5, vychodny poblad.

1 — recentnd vrchnd vrstva, 2 — pravekd a stredovekd kultidrna vrstva, 3 — mlad$ia doba bronzova — velatickd kultura,
4. — vyplne nedatovanych objektov, 5 — podloZie tvorené rozruSenym dolomitom, 6 — recentny zdsah pravdepodobne

suvisiaci s archeologickym vyskumom.
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Obr. 4. Profily 6, 7, 8, 9, vychodny poblad.
1 — zdsah skryvky kameriolomu, 2 — vyplne nedatovanych objektov, 3 — mladsia doba bronzova - velatickd kultira, 4
— podlozie tvorené rozrusenym dolomitom.

sa podarilo ziskat keramické Crepy
z mladSej bronzovej doby. V juz-
nej Casti profilu st objekty prekryté
suvislou kultdrnou vrstvou (pozri
obr. 2, 3, 4 — kontext 30) obsahu-
jucou keramiku prevazne z mladsej
bronzovej doby. V severnej Casti
su archeologické situacie naruSe-
né dvomi mohutnymi novodobymi
zasahmi. Prvy z nich (pozri obr. 3
— kontext 100) pravdepodobne su-
visi s archeologickym vyskumom A.
Ruttkaya. Druhy zasah (pozri obr.
4 — kontexty 11, 12, 13, 14, 115 a
120) je interpretovany pomerne jed-
noznacne ako skryvka pri priprave
tazby v 60. rokoch. Doklada to dno
zasahu, ktoré je neobvykle rovné a
je charakteristické pre cely usek od
profilu 6 smerom na sever. Domnie-
vame sa, ze zasah vytvoril buldozér
vykonavajuci skryvku. Napriek uve-
denému zasahu su v profile viditel-
né zvysky troch objektov — kolovych
jam (pozri obr. 4 — kontext 125,
130 a 135). SevernejSie od spod-
nej Casti objektu oznaceného ako
kontext 135 uz Ziadny objekt nebol
zisteny. Vzhfadom na konStantnu
hibku uskutoéfiovanej skryvky je
tato skutoCnost vysvetlitelna iba
pritomnostou Sijového valu. Sijovy
val mal vo svojej pdvodnej trase
tvar mierne zahnutého pravidelné-
ho polmesiaca,’ a teda pédorysne
nekoreSponduje s prezentovanym
novo navf§enym valom. Pddorys-
na poloha pévodného valu nebola
nikdy geodeticky zamerand, takze

pévodny priebeh originalu sa da
urcCit iba priblizne. V kazdom pripa-
de mozno konstatovat, ze mladob-
ronzova faza Sijového opevnenia
bola situovana severne od objektu
oznaceného kontextom 130 (pozri
obr. 4) a pokraCovala vychodne do
priestoru zni¢eného kameriolomom.
Uvedeny objekt, datovany do mlad-

Sej bronzovej doby, sa nachadzal
v Case existencie hradiska v jeho
interiéri, t. j. nemohol byt prekryty
hmotou valu. DIh§ie znamy pozna-
tok, ze pbvodny val sa nachadzal v
inej polohe ako na mieste su€asnej
pamiatkovej prezentacie, bol zahr-
nuty do projektovej dokumentacie
vypracovanej kolektivom J. Grego

profil 4
profil 3
profil 2

/proﬂl 1
/,

Obr. 5. Vysek podorysu so skiimanymi profilmi.

1 — priestor vytaZzeny kameriolomom.
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Obr 6 Ukdzka zahlbenych objektov v stene /eamenolomu

rovej." Sucasné vyhodnotenie a za-
meranie nalezovej situacie ukazuje,
ze priebeh valu uvadzany v projekte
je nutné mierne korigovat jeho posu-
nutim severnym smerom.

Popis a datovanie nalezov
Vyzdvihlo sa 626 keramickych
Crepov, 64 kusov mazanice, 2 zelez-
né neurcitelné fragmenty, 1 kamen-
ny artefakt (brusik?), 36 kusov oste-

ologického materiélu a 4 uhliky. Z vy-
branych objektov sa odobrali vzorky
na paleobotanicku analyzu.'

Zo suboru keramickych Crepov
prevazna vacsina patri do starSej
fazy velatickej kultary (stuperi BD
bronzovej doby). (obr.7) Vzhladom
na problematickost presnejSieho da-
tovania drobnych, nezdobenych a
morfologicky nevyraznych zlomkov
je podiel CErepov velatickej kultury

Obr. 7. Ukdzka keramiky velatickej kultiiry zo sidliskovej jamy (kontext 40)
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z celkového poctu Crepov presne
nevycislitelny. Typické v€asnostre-
doveké Crepy sa nenasli. Do nesko-
rostredovekej fazy osidlenia zaradu-
jeme 5 Crepov (0,8 %). Analyza hnu-
tefnych néalezov bude predmetom
inej prace.

Priestorové suvislosti pravekej a
véasnostredovekej fortifikacie
Vyhodnotenie ziskanych arche-
ologickych nalezov poukazuje na
jednu zaujimavu skutocnost. V Cre-
povom materidli sa nenachadza ani
jeden keramicky zlomok datovany
do obdobia v€asného stredoveku. Je
pravdepodobné, Ze sidelna plocha
vCasnostredovekého dvorca neza-
sahovala do nami skimanej plochy,
naco poukazuju aj A. Ruttkayom pub-
likované pbdorysy a axonometrické
rekonstrukcie.’”® Ve¢asnostredoveké
opevnenie teda nekopiruje celu plo-
chu pravekého hradiska priestorovo
definovaného Sijovym opevnenim a
zvazujucimi svahmi kopca. Palisada
v€asnostredovekého opevnenia na
juhovychodnej strane pretina plo-
chu, ktora v mlad$ej bronzovej dobe
tvorila interiér hradiska. Tato pali-
sada je zo strategického hladiska
postavena na nevhodnom mieste. V
jej predpoli sa totizto nenachadzala
priekopa alebo zvaZujuci sa svah,
ktoré by vhodne doplfali obrannu
funkciu fortifikacie.' NavySe palisa-
da ma charakter jednoduchého radu
kolov, pri¢om mladobronzovy Sijovy



val bol vo véasnom stredoveku dopl-
neny az dvojitym radom kolov'® tvo-
riacim hradbu Skrupinovej konstruk-
cie.’® Priestorové vyhodnotenie si-
tuacie naznacduje, Ze juhovychodné
predpolie dvorca ohrani¢ené na za-
pade palisadou, na severe hmotou
Sijového valu a na vychode a juhu
zvazujucimi svahmi ostrohu tvori-
lo nejakym Specifickym spdsobom
sucast vCasnostredovekého aredlu
(napr. pasienok). Typ hospodarske;j
alebo inej aktivity v tomto priestore
ale pravdepodobne nemal za nasle-
dok vznik kulturnej vrstvy alebo sta-
vebnych objektov.

Zhrnutie

Narodna kultdrna pamiatka Kos-
tolec pari k vyznamnym archeolo-
gickym naleziskam s taZiskom vyu-

zitia v bronzovej dobe, stredoveku
a novoveku. Vychodna &ast polohy
bola odfazena kameriolomom v 60.
rokoch 20. stor. Rovnako negativ-
ne do plochy naleziska zasiahla i
skryvka, ktora znicila podstatnu ¢ast
Sijového opevnenia a znaénu plo-
chu vnutra hradiska. V roku 2014
bol na vychodnej strane ostrohu,
tvorenej stenou kamefolomu, na-
vi§eny mohutny protierézny zemny
nasyp, ktory spristupnil archeologic-
ké situacie v jej hrane. Vdaka tomu
boli identifikované a preskimané
viaceré archeologické objekty dato-
vané do obdobia nositelov velatic-
kej kultdry, ktori v priebehu mladSej
bronzovej doby na Kostolci vybudo-
vali hradisko s mohutnym Sijovym
opevnenim. Priestorova analyza
archeologickych situacii umoznila

presnejSie lokalizovat zniCenu Cast
mladobronzového valu vyuzitého aj
vo véasnom stredoveku a spresni-
la rozsah sidelnej plochy hradiska
a vCasnostredovekého dvorca. Vy-
hodnotenie nalezovych situacii tiez
spresnilo predmet ochrany narodnej
kultdrnej pamiatky.

Fotografie a kresby: autori.
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Neue archéologische Entdeckungen
im geografischen Gebiet von Kostolec
bei Ducové

Das nationale Kulturdenkmal Kostolec
gehort zu den bedeutenden archiologi-
schen Fundstatten mit dem Forschungs-

schwerpunkt Bronzezeit, Mittelalter und
Neuzeit. Ihr &stlicher Teil wurde von ei-
nem Steinbruch in den 60er Jahren des
20. Jh. beschéadigt. Ebenso negativ griff
in die Fundstétte eine Biegung ein, die
einen bedeutenden Teil des Halswalls

und eine bedeutende Flache im Inneren
der Burgstétte vernichtete. 2014 kam es
an der Ostlichen Seite des Auslaufers
wegen einer Wand des Steinbruchs, zu
einer méachtigen Erdaufschittung (gegen
Erosion), an deren Rand der Zutritt zu
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archaologischen Situationen ermdglicht
wurde. Dank dessen konnten mehrere
archaologische Objekte aus der Epoche
der Velatizer Kultur identifiziert und unter-
sucht werden, als im Verlauf der jliingeren
Bronzezeit in der Lage von Kostelec eine
Burgstatte mit einer machtigen Befesti-
gung errichtet worden ist. Die Raumana-

lyse der archdologischen Objekte ermdg-
lichte es, die Situierung des Walls aus
der jingeren Bronzezeit annahernd zu
rekonstruieren, der auch im Frihmittelal-
ter genutzt worden ist und konkretisierte
den Umfang der Siedlungsflache, sowie
auch die Beziehung dieser Ethnien zum
frihmittelalterlichen Hof. Die Bewertung

der Fundlage wurde in dem Gegenstand
des Nationalen Kulturdenkmals zugeord-
net, das in seiner Flache bereits in der
Vergangenheit archéologisch untersucht
worden ist.

Abbildungen

Abb. 1. Grundriss - breitere Beziehun-
gen.
1 - Vom Steinbruch ausgebeuteter Raum

Abb. 2. Profilen 1, 2, 3, &stliche An-
sicht.
1 — rezente obere Schicht
2 — vorzeitliche und mittelalterliche Kultur-
schicht
3 — jlingere Bronzezeit - Velatizer Kultur
4 — undatierte Objekte
5 —durch zerstérten Dolomit geschaffener
Grund

Abb. 3. Profilen 4, 5, éstliche Ansicht
1 — rezente obere Schicht
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2 — vorzeitliche und mittelalterliche Kultur-
schicht

3 — jlungere Bronzezeit - Velatizer Kultur

4 — undatierte Objekte

5 —durch zerstérten Dolomit geschaffener
Grund

6 — rezenter Eingriff, der wahrscheinlich
mit einer archéologischen Grabung zu-
sammenhangt

Abb. 4. Profilen 6, 7, 8, 9, 6stliche An-
sicht.
1 — Eingriff durch den Abraum des Ste-
inbruchs
2 — undatierte Objekte
3 —jungere Bronzezeit - Velatizer Kultur

4 — durch zerstérten Dolomit geschaffener
Grund

Abb. 5. Ausschnitt des Grundrisses mit
den untersuchten Profilen
1 — Vom Steinbruch ausgebeuteter Raum.

Abb. 6. Beispiel vertiefter Objekte in der
Wand des Steinbruchs

Abb. 7. Keramikbeispiel der Velatizer
Kultur aus einer Grube der Siedlung (Kon-
text 40)



Tomas Janura

Aristokratickd rezidencia Zayovcov v Bu¢anoch*

Archl’vne pramene mdzu v sebe
ukryvat mnoZstvo informacii o
Slachtickych rezidenciach, pricom
ich vypovedna hodnota je r6znoro-
da. Do velkej miery zavisi od stavu
zachovania rodovych archivov, Gi
boli alebo neboli postihnuté tur-
bulentnymi udalostami v priebehu
20. storodia. Intakine zachované
rodové archivy patria k najvyznam-
nej§im zdrojom informacii. Medzi
takéto dobre uchované zbierky patri
rodovy archiv Zayovcov, povodne
ulozeny v kastieli v Uhrovci a dnes
deponovany v Slovenskom narod-
nom archive. Medzi historikmi patri
dosial k malo vyuzivanym fondom,
i ked ponuka Siroky vyber skima-
nych tém.

Jednou z nich mdze byt Struktira
rodovych rezidencii, ktora v obrazo-
vej rovine prezentovala postavenie
rodu a jeho aktualnu mocensko-po-
liticki poziciu. NajstarSim rodovym
sidlom Zayovcov sa stal hrad Uhro-
vec a kastiel v Uhrovci. V priebe-
hu 18. storoCia sa prostrednictvom
sobasov vytvorila nova vetva rodu,
ktord sa usadila v kastieli vo Vel-
kych Levaroch a prijala nové priez-
visko Koloni¢ a prestupila na kato-
licku vieru. Evanjelicka vetva rodu
sa zdrziavala v 18. storo€i v kastieli

v Uhrovci, ale od postupnej spolo-
Censkej akceptacie evanjelikov v
monarchii sa ukazalo ako potreb-
né vlastnit rezidenciu i v blizkosti
hlavného mesta krajiny Bratislavy.
Ziskali kastiel v Buanoch, ktory
stal v pdvodnej ¢asti Dolné Bucany.
(obr.1)

Budova kastiela bola zbulrana
iba nedavno, podnes ostali uz iba
pivnice a ruiny nad nimi, rozsiahly
hospodarsky areal uz zanikol skor.
Pamat o jeho existencii zostal ucho-
vany prostrednictvom dokumenta-
cie stavu pred jeho asanovanim.!
Po menSom prieskume rodového
archivu Zayovcov sa ukazalo, aka
strata postihla nehnutelné kultdrne
dedi¢stvo. V archive sa zachovalo
niekolko popisov vnutorného zaria-
denia a pri pripadnej rekonstrukcii
sa mohli ur€it funkéné vyuZitia Casti
priestorov. Nakolko sa venujem len
18. storodiu, v texte som si vSimol
iba obdobie do konca 18. storocia.
Preto sa v ¢lanku primarne podrob-
ne venujem podobe starSej Casti
kastiela, ktora bola po roku 1797
rozSirend o dve boc¢né kridla, ¢im
kastiel ziskal podobu spred svojho
zaniku.

Majetkové pomery v Bucanoch
boli na zaciatku 18. storocia rozdro-

bené. V roku 1713 vlastnili jednu
tretinu dedi¢ia rodu Hedervary, dal-
Siu tretinu Majthényiovci a posled-
nu cast rod Horeczky. V polovici
18. storoCia tunajSie majetky zadali
zjednocovat manzelia Jan Schlos-
sberg a Anna Maria Kerekesova.
Pravdepodobne oni nechali okolo
roku 1750 postavit starSiu dvojtrak-
tovl Cast kastiela,? ktory uZz vtedy
mohol mat stredny a dva postranné
rizality na hlavnej uli¢nej fasade. Po
smrti manZela ostala v kastieli byvat
Anna Maria, ktora v roku 1771 pre-
dala miestne majetky za 19 000 zla-
tych barénovi Petrovi Zayovi (*1735
11788).3

Peter Zay v nasledujucich rokoch
odkupil este dalSie podiely na pan-
stve v Bu€anoch, ale zatial ponechal
kastiel v povodnom stave bez vac-
Sich stavebnych zasahov. (obr.2)
Situacia sa zmenila az v roku 1775
po uzavreti tretieho manzelstva s
barénkou Ludovikou Amaliou Ca-
lischovou (Kalisch, Calisius) (*1743
11817). Spolu s manzelkou zacali
s postupnou prestavbou kastiela a
jeho bezprostredného okolia, aby
ho prispdsobili poZiadavkam svojej
doby. Prestavby vrcholili tesne pred
barénovou smrfou a boli dokonce-
né jeho pozostalou vdovou v roku

Obr. 1. Ulicnd fasdda kastiela v roku 1989. Foto: Stefan Vidlicka.
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Obr. 2. Podorys poschodia kastiela s vyznacenim najstarsej stredovej casti. Nej-

starsiu cast vyznacil v roku 2014 Marek Sobola.

Bucéany - suterén

1 Kiichel

o
3 Grosser Keller
4 Speis Zimmer
5 Wasch Haull

1 Kuchyna

2 Mensia pivnica

3 Vadsia pivnica

4 Sluhovska svetlica
5 Svetlica

Obr. 3. Podorys suterénu s hypotetickou rekonstrukciou funkcného vyuZitia

priestorov.

1789, a preto v jednom z popisov
kastiela s istym druhom nadnese-
nosti uviedli, Ze kastiel bol v roku
1789 postaveny od zakladov, €o
v8ak pisomné pramene vylugili.
Manzelia totiz v niekolkych eta-
pach prestavovali a zariadovali
zakupeny kastiel. V roku 1775 sa
na celom prvom poschodi reziden-
cie nenachadzali Ziadne kachlové
pece, ktoré dali zhotovit az v roku
1776 s vynimkou ,horného pitvora,
paloty a Cervenej izby“5 V rokoch
1776 — 1778 dali vyhotovit na prvom
poschodi osem ,zimnych okien“ a
zvySnych desat po smrti Petra Zaya
v roku 1789. Po osadeni novych
okien pred rokom 1788 nechali uro-
bif v 6smich okennych nikach dre-
vené obloZenie a v roku 1789 v dal-
Sich desiatich okennych nikach.®
NajstarSi zachovany inventar
kastiela vznikol v roku 1788 pri pri-
leZitosti zapisania vSetkého vlast-
nictva nebohého Petra Zaya, ktoré
sa nachadzalo nielen na panstve
Bucany, ale aj Uhrovec. Nakolko
v objekte kastiela v Bu¢anoch ne-
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bol uskuto¢neny architektonicko-
-historicky vyskum treba povazovat
lokalizaciu jednotlivych miestnosti
do sucasného pddorysu za hypo-
tézu, nakolko sa presne nevie, ako
vyzeral kastiel pred rozsiahlou pre-
stavbou po roku 1797. Do kastiela
sa vchadzalo cez branu do prejaz-
du, z ktorého sa dalo vojst do su-
terénu.(obr.3) Pravdepodobne na
severozapadnej strane existovala
»Ktchel” (kuchyna) a ,Grosser Kel-
ler”(vacsia pivnica). V juhozapadnej
Casti bola ,Speis Zimmer” (Spajza)
a ,WaschhauB” (pracoviia) s man-
glom, pristrojom na pranie a stolom
na Zehlenie.

Velmi problematickou sa ukazala
identifikacia funkéného vyuzitia pri-
zemia, (obr.4) nakolko na rozdiel
od inventarov z rokov 1796 a 1797
do pisomnosti nezachytili presnejSie
vzajomné priestorové vztahy medzi
jednotlivymi miestnostami. Severo-
zapadnu cast prizemia pravdepo-
dobne zaberala v dvorovom trakte
,Koch Zimmer” (kucharova izba) s
oby€ajnou postelou, stolom z roku

“

1776 a ,Beschliesserin Zimmer
(kfuciarkina izba) so Styrmi poste-
[ami, Siestimi modrymi koZenym
kreslami, truhlicami a stenovymi ho-
dinami. Hlavnou pracovnou naplfiou
klugiarky bola starostlivost o hospo-
darenie s vinom a pivom.”

Uliény trakt severozapadnej polo-
vice kastiela sluzil pre vy$si pansky
persondl. ,Lage Zimmer“ (lokajska
izba)® obsahovala az pat posteli, o
naznacovalo, Ze tu spavalo viacero
lokajov. Ti ako livrejovany personal
sprevadzali svojho pana na cestach
koCom a zabezped&ovali obsluhu pri
stolovani. Okrem posteli sa tu na-
chadzali dva stoly, ¢ervena skrifa a
Sest stoli¢iek. V hierarchii personalu
mal najvyssie postavenie komornik,
ktory plInil funkciu akéhosi tajomni-
ka prikazov svojho pana a spravcu
domécnosti. Mal samostatnu ,Kam-
merdiener Zimmer®“ (komornikova
izba) s postelou, Zltou komodou
z roku 1777, stolom, dvomi koZe-
nymi kreslami a starym Cervenym
kufrom.

V dvorovom trakte juhovychodnej
polovice kastiela sa nachadzali bliz-
Sie vyznamovo nespresnitelné izby.
V uliénom trakte tejto druhej polovi-
ce rezidencie sa nachadzali ,Kleine-
res“a ,,Grosses Gastzimmer” (men-
Sia a vacSia hosfovska izba), ktoré
sluzili pre ubytovanie &lachtickych
hosti, prichadzajucich do kastiela.
Vo vacsej miestnosti boli Styri po-
stele, z ktorych dve pochadzali z
roku 1776 a na dvoch oknach boli
rolety s modrym olemovanim. V
mensSom priestore sa naSla jedna
postel, hneda komoda z roku 1777
a rolety s modrym olemovanim na
dvoch oknach.®

Poslednym priestorom prizemia
bol ,unter vorhaus“ (dolny pitvor),
kde sa vypinalo schodisko, veduce
na horné podlazie. V priestore pitvo-
ra uchovavali viaceré druhy postel-
ného prisluSenstva — vankusSe,
paplény, obliec¢ky. Prva miestnost
v stredovej ¢asti prvého poschodia,
potom ako sa vySlo po schodoch,
predstavoval ,ober vorhaus® (hor-
ny pitvor), kde zapisali dve truhlice
z roku 1778 a 1779. Priestor sluzil
ako komunikacény uzol do reprezen-
tativnych priestorov v uli¢nom trakte
a privatnejSich miestnosti, otocCe-
nych do dvora.

Pri inventarizacii priestorov prvé-
ho poschodia (obr.5) postupovali v
protismere hodinovych rudi¢iek. Z
horného pitvora sa obratili juznym
smerom do dvorového traktu a cez
uliény a opat dvorovy trakt sa zo
severnej strany vratili spat do hor-
ného pitvora. Prvou miestnostou bol
,Frauen Zimmer“ (fraucimor), v kto-



rom sa zdrziavali a spavali Slach-
ticné, tvoriace spolo¢nost majitelke
kastiela, a preto sem umiestnili tri
postele. Okrem nich uvideli dve ZIté
komody z roku 1788, v roku 1777
obnovenu hnedd komodu, malé
zrkadlo s Ciernym ramom a hodiny
so0 zvonkohrou. Damy sa venovali
aj hraniu na blizSie neuréené hu-
dobné nastroje a z tohto dévodu tu
bolo dvanast fasciklov so skladba-
mi alebo kompoziciami. VedlajSiu
miestnost tvorila ,Schlaffzimmer?,
sliZiaca ako spalna Ludoviky Ama-
lie Calischovej, s velkym modro-
-bielym lakovanym sekretarom, tro-
mi stoliCkami potiahnutymi zelenou
damaskovou latkou a Styrmi poste-
ami so zelenymi zavesmi.'®

V rohu uliéného kridla vedla
spalne existovala ,,Griines Zimmer*,
ktora tvorila prvi ¢ast z radu repre-
zentaénych miestnosti. Jej pomeno-
vanie podobne ako v dalSich farbou
oznadenych priestoroch suviselo
s prevladajucou farbou mobiliara
a pravdepodobne aj s farbou stien
alebo tapetovych potahov v dreve-
nych ramoch. Intarzovany nabytok
zastupovali tri stoly a dve komody
z roku 1776. Dominantu sedacie-
ho nabytku tvorila kanapa a devat
kresiel potiahnutych zelenym da-
maskom. Na privolanie sluZobnic-
tva poslizili dva kovové zvonceky
na Snurke. V do Cervena ladenej
,Rothes Zimmer“sa nachadzala ka-
napa a dvanast kresiel s ¢ervenym
damaskovym potahom. Najcen-
nejSim kusom z ostatného nabytku
bol pravdepodobné stél s vrchnou
doskou z ¢erveného mramoru a na
flom postavenou sadrovou plasti-
kou psa.

Ustredny spoloCensky priestor
stelesniovala , Taffelzimmer“ (palo-
ta), kam sustredili najreprezenta-
tivnejSie kusy nabytku. Miestnost
slizila nielen ako slavnostna jeda-
leri, ale aj na hudobné produkcie,
pre ktoré posluzil stojan na noty.
Medzi mensimi predmetmi sa vyni-
mala luxusna Sperkovnica. Do vel-
kého pribornika ulozili 30 poharov
na tokajské vino, Strnast karaf a 74
vinovych pohéarov. Dal$ie sklenené
pohare odlozili do hnedého pribor-
nika. Poslednym verejnym spolo-
¢enskym priestorom bola do modra
ladena ,Blaues Zimmer“ s postelou
s modrymi damaskovymi zavesmi,
kanapou a Siestimi kreslami s mod-
rym damaskovym potahom. Nacha-
dzal sa tu barometer, hraci stolik a
na stenach viselo trinast velkych a
malych obrazov.!

VedlajSou ,Baro Siegerle Zim-
mer“ zacinala privatnejSia cast a
bola to spalfia jediného syna Lu-

Bucany - prizemie

1 Koch Zimmer

2 Beschliesserin Zimmer
3 Lage Zimmer

4 Kammerdiener Zimmer
5 Zimmer

6 Zimmer

7 Kleineres Gastzimmer
8 Grosses Gastzimmer
9 Unter Viorhaus

1 Celadnik

2 Kluciarkina svetlica
3 Lokajska svetlica

4 Lokajska svetlica

5 Svetlica

6 Svetlica

7 Komora

8 Komora

9 Dolny pitvor

priestorouv.

Obr. 4. Pbdorys prizemia s bypotetickou rekonstrukciou funkcného vyuZzitia

Bucany - poschodie

1 Oberr Vorhaus

2 Neben Archiv Zimmer
3 Archiv Zimmer

4 Baro Siegerle Zimmer
5 Blaues Zimmer

6 Taffel Zimmer

7 Rothes Zimmer

8 Griines Zimmer

9 Schlaffzimmer

10 Frauen Zimmer

1 Horny pitvor

2 Sluhovska svetlica

3 Kniznica

4 Svetlica

5 Vacsia svetlica

6 Palota

7 Svetlica

8 Svetlica

9 Svetlica tiahnuca sa oproti zahrade
10 Svetlica oproti dvoru

Obr. 5. Pédorys poschodia s bypotetickou rekonstrukciou funkcnébo vyuzitia

priestorov.

doviky Amalie Calischovej — baro-
na Zigmunda Zaya (*1784 11806).
Nakolko patrocné dieta neprijimalo
navstevy, jednotlivé kusy nabytku
oznadili ako obyc€ajné. Zo Zigmun-
dovej izby sa prechadzalo do ar-
chivu s dvomi archivnymi skrifiami,
oznaceného ako ,Archiv Zimmer*,
ktory predtym obyval pan Kristof
Torkos posobiaci v sluzbach ne-
bohého Petra Zaya ako prefekt
vSetkych jeho panstiev. Na stenach
viseli mapy dedin Horné a Dolné
Bucany, Dolné Zelenice, Pradnik
a Trakovice. Susednu ,Neben Ar-
chiv Zimmer* zariadili stroho tromi
postelami a stolom. '

Po smrti Petra Zaya sa Bucany
stali na istu dobu vdovskou reziden-
ciou Ludoviky Amalie Calishovej,
ktora do roku 1790 zavfSila prestav-
bu kastiela. Jeho vyslednu podobu
a postupnu premenu celého hos-
podarskeho zazemia zachytili dva
podrobné popisy majetkov z rokov
1796 a 1797. Vznikli v dbsledku
majetkoveého vyrovnania sa medzi
Ludovikou Amaliou, jej synom Zig-
mundom Zayom a barénom Imri-
chom Zayom (*1765 11831) — sy-
nom nebohého Petra Zaya a jeho
druhej manzelky grofky Anny Marie
Auerspergovej (*1744 11765). 26.
septembra 1797 bola v Pesti podpi-
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sana dohoda medzi v8etkymi tromi
stranami, na zéklade ktorej dostal
Imrich panstvo BuCany v celkovej
hodnote 176 044 zlatych a Zigmund
panstvo Uhrovec v celkovej hodno-
te 230 134 zlatych. Zaroven sa Lu-
dovika Amalia musela prestahovat
do kastiela v Uhrovci a prenechat
kastiel v Bu¢anoch Imrichovi.'®

V auguste a septembri 1796 ako
sucast priprav na prerozdelenie ma-
jetku popisali cely majetok na pan-
stvach Bucany, Cachtice a Uhrovec
spolu so v8etkymi sidelnymi kastiel-
mi, hospodarskymi budovami a inym
nehnutelnym majetkom. Za rovna-
kym Ucelom 18. aprila 1797 vyhoto-
vili druhy popis, ktory bol konkrétnej-
&i. Na ich zaklade si mézeme urobit
predstavu o podobe Bucian z Cias
vdovského pobytu Ludoviky Ama-
lie Calischovej. Vzhladom na vse-
obecnejsi popis oproti predoslému
inventaru z roku 1788 nebolo mozné
posudit, ¢i doSlo v niektorych miest-
nostiach k zmene ich vyuZitia. Za-
roven by bolo dobré pripomenut, ze
umiestnenie priestorov nemusi byt
presné, nakolko stavebno-historicky
vyskum nebol v objekte realizovany,
a tak nevieme ako vyzerala starSia
Cast kastiela pred prestavbou po
roku 1797.

Do kastiela sa vchadzalo na pri-
zemi cez vstupnu branu, za ktorou
sa rozprestieral prejazd aZz do na-

L

dvoria. V podzemnom podlazi na
severozapadnej strane bola z pre-
jazdu pristupna kuchyfa so stud
fou,™ (pozri obr.3) kde sa nacha-
dzali rbzne maziare, lyZice, taniere,
medené formy na pecenie, kastroly
a dalSie predmety. Z kuchyne sa
dalo suterénom prejst do ,mensej
pivnice” a vedlajSej ,vacsej pivnice”
so sudmi na kyslu kapustu a nado-
bami na maslo a uhorky.

Nad kuchyrfiou sa na prizemi na
severozapadnej strane prejazdu v
zapadnom trakte rozkladal (pozri
obr.4) ,Celadnik“so skrifiou, roznymi
misami, taniermi a noZmi. Vo vedIaj-
Sej rohovej ,kluciarkinej svetlici“ bol
stol, dve postele a Sest kozenych
kresiel. Klu€iarka mala na starosti aj
Zehlenie obrusov z damasku, na kto-
ré pouZzivala dve zehlicky. Vychodny
trakt na severozapadnej strane od
prejazdu zapliali dve ,lokajské svet-
lice* so Styrmi postelami, stolmi a
skririou.'®

Identifikacia miestnosti v dvoch
traktoch na juhovychodnej strane
prizemia mdze byt iba orientacna,
nakolko v tomto priestore doSlo asi
k vyraznej§im prestavbam po roku
1797. Z prejazdu brany sa precha-
dzalo do prvej suterénnej miestnosti
»Sluhovskej svetlice” so skrifiami
a vedla nej sa nachadzala vacSia
LSvetlica®, kde boli Styri sedliacke po-
stele, zelena kachlova pec a skrifia.

Nad tymito priestormi sa nachadzali
dve svetlice s postelami, pricom jed-
nu vykurovala zelena kachlova pec.

Zvysnu Cast prizemia zaberali tri
komory. Prva bola situovana oproti
zahrade, kde sa uchovavali stol-
né obrusy, servitky a malé stolné
obrusky. Nachadzala sa tu aj skrifa
na su$ené slivky. Vo vedlajSej ,vo-
zovej komore*“ bol ko€ so skleneny-
mi dverami, poStovy a batoZinovy
voz. V ,men8ej komore“ uskladno-
vali kade, sudky, razne a lampy.'®

V8etky priestory prizemia zakle-
nuli a podlahy opatrili doskami. Do
dvanastich okien osadili Zelezné
mreze, zhotovené s vacsimi na-
kladmi. Na dvoch oknach boli zimné
okenice a na jednom oby¢ajné mre-
Ze, zhotovené v poslednej dobe.

Na poschodie sa vystupovalo po
schodisku, vyhotovenom z opraco-
vanych kamerov, pricom v ich stre-
de bola zo Zeleznych mrezi zhotove-
na brana. (pozri obr.5) Za mrezami
sa po schodisku preslo do ,horné-
ho pitvora® s podlahou vykladanou
Stvorcovymi kamennymi platfiami.'”
Priestor schodiska osvetfovala skle-
nend lampa. ,Horny pitvor” plnil nie-
len ulohu zhromazdiska pred vstu-
pom do najvacSej miestnosti kastie-
[a — ,paloty”, ale zaroven tvoril jej
zazemie v ¢ase podavania slavnost-
ného stolovania. V skrini tu ulozili
stolovaci servis z holi¢skej manufak-

Obr. 6. Dvorovd fasdda kastiela v roku 1960, foto: Helena Ruttkayouvd, zdroj: Archiv Pamiatkového tiradu Slovenskej

republiky, fond Zbierka negativov, sign. 8641.
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tary, zloZeny napriklad z trinastich
vagsich mis s pokrievkami, jedenas-
tich vacsich ovalnych mis a omagni-
ka. Pri oknach stali dalSie skrine na
odkladanie tanierov a umyvadio na
nudzové umyvanie servisu.'®

Oproti schodisku na severoza-
padnej strane nakladne rieSenou
mrezou oddelili ,sluhovskiu svetli-
cu® so stolom, dvomi postelami a
dvomi starymi koZenymi stoli¢kami.
Zo svetlice sa pri popisovani ob-
jektu preslo do rohovej kniZnice so
skrifiou s 23 knihami, dalej zelenou
latkou potiahnutym pisacim stolom a
postelou, potiahnutou zelenym taf-
tom.

Z kniznice sa prechadzalo do ro-
hovej miestnosti vychodného traktu
nazvanej svetlicou so zelenou kach-
[ovou pecou, dvomi starymi postela-
mi, sofou a tromi novymi kozenymi
stolickami. Na fiu juhovychodnym
smerom nadvazovala ,vacsSia svetli-
ca“, sliZiaca ako akysi zaujmovy ka-
binet s kanapou potiahnutou damas-
kovou latkou a k tomu pridruzenymi
podobnymi siedmymi stolickami. O
zaujmoch majitela svedgCil barome-
ter a teleskop. Na stene viselo zrka-
dlo v pozlatenom rame a &trnast do
steny zapustenych obrazov v Cier-
nych ramoch.2°

Z ,vacsej svetlice” a zaroven aj
z ,horného pitvora“ sa preSlo do

--"f.

ustrednej miestnosti kastiela — ,pa-
loty”, z ktorej sa vchadzalo na bal-
kén, ohradeny Zeleznym zabradlim.
Strop paloty tvorili jednoduché tra-
my, obloZené trstinou a omietnuté.?!
Vo velkom priestore rozmiestnili tri
stoly a k nim 17 koZenych stoli¢iek.
Zabavu spolocnosti zabezpelovalo
fortepiano a priestoru dominovali tri
velké priborniky na drahocenny sto-
lovy viedensky porcelanovy servis.
V prvom priborniku bolo v spodnej
Casti 20 kusov porcelanu, nadoba
na cukor a dve na ¢aj. V hornej pre-
sklenej Casti sa vynimalo 28 fial na
kavu, 28 obyc€ajnych sklenenych fla-
Siek, tri velké pohare s pozlatenym
okrajom, desat poharov na vodu, 16
poharov na tokajské vino, tri pohare
na likér. V druhom priborniku bol ¢er-
veny a ruzovy porcelan — Styri vacsie
misy, 80 tanierov, Skatulka na cukor,
dvanast tanierov s modrymi kvetmi
a osemnast so zlatymi. V trefom
priborniku sa nachadzal cCerveny
porcelan — Sest mis s pokrievkami,
osem okruhlych mis, Styri Stvorcové
a osem obdiZnikovych mis.

Z ,paloty”sa prechadzalo do ved-
lajSej ,svetlice“ s jednou sofou a k
nej patriacimi CGervenymi dvanas-
timi stoliGkami. Priestor dopifiali tri
mensie stoliky, potiahnuté zelenou
latkou, pricom nad jednym z nich
viseli hodiny. Jeden stolik bol prav-

depodobne narocnejSie rieSeny so
socharskou vyzdobou, malovany
Cervenou farbou, s hornou mramoro-
vou doskou s poloZenou kamennou
plastikou psa. Dominantnym kusom
nabytku bolo vstavané stenové zrka-
dlo s postrannymi svietnikmi. Z ved-
[ajSej ,svetlice” sa preslo do posled-
nej rohovej ,svetlice” vychodného
traktu. Bola tu jedna sofa so Siestimi
pripojenymi stoli¢kami potiahnutymi
zelenou latkou, dve postele s dvo-
mi prisluSnymi stolikmi, dva pisacie
stoliky a skrifla. Do stien pripevnili
dvanast obrazov v €iernych ramoch
a Styri do pozlatenych ramov.

Rohovd miestnost zapadného
traktu tvorila ,svetlica tiahnica sa
oproti zahrade“ s dvomi postelami,
Styrmi Ciernymi koZenymi stoli¢kami
a dvomi skriflami, pricom nad jed-
nou z nich ¢neli hodiny. Vo vedlajSe;j
Jsvetlici oproti dvoru® a poslednej
pred ,hornym pitvorom“ sa nacha-
dzala skrifia, pribornik s viedenskym
porcelanom, dva stoliky, dve postele
a do steny zapustené malé zrkadlo v
Cierno-zlatom rame.?

V8etky miestnosti prvého poscho-
dia s vynimkou ,horného pitvora“ a
Lpaloty“ mali parketové podlahy a
stropy. Jedna zo svetlic mala trstino-
vy strop. Dve bliz8ie neSpecifikova-
né miestnosti mali malované steny.

Kastiel zakryvala Sindlova stre-

- —

fond Zbierka negativov, sign. 8643.

Obr. 7. Prejazd kastiela v roku 19060, foto: Helena Ruttkayouvd, zdroj:

Archiv Pamiatkovébo viradu Slovenskej republiky,
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Obr. 8. Detail vstupného portdlu v roku 1960, foto: Helena Ruttkayovd, zdroj:
Archiv Pamiatkového tiradu Slovenskej republiky, fond Zbierka negativov,
sign. 8642.
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Obr. 9. Zdevastovany stav kastiela v roku 2008, torzo ulicného kridla, foto:
Stefan Vidlicka.
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cha, cez ktorl vychadzali nad stre-
chu tri kominové telesa. Hygienické
zazemie objektu predstavovali dva
zachody. Pod rezidenciou boli dve
pivnice, pricom do jednej by sa voslo
100 sudov a druhej asi 60 sudov.

Kazda Slachticka domacnost sa
nezaobisla bez hospodarskeho za-
zemia v bezprostrednej blizkosti re-
zidencie. Jeho rozsah zavisel od za-
moznosti majitela. V areali kastiela v
Bucanoch stal kravin, v ktorom cho-
vali kravy uréené pre mlieCne pro-
dukty a maso iba pre kastiel. Zaklady
budovy postavili z pevného materialu
a mury pozostavali z nepalenych te-
hal. V kravine sa nachadzala komora
a tri mastale pre 32 kusov dobytka.

V roku 1789 na blizSie neSpe-
cifikovanej bocnej strane kastiela
postavili vozoviu pre koCe. Zaklady
tvoril pevny material a muary nepale-
na tehla. K vozovni sa pripajala dre-
vend drevaren, od ktorej viedol mur
z palenych tehal, postaveny v roku
1795 azZ k brane do arealu kastiela.
Od brany aZz ku kastielu sa tiahol
mur z roku 1786. Na bliZSie neurce-
nej strane kastiela vyhibili do zeme
[adoviiu s kapacitou pre 70 vozov
ladu.?

Zo severnej strany kastiela v roku
1780 postavili budovy s pevnymi za-
kladmi, mirmi z nepalenej tehly a
~habanskou* strechou s kominom. V
jej vnutri jestvovala velka kuchynia,
velka svetlica, komora, svetlica s
komorou a komora na uchovavanie
kastielskych predmetov.

Na konci kastielskej zahrady zo
spodnej strany (asi juZnej) stala
na pevnych zakladoch Uschovna
zahradnej zelene, ktorej mury po-
zostavali z nepélenej tehly a prav-
depodobne by sme ju dnes oznadili
terminom sklenik alebo oranzéria.?

Na severnej strane kastiela sa
rozkladal rozsiahly areal panského
majera s viacerymi budovami, kto-
rych zaklady vybudovali z pevného
materidlu a steny z nepalenych te-
hal. Oproti uli¢nej Ciare v roku 1776
vznikla velka budova s mastalami.
Prva mastal bola uréena pre 50 ku-
sov dobytka. Z nej sa prechadzalo
do velkej komory na uUschovu ma-
jerského naradia a odtial do dalSej
mastale pre 56 kusov dobytka. V
roku 1788 pribudla mastal pre Sest-
nastich volov s pripojenou starSou
budovou z roku 1775 s desiatimi
komorami pre potreby majerskej Ce-
[ade a ,SvajCiarov“®. V roku 1785 a
1788 vybudovali dom pre majersku
Celad a ,SvajCiarov”. Na majerskej
strane sa nachadzal rozsiahly ov&in
s obydlim ovciara a koSiarom pre
700 oviec. Aj tieto objekty z obdobia
po roku 1775 postavili z nepalenej
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Obr.10. Vyrez z mapy z roku 1751 alebo 1770 s vyz

nacenim polohy kastiela. Zdroj:

http://mol.arcanum.hu/terkep/opt/a121112htm?v=pdf&q=WORD%3D%28butsan%29&s=DAT&m=0&a=rec

zo diia 6.5.2015.

tehly na pevnych zékladoch. V rov-
nakom Case a z toho istého materia-
lu postavili vozovriu pre Styri vozy a
v roku 1787 ovciarovu pivnicu. Areal
majera dopifiala stodola, opravena v
rokoch 1786 a 1789.%

Z hornej strany kastiela stal na
pevnych zdkladoch s murmi z ne-
palenych tehal dom provizora, opra-
veny v roku 1789, kedy opravili aj
vedlajSiu vozoviu. Od provizorovho
obydlia sa popri ulici az ku kastielu
tahal mur z nepalenych tehal, vybu-
dovany v roku 1789.

Mimo aredlu kaStiela a majera na
Uzemi dediny stala kovacska dielfia,
dom kovaca, dom kolara, pansky
dom a pansky hostinec. Mimo in-
travilanu existovala tehliarska pec a
mlyn.28

S pripravou rozdelenia majetkov
sUviselo aj ocenenie vietkych budov
na panstve, zhotovené pre Imricha
Zaya 27. aprila 1797. Ohodnotenie
stavieb uskuto€nili prizvani majstri
jednotlivych remesiel — murarsky
majster Simon Lenner z Hlohovca,
paliersky majster Andrej Szoreny
z Hlohovca, tesarsky majster Cyril
Fistis z Hlohovca, sklenarsky maj-
ster Jan Ekmayer z Hlohovca, za-
mocnicky majster Andrej Habzuda
z Hlohovca a zlatnicky majster Jan
Kolchgruber.?®

Murarsky a paliersky majster vy-
Cislili celkovl hodnotu kastiela na
7 286 zlatych a jednu a tri Stvrtiny
denara. Z tejto sumy studriu oceni-
li na 83 zlatych, Styri kominy na 90
zlatych, balkén a branu na 350 zla-
tych. Dlazka na povalach mala 128
Stvorcovych siah a jedna siaha mala
hodnotu 24 denéarov, kamenné oste-
nia v oknach za 18 denarov od siahy

mali celkovo 1132 siah, kamenné
schody za 30 denérov od siahy mali
celkovo 187 siah, Stukatérske prace
za 30 denarov od siahy mali 77 siah,
mramorova dlazba za 17 zlatych od
siahy mala 210 siah, klenby za dva
zlaté patnast denarov od siahy mali
118 siah, hlavné zakladové mury za
osem zlatych 40 denarov od siahy
mali 103 siah, prie¢ne zakladové
mury za sedem zlatych 24 denarov
od siahy mali 78 siah, nadzemné
hlavné muary za osem zlatych a 7,5
denara od siahy mali 209 siah a
prieCne nadzakladové mury za Sest
zlatych 30 denarov od siahy mali
273 siah.

Tesarsky majster hodnotu prac
v kastieli ocenil na 736 zlatych a 52
denarov. Kratke schody na povalu
mali hodnotu jeden zlaty, hodiny na
prednej fasade 150 zlatych. Drevo
pod Stukatirami sa skladalo zo 141
kusov, pri¢om kazdy stél jeden zla-
ty. V krove sa nachadzalo 50 kusov
hrubého dreva po dva zlaté za kus,
50 kusov menSieho dreva po jed-
nom zlatom a 30 denaroch za kus a
52 parov krokiev po jednom zlatom.
Zamocnicke prace predstavovali
hodnotu 802 zlatych a sklenarske
prace 306 zlatych 45 denarov. Zr-
kadla ocenili na 160 zlatych. Kazdé
okno na hornom poschodi z 32 malo
hodnotu tri zlaté 30 denéarov a kazdé
okno prizemia stalo dva zlaté. Hod-
nota nabytku v kastieli dosahovala
vySku 690 zlatych 15 denarov.*°

Po rozdeleni majetku sa kastiel v
Bucanoch stal trvalym sidlom baré-
na Imricha Zaya, ktory v roku 1806
po smrti svojho nevlastného brata
Zigmunda Zaya zdedil aj kastiel v
Uhrovci a vSetky prislusné podie-

ly. Na zéklade kolkovanych tehal
sa vie, ze Imrich inicioval rozsiahlu
prestavbu, ktora patri¢ne prezento-
vala jeho postavenie v spolo€nosti.
V roku 1822 Imrich opustil Bu€any a
prenechal ich svojmu politicky aktiv-
nemu synovi Karolovi Zayovi (*1797
11871) a sam odiSiel do Uhrovca.
Od 1. augusta 1822 otec postupil
synovi celé panstvo spolu s kastie-
[om v Bu€anoch za 5 604 zlatych pat
denarov. Podmienkou prenechania
bolo ponechanie platnosti vSetkych
arendatorskych zmliv a dékladna
starostlivost o panské budovy.®
Imrichovou rezidenciou sa sice stal
Uhrovec, ale pravidelne svojho syna
a jeho rodinu v Bu€anoch navstevo-
val a po€¢as cholerovej epidémie sa
tu nakazil a 18. augusta 1831 zo-
mrel.®2

Grafické priloby sti prevzaté z litera-
tiiry: VIDLICKA, Stefan — VIDLICKA,
Lubomir, ref.1. Pédorysy kastiela boli
zamerané v rokoch 1982 a 1983 Ste-
Sfanom a Lubomirom Vidlickovcami
a prekreslené Stefanom Vidlickom.
Pbdorysy doplnil o ndzvy miestnosti
Marek Sobola v roku 2014.
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Poznamky:
*Text vznikol v ramci projektu APVV:
Slovensko v 19. storogi.

'Zéakladné udaje o dejinach kastiela a
jeho vlastnikoch vysli v publikéci: VIDLIC-
KA, Stefan — VIDLICKA, Lubomir: Bucany
a Bucancania. Bu¢any: Obecny urad Bu-
¢any, 2008, s. 340 — 343.

2Bratia Vidli¢kovci pri tvrdeni o tom, Ze
kastiel pévodne patril Michalovi Pongra-
covi, od ktorého kupil objekt gréf Peter
Zay vychadzali zo Sedlakovho sprievodcu
po_archivnych fondoch. VIDLICKA - VID-
LICKA, ref. 1, s. 103. Podla citovaného
pramena v poznamke 3 je zrejmé, Ze to
tak nebolo. Meno Michala Pongraca sa
totiz nikde nespomenulo v prevodnych
listinach. NavySe Peter Zay bol iba ba-
ronom a grofsky titul ziskali Zayovci az
v roku 1830. Vidlickovci uvadzaju, ze v
strednej Casti sa nachadzali tehly s kolka-
mi LB, Co desifrovali ako Ladislav Barinay.
VIDLICKA — VIDLICKA, ref. 1, s. 297. V
pramenoch skumanych autorom tohto
prispevku sa meno Ladislav Barinay ne-
objavuje vobec v suvislosti s vlastnictvom
Budian. Uvedené inicialy oznacuju podla
nazoru autora dve slova — liber baro, teda
slobodny barén, ako sa ¢lenovia rodu Zay
titulovali.

3Ministerstvo vnutra Slovenskej repub-
liky (dalej MV SR), Slovensky narodny
archiv (dalej SNA), fond (dalej f.) Rod Zay
— Buciansky archiv (dalej RZBA), fascikel
(dalej fasc.) I, kartén (dalej k.) 213, fasc.
I, no. 152, k. 204.

“MV SR, SNA, f. RZBA, k. 213, fasc.
Ill, no. 3, k. 2083. Internetovy zdroj gene-
alogickej tabulky rodu Zay dostupny 29.
decembra 2014: www.genealogy.euweb.
cz/hung/zay1.html.

SMV SR, SNA, f. RZBA, fasc. Ill, no. 10,
k. 203.

SMV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no
152, k. 204.

MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. Ill, no. 10,
k. 203.

8Za vysvetlenie slova lage ako lokaj da-
kujem PhDr. Jane Sulcove;j.

°MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. I, no. 10,

k. 2083.

"MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll, no. 10,
k. 2083.

"MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll, no. 10,
k. 2083.

2MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. Ill, no. 10,
k. 2083. Internetovy zdroj genealogickej ta-
bulky rodu Zay dostupny 29. decembra
2014:  www.genealogy.euweb.cz/hung/
zay1.html.

MV SR, SNA, f. RZBA, fasc, I, no. 1,
k. 198. Internetovy zdroj genealogickej
tabulky rodu Zay dostupny 29. decembra

2014:  www.genealogy.euweb.cz/hung/
zay1.html.

“MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no
152, k. 204.

"MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.
MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

"MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no.
152, k. 204.

MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no.

152, k. 204.

22MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

2IMV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no.
152, k. 204.

22MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

#BMV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no.
152, k. 204.
2MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no.

152, k. 204.

MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no
152, k. 204.

#%Slovo je ponechané v uvodzovkach,
pretoZze neznamena obyvatelov SvajCiar-
skych kanténov. Pod terminom ,,SvaJC|ar|“
sa totiz oznaCovali odbornici na chov do-
bytka, ktori mohli pochadzat z niektorého
z kanténov alebo to mohli byt aj prislusnici
inych narodov, ktori sa od obyvatelov kan-
téonov vyucili v odbornom chove dobytka.
Za objasnenie tohto terminu dakujem Mgr.
arch. Rastislavovi Petrovi€ovi. ,Svajciari
sa zaoberali aj vyrobou syra. Na Zayov-
skom panstve to boli zva€Sa doméaci od-
bornici: Vaclav Vimersperger, Jan Gafer,
Matej VelSic, Jakub VelSic, Jan Velsic,
Martin Plesinec, Pavol SIkO Stefan Jur-
o, Jan Cerveny, Michal Sigmi§ a Martin
Knedlik. O chov dobytka na panstve sa
starala viac ako 90-Clenna skupina_do-
bytkarov (voliarov a kraviarov). VIDLICKA
— VIDLICKA, ref. 1, s. 113,

"MV SR, SNA f. RZBA, fasc. lll., no
152, k. 204.

2MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. lll., no
152, k. 204.

2MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

MV SR, SNA, f. RZBA, k. 212.

$'MV SR, SNA, f. RZBA, fasc. 21, no.
13, k. 213. VIDLICKA — VIDLICKA, ref.
1, s. 104, 105. Internetovy zdroj genea-
logickej tabulky rodu Zay dostupny 29.
decembra 2014: www.genealogy.euweb.
cz/hung/zay1.html.

32VIDLICKA — VIDLICKA, ref. 1, s. 105.

Die aristokratische Residenz der Zays
in Buéany

Das Schloss in Bu€any wurde zusam-
men mir der dazugehdrigen Herrschaft in
den 70er Jahren des 18. Jh. von Baron
Peter Zay (*1743 11788) erworben, der
nach seiner dritten Heirat 1775 gemein-
sam mit seiner Gemahlin, der Baronin Lu-
dovika Amalia Calischova (*1743 11817),
mit dem allmahlichen Umbau des alteren
Schlosses und dessen unmittelbarer Um-
gebung begann, um es den Forderungen
der Zeit anzupassen. Die Umbauten er-
reichten kurz vor dem Tode des Barons
ihren Hohepunkt und wurden von seiner

hinterbliebenen Witwe 1789 beendet. Aus
diesem Grund wird in einer der Beschrei-
bungen des Schlosses in einer gewissen
Ubertriebenen  Einschéatzung angefihrt,
dass das Schloss 1789 von den Grund-
mauern auf errichtet worden ist, was
von den Schriftquellen allerdings ausge-
schlossen wird.

Dank einer Auflistung des Schlossin-
ventars aus den Jahren 1788, 1796 und
1797 war eine verhaltnismaBig genaue
Identifizierung der Nutzung der Raumlich-
keiten im Souterrain, dem Erdgeschoss
und der ersten Etage der Residenz mdog-
lich. Die Inventare bestétigten gleichzeitig,

dass es erst nach 1797 zur Erweiterung
des Sitzes mit den beiden Seitenfliigeln
gekommen ist. Zusammen mit den Inven-
taren wurde am 27. April 1797 die Bewer-
tung des gesamten Schlosses vorgenom-
men. Dank dessen kénnen wir den Wert
der einzelnen von Maurern, Zimmerleuten,
Glasern und Schlossern ausgefihrten Ar-
beiten werten.

Abbildungen:

Abb. 1 StraBenfront des Schlosses im
Jahre 1989. Foto: Stefan Vidlicka

Abb. 2 Grundriss der Etage des Schlos-
ses mit Kennzeichnung seines mittelalter-
lichen Teils. Der alteste Teil wurde 2012
von Marek Sobola gekennzeichnet

Abb. 3 Grundriss des Souterrains mit
einer hypothetischen Rekonstruktion der
Nutzung der Raumlichkeiten

Abb 4 Grundriss des Erdgeschosses
mit einer hypothetischen Rekonstruktion
der Nutzung der Raumlichkeiten

Abb. 5 Grundriss der Etage mit einer
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hypothetischen Rekonstruktion der Nu-
tzung der Raumlichkeiten

Abb. 6 Hoffassade des Schlosses im
Jahre 1960. Foto: Helena Ruttkayova.
Quelle: Archiv des Denkmalamtes der
Slowakischen Republik, Fond der Nega-
tivsammlung, Sig. 8641

Abb. 7 Durchfahrt des Schlosses im
Jahre 1960. Foto: Helena Ruttkayova.
Quelle: Archiv des Denkmalamtes der
Slowakischen Republik, Fond der Nega-
tiveammlung, Sig. 8643

Abb. 8 Detail des Haupteingangsportals
im Jahre 1960. Foto: Helena Ruttkayova.

Quelle: Archiv des Denkmalamtes der
Slowakischen Republik, Fond der Nega-
tivsammlung, Sig. 8642

Abb. 9 Der verwlstete Zustand des
Schlosses im Jahre 2008, Torso des
StraBenfligels. Foto: Stefan Vidlicka

Abb. 10 Ausschnitt aus einer Karte
von 1751 oder 1770 mit einer Kennze-
ichnung des Schlosses.Quelle: http://mol.
arcanum.hu/terkep/opt/a121112htm?-
v=pdf&g=WORD%3D%28butsa-
Nn%29&s=DAT&m=0&a=rec vom 6.5.2015



Vysledky reStaurdtorského vyskumu a obnova vytvarnej
vyzdoby “Ndriovskej kurie* v Bu¢anoch

Peter Koren

Na jar roku 2014 bol vykonany
reStauratorsky vyskum nasten-
nych malieb a omietok v miestnos-
tiach juzného kridla kurie, ktoré po-
chadza zo 17. storoCia. Predmetom
vyskumu bol aj klasicisticky vlys
nad stiporadim pred hlavnym vstu-
pom do objektu. (obr. 1)

Sondazny vyskum priniesol po-
zitivne vysledky v podobe néalezov
nastennych malieb. Kolektiv res-
tauratorov' navrhol postup obno-
vy, ktory by v obnovenom objekte
predstavil najhodnotnejSie vytvarné
prvky jednotlivych miestnosti juzné-
ho kridla. Cely proces reStaurovania
bol ukon&eny v novembri 2014.2

Vysledky restauratorského vy-
skumu

Stratigrafia vrstiev zistena sonda-
mi bola porovnavana s datovanim,
ktoré bolo urené v architektonicko
— historickom vyskume Ing. arch.
Jaroslavy Zuffovej, CSc.® ,Pasivnu
plochu stien pokryvala v najstarSe;j
etape na povrchu zamerne Struktu-
rovana omietka vo farbe prirodnej
hmoty omietky. S flou kontrastoval
svojim hladenym povrchom a fareb-
nostou geometricky motiv, ktorym
zvyraznili polohu néarozi a polohu
korunnej rimsy. NaroZia lemoval

-
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vertikalny hladeny pas v sivociernej
farbe. Pas bol oddeleny od pasivnej
plochy steny Uzkym pruhom farby
spatinovanej do odtiefia slonovej
kosti a po vySke ho Clenili kvadri-
ky, ukoncené v &ele polkruhovou
oblinou. Pozdi? naroZia sa striedali
konkavne a konvexné obliny, ktoré
na seba priamo nadvézovali a tak
vytvorili motiv vinovky, situovanej
paralelne s hranou néaroZia. (obr.2)
Narozné kvadrovanie s oblymi Cela-
mi kvadrov je rieSené ako linearne
- vymedzuje ho Uzky pruh farby slo-
novej kosti na sivomodrom podklade
pasu. VSetky prvky su predSkrabnu-
té ryskou do Cerstvej omietky. Ide o
vzacny motiv iluzivneho kvadrova-
nia v tvare vinovky, na ktory zatial
pozname v trnavskom regiéne len
jednu motivickd analégiu, konkrét-
ne v nedalekej Trnave na dome na
Kapitulskej ul. ¢.6“.* (obr.3)
Restauratorskym vyskumom bola
potvrdena existencia fragmentov
tejto primarnej vrstvy zo 17. storoCia
a dokazana pritomnost niekolkych
dalSich slohovych vrstiev. Na naroZzi
stien, ktoré tvorili v renesanc¢nej eta-
pe vystavby sucast fasad bol res-
tauratorskymi sondami spresneny
tvar aj rozmery narozného kvadro-

vania s motivom vinovky. Sirka dlh-

Sieho kvadra bola doloZena v dizke
67 cm a vyska 37 cm. KratSi kvader
ma Sirku 37 cm. Obrysy vinovky s
zvyraznené rytou linkou a jej linie
sU premalované vapnom. Pozadie
motivu je sivoCierne. Povrch omiet-
ky je upraveny gletovanim. ZvySok
stien tvori hrubo hladena omietka
hribky 15 — 20 mm. Technologicky
ma omietka dobra sudrznost s pod-
kladom a je pevne vyzreta. Okrem
kvadrovania je sucastou vyzdoby
tejto slohovej vrstvy aj jednoducha
ploSna kordénova rimsa, ktoru je
mozné vidiet v povalovom priesto-
re nad sucasnym stropom. Tvori ju
pas vyplneny bielym vapennym na-
terom.

V 18. storodi bolia fasady rene-
sancného kridla natreté bielym va-
pennym naterom. V tejto etape boli
vymenené aj stropné konsStrukcie.
Maliarska vyzdoba sa v rozsahu
sond realizovanych v interiéri na
stropoch nepotvrdila. Strop miest-
nosti €. 1.02 (oznacenie miestnosti
vid. obr.12) v severo - vychodnej
Casti bol pred poslednou obnovou
prepadnuty a provizérne podopre-
ty. Strop miestnosti ¢. 1.07 bol v
havarijnom stave. Jednotlivé vrstvy
omietok a malieb sa oddefovali od
podkladu. Z vytvarne hodnotnej

_ e

Obr. 1. Zdpadné priecelie juzného kridla kiirie (blavné priecelie), stav po obnove.
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vrstvy s neobarokovou malbou su
zachované len fragmenty.

Z klasicistickej etapy (medzi rok-
mi 1800 — 1830) sa v ramci maliar-
skej vyzdoby fasad zachoval pod

Obr. 2. Prezentdcia ndlezu ndroznej
vinovky v rdamci analytickej sondy,

Juzné kridlo kiirie, stav po obnove.

sekundarnymi vrstvami text pisany
zoSikmenou antiquou v zneni: ,Villa
Solitude®, ¢o v preklade znamena
»Vila Samota“. (obr.4) Text sa na-
chadza v strede vlysu nad kolona-
dou juzného kridla. Podklad pisma
je biely vapenny nater na priblizne
25 mm hrubej jemnozrnnej omietke.
V interiéri sa dana etapa sondazne
potvrdila vyzdobou stropu v miest-
nosti ¢. 1.02 sever. Ma podobu
bordury prechadzajicej po obvode
stropu. Zelenomodry pas Siroky 40
mm je lemovany tenkym palmeto-
vym vzorom malovanym hnedocer-
venou linkou. Vyzdoba je realizo-
vana technikou nepravej fresky do
vapenného nateru.

Po polovici 19. storodia doslo
k rekonStrukcii interiéru juzZného
kridla. Steny boli preomietnuté 7 —
10 mm tenkou vrstvou jemnozrnne;j
omietky.

Néasledne boli reprezentacné
miestnosti vyzdobené technikou all
secco. Vyskum dolozil pritomnost
ornamentalnej malby v $tyle neoba-
roka. Tato vrstva bola identifikova-

Obr.4. Detail ndpisu na zdpadnom prieceli juzného kridla, stav po obnove.

Obr.5. Miestnosti ¢. 1.02 sever a ¢&. 1.02 jub, stav po obnove.
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Obr. 3. V trnavskom regione jedind
zndma analdgia vyzdoby s motivom
vinovky, objavend na dome na Kapi-
tulskej ul. ¢ 6 v Trnave.

na v miestnostiach ¢.1.02 a 1.07. V
strede a na rohoch stropu sa objavil
bohaty floralny ornament. (obr.5,6)
Steny su ukongené iluzivnou fabié-
novou rimsou. Malba je poskodena
neskor§imi premalbami, ale dobre
Citatelna.

Do obdobia neoklasicizmu - po
roku 1902 sa da zaradit premalba
identifikovana v miestnosti ¢. 1.02
sever. Steny a ostenia novovytvo-
renych velkorozmernych okien boli
vymalované imitaciou dreveného
obkladu (flader). V juznej miestnosti
€. 1.04 bola identifikovana celoplos-
na malba s figuralnou bordurou s
motivom antického Neptuna taha-
ného morskou priSerou. (obr.7) V
stredovom zrkadle stropu je orna-
mentalna malba s rastlinnym vzo-
rom. Farebnostou v zemitych odtie-
floch hnedej, okru a ¢ervenej imituje
farebnost rimskych fresiek. Na za-
klade motivu vymalby sa da pred-
pokladat, Ze iSlo o kupelnu miest-
nost. Tento predpoklad umocriuje aj
fakt, Ze v obdobiach pred vymalbou
nebola miestnost zvlast zdobena a
tiez Ze je orientovana na juh. Omiet-



kové vrstvy sl znacne zdeStruova-
né a Casto v minulosti opravované
do vysky 2 metrov nad podlahou.®
Podobny typ vymalby bol pouzity
aj v predstavenej malej miestnosti
na zapadnej strane. Sondou bola
identifikovana ta ista farebna kom-
binacia, ale s obmedzenym pouZzi-
tim ornamentu. Sekundarne vrstvy,
ktoré nasledovali po neoklasicistic-
kej vymalbe uZ nie st nositelmi vy-
tvarne hodnotnej vyzdoby. Prva su-
visela pravdepodobne s odchodom
posledného sukromného majitela
kurie a pretransformovanim objektu
na byty v roku 1947. Pocas druhej
polovice 20. storocia pribudlo 5 ma-
liarskych vrstiev.

Proces restaurovania analytickej
prezentacie renesanéného kvad-
rovania

Pre predstavenie dokazu najstar-
Sej etapy vyzdoby kurie bola po do-
hode zainteresovanych stran zvole-
na analyticka prezentacia fragmen-
tov dvoch exteriérovych naroZi po-
vodne renesan¢ného kridla objektu.
Vplyvom vyvoja stavby sa naroZia
dostali do interiéru, ¢o prispieva k
trvacnosti prezentovanych nalezov.
Analytické sondy sa nachadzaju na
stenach pristavanych servisnych
miestnosti (pozri obr. 12).

Odstrafiovanie  sekundarnych
omietok a farebnych naterov sa
realizovalo mechanicky pomocou
skalpelov a sekadikov. Vapenny za-
kal z povrchu bol dogisteny gumo-
vanim. Od pokladu oddelené Casti
omietok sme spevnili injektaZzou
pomocou medicinskych striekaciek
a infuznych suprav. Ubytky origindl-
nej hmoty v sonde a tzv. pekovance
boli do roviny vytmelené vapenno-
-pieskovou maltou. Povrch tmelov
bol spracovany pri razantnom bo¢-
nom osvetleni modelovanim so-
charskymi $pachtlami na dosiahnu-
tie identického reliéfu. Na tmeloch
boli rekonStruované aj predrysova-
nia rytou linkou. Saturacia — nasia-
kavost tmelov bola zjednotena ried-
kou vapenno — akrylatovou pastou.
Na optické farebné zjednotenie sa
pouzila metodika splyvavej retuSe.
Farby boli namie$ané z praskovych
pigmentov spajanych silikatovym
pojidlom. V lazirnych vrstvach boli
nanasané technikou tupovania, aby
sa dosiahol efekt mierne ,predraté-
ho“ originalu. Okraje dvoch analy-
tickych sond tvori zarezanie novej
omietky pochadzajlcej zo sucasnej
obnovy.

Proces reStaurovania plosSnych
maliarskych vyzdob miestnosti
V miestnosti ¢. 1.02 sever bola

Obr.6. Centrdina rozeta, miestnost ¢. 1.02, stav po obnove.

[ b

2 N |

miestnost ¢. 1.04, stav po ocistent.

v prvom rade plentaZzou spevnena
zdeStruovana konStrukcia dreve-
ného stropu. Nasledne boli nové
Casti stropu pokryté kovovou mriez-
kou, ktora nahradila rakos. Restau
ratorskym vyskumom boli odkryté
fragmenty klasicistickej vymalby s
ornamentalnym vzorom. Omietka s
vrstvou malby bola neskér opekova-
né a kedze bola nesudrzna, museli
sme ju podlepit a konzervovat. Po
opravach konstrukcie stropu nasle-
doval postupny odkryv originalnych
malieb. Najskoér bola odkryta Cast
vrstvy zo zaciatku 20. storodia, kto-
ra prekryvala neobarokovu malbu
studenej sivej farebnosti. V sonde
obdiZnikového tvaru bol zisteny tvar
iluzivneho dreveného obloZenia na
severnej stene miestnosti. Malba
bola fotograficky zdokumentovana,
zafixovana a nasledne prekryta re-

Obr.7. Malba s motivom antického Neptiina tabanébo morskou priserou,

}'-' - atec b
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Obr.8. Detail centrdlnej rozety stropu,
miestnost ¢. 1.02 jub, stav po odkry-
ve.
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Obr.10. Detail ornamentdlnej vyzdoby v kiite stropu, miestnost ¢. 1.02 sever,
stav po obnove.

Obr.11. Detail ornamentdinej vyzdoby v kiite stropu po obnove, miestnost ¢.
1.07, stav po obnove.
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rovanim. Medzi kazetami su pasy
modrozelenych linii.

Postup odkryvu neobarokovej
malby v miestnostiach 1.02 juh
(obr. 8-10) a 1.07 (obr. 11,12), ako
aj neoklasicistickej malby v miest-
nosti €. 1.04 prebiehal identicky.
Od podkladu oddelené fragmenty
zachovanych malieb boli upevnené
injektazou. Ornamenty boli zdoku-
mentované fotograficky a preko-
pirované. Podla tychto materidlov
bolo mozné zrekonStruovat malbu
po tmeleni. Na hrubé tmelenie bola
pouzita pieskovo vapenna omietka.
Na jej povrch sa aplikovala vapenna
stierka, ktord po opracovani pribli-
zila jemnost povrchu originalu. Sy-
metricky boli formy malby doplnené
na rekonStruované plochy. VSetky
plochy boli vyplnené jemne sivastou
farbou pozadia podla originalu. Na
takto pripraveny podklad boli zre-
konstruované tvary stredového or-
namentu, borddr stropu a rohovych
ornamentov. V redukovanej forme
bol motiv list zopakovany aj na os-
teniach okien. Plochy sme nana$ali
tupovanim lazdrnymi farbami.

V miestnosti ¢.1.04 vyber pre-
zentovanej vrstvy ulahéil fakt, ze v
obdobi neobarokovych Uprav nebola
maliarsky zdobend. Remeselne vy-
nikla neoklasicisticka Uprava z roku
1902, na ktorej sa okrem geomet-
rickych a floralnych vzorov objavuje
aj malba s figuralnym motivom Ne-
ptuna tahaného morskou priSerou.
Tento opakujici sa motiv vyplia
cely obvod bordury, ktora obieha po
okraji stropu. Vzor je malovany cez
vyrezany karton. Technika malby
cez Sablonu bola pouzita aj pri nasej
rekonstrukcii.

ZvySné Casti malby imitovali
doskovy obklad. Na povrchu su citel-
né stopy letokruhov, tzv. fladrovanie.
Technicky stav stien tejto miestnosti
bol najviac napadnuty vzlinajucou
vlhkostou. Podla mnozstva lokal-
nych oprav z minulosti, ktoré sa uka-
zali po ploSnom odkryve, je zrejmé,
Ze tato Cast stavby mala s vlhnutim
problémy uZ v minulosti. V sucas-
nosti je sanacia vihkosti vyrieSena
injektaZou polyuretanovej Zivice po
obvode stien nad podlahou.

V interiéri kdrie su predstavené
malby v Style renesancie, neobaro-
ka a neoklasicizmu, v exteriéri napis
z obdobia klasicizmu. Restaurované
nalezy vytvarnej vyzdoby v tzv. Nari-
ovskej kurii st hodnotnym historickym
a vytvarnym obohatenim Budian, pri-
¢om vyzdvihuju vyznam obce, ktora
je spojena s osvietenymi rodmi ako
Nari, Zay, Oldennel, & Nagant a tak-
tieZ s kulturou habanov.

Fotografie a kresba: autor



Obr.12. Juzné kridlo kiirie. Legenda: A oznaCenie polohy analytickych sond s ndroZnou dekordciou v s motivom vl-
novky B oznacenie polohy prezentovaného ndpisu Villa Solitude.

Poznamky:

"Kolektiv reStauratorov tvorili: Peter Ko-
reri, Pavol Sevcik, Ernest Vajcovec. Re-
alizatormi obnovy boli: Zuzana Greinero-
va, Daniela Gustafikova, Martin KarolCik,
Jana Kavecka, Martin Senigla, Pavol Sev-
¢ik, Ernest Vajcovec a Peter Koreri.

2Bez Ustretového pristupu vSetkych za-
interesovanych stran by ale konkrétna rea-
lizacia nebola mozna. Ide predovsetkym o
predstavitelov obce Bucany, ktori prejavili
volu prezentovat vytvarne hodnotné histo-
rické nalezy na svojom objekte, dalej Kraj-
ského pamiatkového Uradu Trnava ako
metodika obnovy a napokon generalneho
dodavatela - firmy ZIPP - ktory prispdsobil
harmonogram prac potrebam restaurova-
nia vyzdoby juzného kridla kurie.

3ZUFFOVA, Jaroslava: Kuria Bucany,
architektonicko-historicky vyskum, marec
2009. Material je uloZzeny v archive Kraj-
ského pamiatkového uradu Trnava.

4V ramci analytickej sondy je na Ka-
pitulskej ul. €.6 v Trnave prezentovany
motiv vinovky, lemujlcej po vyske naroZie
mestianskeho domu. Oblé Cela kvadrov
tomto pripade vSak nemaju tvar polovice

kruznic, ako v Bu¢anoch, ale su sploste-
né. Nalez nebolo mozné blizsie datovat,
vie sa len, Ze nasledoval po typickej rene-
sancnej obalkovej dekoracii narozia. Fa-
rebnostou totozna vyzdoba vyuZivajuca
vSak odlisny tvar nez v Bucanoch - tvar
celych kruznic- bola zistena na Kostole
Narodenia Panny Marie v Smoleniciach
(v polohe korunnej rimsy). V tamojSom
naleze sa motiv kruznice strieda s oboj-
stranne vypuklym zrkadlom na podklade
horizontalneho pruhu. Mdme tu docinenia
s rovnakou technologiou realizacie ako
v Bucanoch (iba podskrabnuta nastenna
vymalba), aj s rovnakou farebnou kombi-
néaciou (farba motivu je sivomodra a farba
pasivnej plochy steny je farbou prirodnej
omietky bez nateru) a dokonca aj s rovna-
kou Strukturou omietky (kombinacia drsnej
omietky na pasivnej ploche steny s hlade-
nym pruhom, v ktorom su aplikované kruz-
nicové motivy). Tato etapa je na Kostole v
Smoleniciach presne datovana vro¢enim
v erbe nad vstupom do roku 1644. Sivo-
modra farebnost vytvarného motivu sa v
Trnave vyskytuje aj na prvej etape stred-
ného kridla univerzitného arealu, ktorého

vznik je doloZeny k roku 1640. Podla vys-
Sie uvedenych datovanych nepriamych
analégii sa da iba ramcovo predpokladat
vznik vyzdoby bucianskej kurie okolo pol.
17. stor., ZUFFOVA, ref.3., .25.

5Pri¢ina zavlhania bola v ramci staveb-
nej obnovy eliminovana injektaZzou po ob-
vode nadzemnych ¢asti muriva.

Die Ergebnisse der restauratorischen
Untersuchung und die Erneuerung
der kiinstlerischen Gestaltung des
»Schlosses Nari“ in Bu¢any

Wahrend der Erneuerung des Dach-
belags des Schlossen kam es unerwartet
zur Entdeckung des Teils einer Inschrift
auf dem Flies der klassizistischen Kolon-
nade der Westfassade. Das war der erste
Anlass fur den Beginn einer restaurato-
rischen Untersuchung, die weitere ver-
deckte kunsthistorische Werte aufdeckte.
Mittels einer Untersuchungssondierung,

wurde der Rest des Textes ,VILLA SOLI-
TUDE® (Villa Einsamkeit) freigelegt. Die
Inschrift stammt laut Stilelementen aus
der ersten Haélfte des 19. Jh. Nach den
Archivquellen war zu dieser Zeit Baron
Eberhart Oldennel oder Ferencz Nagant
Besitzer der Schlosses. Die restauratori-
sche Untersuchung konzentrierte sich auf
den Sudfliigel des Schlosses. Vor allem
wurden die Fragmente einer illusionisti-
schen Quadrierung aus der Mitte des 17.
Jh. untersucht, die bereits wéhrend der
vorherigen  architektonisch-historischen

Untersuchung freigelegt worden war.
Eine Analogie zu ihnen finden wir an der
Fassade des Birgerhauses in der Kapi-
tulska StraBe Nr. 6 in Trnava (dt. Tynau).
Im Eckzimmer des Sudfligels wurde eine
Farbschicht mit dem figurativen Motiv
»,Neptun wird von einem Meeresungeheuer
gezogen“ vom Beginn des 20. Jh. identi-
fiziert. In den urspringlich zwei zentralen
Raumen, die unlangst durch die Beseiti-
gung einer historischen Trennwand zu-
sammengelegt worden sind, wurden Ma-
lereien aus der zweiten Halfte des 19. Jh.
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identifiziert, die von hoher handwerklicher
Qualitat sind. Stilistisch werden sie dem
Neobarock” zugeordnet. Zu dieser Zeit
war bereits der Namensvetter des Erbau-
ers des Schlosses, Baron Koloman Nari,
der Schlossbesitzer. Der rechte der bei-
den Raume wies eine reiche in rosa, ge-
stimmte Ornamentik auf - es finden sich

hier Muscheln und Rankenwerk. Die Aus-
gestaltung des linken Raums war in Grau-
ténen gehalten. Am stérksten beschadigt
wurde das Zimmer am Nordrand des FlU-
gels. Die Restaurierung der Funde in sog.
Schloss Nari sind eine historische und
kinstlerische Bereicherung fur Bucani,
denn sie erhdhen die Bedeutung des Or-

tes, der mit der auBBergewdhnlichen Kultur
der Habaner (Wiedertaufer) und den Fa-
milien der Aufklarung, den Nari, Oldennel
und Nagant verbunden ist.

Abbildungen:

Abb. 1. Prasentation des Fundes ei-
ner Wellenlinie an der Ecke im Rahmen
einer analytischen Sonde, Sudfliigel des
Schlosses, Zustand nach der Erneuerung

Abb. 2. Die in der Region Trnava einzi-
ge Analogie des Dekors mit einer Wellen-
linie, entdeckt am Haus Kapitulska StraBe
Nr. 6 in Trnava

Abb. 3. Westfront des Sudfligels des
Schlosses (Hauptfront), Zustand nach der
Erneuerung

Abb. 4. Detail der Inschrift an der West-
fassade des Sudfligels, Zustand nach der
Erneuerung
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Abb. 5. Zimmer Nr. 1.02 Norden und
Nr 1.02 Stiden, Zustand nach der Erneue-
rung

Abb. 6. Zentrale Rosette, Zimmer Nr.
1.02, Zustand nach der Erneuerung

Abb. 7. Malerei mit dem antiken Motiv
Neptun wird von einem Meeresungeheu-
er gezogen, Zimmer Nr. 1,04, Zustand
nach der Reinigung

Abb. 8. Detail der zentralen Rosette der
Decke, Zimmer Nr. 1.02 Siden, Zustand
nach der Freilegung

Abb. 9. Ornament in der Mitte der Dek-
ke, Raum 1.02 Norden, Zustand nach der
Erneuerung

Abb. 10. Detail des ornamentalen
Schmucks in einer Ecke der Decke, Zim-
mer Nr. 1.02, Norden, Zustand nach der
Erneuerung

Abb. 11. Detail des ornamentalen
Schmucks in einer Ecke der Decke nach
der Erneuerung, Zimmer Nr. 1.07, Zu-
stand nach der Erneuerung

Abb. 12. Sudfligel des Schlosses.
Legende: A Kennzeichnung der analyti-
schen Sonden mit der Eckdekoration mit
Wellenmotiv B Kennzeichnung der Lage
der présentierten Inschrift Villa Solitude

Fotografie: Autor



Daniel Hupko

Pozndmky k dejindm kastiela v Smoleniciach

v 2. polovici 19. storocia

nes uZ nejestvujuca budova

kastiela v Smoleniciach patrila
v 2. polovici 19. storo€ia medzi vy-
znamné rezidencie rodu Palffyov-
cov na zapadnom Slovensku. Vznik
jadra neskorSieho kastiefa mozno
datovat medzi roky 1736-1748,
ked bol majiteflom Smolenického
panstva gréf Juraj Leopold Erd6-
dy (1680-1759), vtedajsi predseda
Uhorskej komory a druhy straZca
korunovaénych klenotov." S naj-
vacSou pravdepodobnostou prave
on vybudoval objekt, ktory v tom
Case sluzil hospodarskym u€elom
— ako sidlo spravy hradného pan-
stva. Prestavbu tohto hospodarske-
ho objektu na kastiel mozno klast
do druhej dekady 19. storocia, ked
mala panstvo v drzbe sekundogeni-
tdra rodu Palffy. Poznatky o tomto
obdobi dejin kastiela su vS8ak kusé
a sme odkazani najmé na zmienky
v pramernioch a literatdre, ktoré su
v8ak velmi vzacne. KedZe na bu-
dove kastiela, hoci bol narodnou
kultdrnou pamiatkou, nebol pred
jeho zbdranim vykonany komplexny
pamiatkovy vyskum, mnohé zavery

R s T

zostavaju v rovine hypotéz, ktoré
nie je mozné verifikovat.?

Cielom predkladaného prispev-
ku je poukazat na SirSie historické
suvislosti a kultdrno-historicky ra-
mec vyuZivania kasStielskej budovy
(obr.1) ako trvalého panského sidla
na vidieku v 2. polovici 19. stor. s
presahom do prvej dekady 20. sto-
roCia. Na kastiel v Smoleniciach
chceme nazerat ako na jeden z
predpokladov aristokratického zZivot-
ného Stylu.® Nebol totiz iba miestom
rodovej reprezentacie a manifesta-
cie rodovej pamati, ¢i prostriedkom
symbolickej komunikacie urodze-
nosti,* ale i miestom, na ktorom sa
odohraval kazdodenny sukromny
zivot jeho obyvatelov. Prave tato
funkcia Slachtického sidla byva ¢as-
to opominana.

Grof Mobric Palffy st. (1812-

1897) sa stal vlastnikom Smolenic
v roku 1864 po dlhotrvajicom rodin-
nom spore s gréfom Janom Palffym
(1829 —1908), poslednym muZskym
potomkom mladSej (pezinskej) vet-
vy palffyovského rodu.® Svoj narok
na Smolenické panstvo prevzal

Moéric po svojom otcovi Franti§kovi
Palffym (1785 — 1841). FrantiSek ho
uplatrioval od 30. rokov 19. storocia
a odvodzoval od priameho pribu-
zenstva s Erdédyovcami, ktori boli
pévodnymi vlastnikmi panstva.t Po
zisku Smolenic bol tamojsi kastiel
predtym, ako sa don v 2. polovici
60. rokov 19. storoCia nastahovala
rodina Mérica Palffyho st., oprave-
ny a jeho interiér zmodernizova-
ny.” Kastiel vSak stale zostal kom-
plexom réznorodych budov, ktoré
vznikali postupne formou pristavieb
na dvoch samostatnych parcelach,
hoci obe parcely mali jedného viast-
nika.t K zavfSeniu stavebného vyvi-
nu kastiela priSlo na prelome 19. a
20. storocia. Impulzom bolo zaloZe-
nie rodiny Jozefa Palffyho st. (1853
—1920), Moricovho prvorodeného
syna, ktory sa v roku 1895 oZenil so
svojou sesternicou gréfkou Luciou
Wilczekovou (1862-1958). V su-
vislosti s postupnym pribddanim ich
potomkov vyvstavala poziadavka
roz8irovania obytnej plochy kastie-
la. Kastiel bol doplneny o dve po-
schodové kridla smerujuce k parku,

r
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Obr. 1. Smolenicky kastiel, oko

lo 1900, foto: SNM-Miizeum Cerveny Kameri.
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(obr. 2) ktoré nadvazovali kolmo na
hlavné kridlo s fasadou obratenou
do ulice. Nové kridla rozsirili obyt-
nd plochu do Zelaného rozsahu,
pricom budova ziskala charakteris-
ticky pbdorys pismena F.° Ramcovo
mozno ukoncenie stavebného vyvi-
nu kastiela ohranicit prvou dekadou
20. storocia.’® Dobu vzniku kridiel
smerujucich do parku mozno hypo-
teticky spresnit na rok 1903, kedze
v tomto roku Lucia Palffyova s rodi-
nou v smolenickom kastieli stravila
iba necelych Sest dni."" Je mozné,
Ze ddvodom nepritomnosti Palffy-
ovcov v Smoleniciach boli stavebné
prace na kastieli. Tento predpoklad
sa v8ak zatial v inych pramefioch
nepodarilo verifikovat.

Kastiel vs. hrad

S ohladom na skutocnost, Ze
Jozef Palffy st. nepristlpil ku kom-
plexnej prestavbe kastiela v duchu
niektorého z aktualnych historizu-
jucich slohov,™ akymi v tom Case
prechadzali iné aristokratické rezi-
dencie v Uhorsku,' ale uprednost-
nil postupné rozsSirovanie budovy,
naznacuje jeho vztah ku kastielu
ako doCasnému sidlu, suplujucemu
obytnd a reprezentativnu funkciu
iného objektu. Tymto objektom bola
zrucanina stredovekého hradu, na-
chadzajuca sa nad obcou a chatra-
juca od podciatku 19. storoCia. Lite-
ratira v datovani zaciatku budova-
nia romantického hradu (dnesSného
zamku) nie je jednotna a nejasnosti
sprevadzaju aj dalsi priebeh vystav-
by. Cast badatelov uvadza, ze prvé
prace na obnove hradnej zrdcaniny
boli vykonané uz v roku 1887 a pri-
sudzuje ich Jozefovmu otcovi Mori-
covi Palffymu st. Malo ist o zastre-

Obr. 2. Casl juznej fasddy juznébo parkového kridla kastiela v Smoleniciach,

Senie hradnych bast, opravu hra-
dobného muru a na zvySkoch juznej
basty vybudovanie hradnej kapln-
ky.™ Hoci sa plany z tohto obdobia
nezachovali, resp. suU nezvestné,
autorstvo projektu je pripisované
budapestianskemu architektovi Jo-
zefovi Hubertovi (1846—1916), ktory
v tom ¢ase pracoval na prestavbe
Bojnického zamku.'® Madarska his-
toriografia zostava zdrzanlivejSia a
meno Jozefa Huberta v suvislosti s
prestavbou hradu v Smoleniciach
nespomina.’® Naopak, zachovany-
mi planmi mame v ulohe projektan-
ta Smolenického zamku dolozenu
¢innost iného znameho budapes-
tianskeho architekta: Ignaca Alpa-
ra (1855—1928). Casové zaradenie
jeho pdsobenia je vSak nejednotné
a stale vyvolava mnoho otaznikov.'"”
Zaciatky Alparovej spoluprace s Jo-
zefom Palffym st. mozno na zaklade
zachovanych prameriov spolahlivo
datovat do roku 1899, v ktorom pre
Palffyho vypracoval projekt vystav-
by romantického hradu.'®

Zamer Jozefa Palffyho st. vybu-
dovat na rumovisku stredovekého
hradu romanticki novostavbu sice
zapadal do dobovej tendencie ob-
nov starych hradov v romantickom
duchu, nahradenie zricaniny novo-
stavbou v8ak nebolo beznym Stan-
dardom.'™ Jozef sa mohol pocas
svojich ciest a vdaka svojim spolo-
¢enskym kontaktom osobne oboz-
namit s mnohymi, v tom case uz
dokonéenymi alebo aktuélne prebie-
hajacimi realizaciami — napr. s po-
¢etnymi historizujucimi prestavbami
pre kniezaci rod Liechtensteinov-
cov® alebo stavebnymi Upravami
aredlu i samotnej budovy zamku
Konopis$té pre rakusko-uhorské-

20. roky 20. storodia, foto: SNM-Miizeum Cerveny Kamers.
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ho naslednika tronu.2! Stale este
prebiehalo aj reStaurovanie hradu
Kreuzenstein, ktoré od zadiatku 70.
rokov 19. storocia realizoval jeho
svokor (a zaroven stryko) grof Jan
Nepomuk Wilczek (1837-1922).22
Odborna literatura uvadza, Ze v po-
zadi Alparovho projektu Smolenic-
kého zamku stala kreativna invencia
architekta, ktorému bol eklekticky
princip tvorby s nadychom roman-
tiky velmi blizky.2® Jozef Palffy st.
v8ak nebol iba pasivnym prijimate-
[om Alparovych predstav. Naopak,
aktivne sa podiefal na pretaveni
svojich predstdv o podobe hrad-
nej budovy tvorivymi korektdrami
priamo do Alparovych vykresov.?*
Obdobnu dlohu Jozef PAalffy st.
zohral i v pripade romantickej pre-
stavby stredného a horného hradu
Oravského hradu, ktorej projektova
dokumentéacia vznikala v rokoch
1902—-1903, teda uz v ¢ase, ked Jo-
zef pripravoval, resp. riadil vystavbu
hradu v Smoleniciach.?®

Vdaka tomu, Ze stary hrad bol
v rozvalinach, bolo moZné na jeho
mieste vybudovat Uplnd novostav-
bu a volne rozvinit romantické
predstavy o stredovekych hradoch
v spojeni s nadstandardnym pohod-
lim pre rodinu Jozefa Palffyho st.,
ktorej mala zamocka budova sluzit
ako sidlo, zodpovedajuce narokom
kladenym na byvanie v 20. storodi.
Nad obcou tak pocas prvych pat-
nastich rokov 20. storo¢ia?® vznikala
velkoryso koncipovana dvojkridlova
novostavba hradnej budovy s domi-
nantnou Sesthrannou vezou, ktora
v sebe kombinuje prvky viacerych
umeleckych slohov. Hospodarske
budovy, ktoré su situované v pred-
hradi, vytvorili uzatvorené nadvo-
rie, garantujuce sukromie buducich
obyvatelov hradu. Sucastou Alpa-
rovho projektu bolo i dispozi¢né
rozvrhnutie miestnosti jednotlivych
podlazi.?”

Nakupy zariadenia a umeleckych
predmetov

Rodina Lucie Palffyovej dispo-
novala kompletnym zariadenim
kastiela. Tvorili ho okrem ucelovo
zakupeného starozitného zaria-
denia i starozitnosti, ktoré Jozefov
otec Méric Palffy st. ziskal ako po-
diel z palffyovskej zbierky umelec-
kych predmetov a kuriozit. Zbierka
bola od polovice 18. storocia ulo-
7en4 na hrade Cerveny Kamefi. K
jej rozdeleniu prislo pravdepodob-
ne v roku 1850 a rovnym dielom z
nej ziskali po jednej Stvrtine Mbric
Palffy st. a traja bratia jeho vtedy uz
zosnulého otca — Méricovi strykovia
Vincent (1792 —1854), Jan Karol



(1797-1870) a Alojz (1801-1876)
Palffyovci.® Tieto predmety Moric
Palffy st. po usidleni sa v kastieli v
Smoleniciach zaclenil do jeho za-
riadenia. Na zaklade zachovaného
obrazového materidlu — fotografif
a kresieb?® z poslednej Stvrtiny 19.
storoCia a pociatku 20. storodia
— moZno skonstatovat, Ze jeho in-
teriéry neboli rie§ené slohovo jed-
notne. Po boku evidentne nového
Ucelového sedacieho nabytku stal
nabytok zasiahnuty historizujacimi
formami i slohovy barokovy, klasi-
cisticky, ¢i empirovy mobiliar. Steny
dekorovali diela starych majstrov,
ktoré striedali novodobé grafické
listy s naboZenskymi motivmi i za-
ramované amatérske kresby, ktoré
mali pre obyvatelov kastiela naj-
ma spomienkovl hodnotu. Miest-
nosti boli plné réznych bibelotov
— rodinnych fotografii, plastik, bust,
spomienkovych a dekorativnych
predmetov. Vzacna renesan¢na a
ranobarokova talianska majolika a
porcelanové plastiky z 18. storoCia
sa mieSali so sériovou tovarenskou
keramickou produkciou uréenou na
bezné pouzivanie. (obr.3,4,5) Vy-
znamné miesto v interiéroch mali
zivé kvety, &i uz rezané vo vazach
alebo rastuce v ¢repnikoch.
Zariadenie kastiela bolo majitel-
mi priebeZne dopliané® a s najvag-
Sou pravdepodobnostou sa s nim
pocitalo ako so sucasfou budice-
ho zariadenia budovaného hradu.
UZ vopred totiZ manZelia Palffyovci
planovali, ¢im budu jeho miestnosti
zariadené. Svedcia o tom rozsiahle
nakupy starozitného mobiliaru pre
hrad (buduici Smolenicky zamok),

ktoré sa uskutocnili v roku 1908.
V dennikoch Lucie Palffyovej sa
zachovali zmienky o nakupoch na
aukciach a v staroZitnictvach, ktoré
navstivila spolu s manzelom Joze-
fom. Pocas pobytu v Bologni zaku-
pili 30. aprila 1908 renesanény stdl
a Sest kresiel, 22. oktobra stravila
Lucia cely der navstevami antikva-
ridtov v tom istom meste vyberanim
starozitného nabytku a rovnaky
program mali manZelia i na druhy
deni. Vo Verone 25. oktobra zakupili
renesan¢né kachle a podstavec pre
fontanu, o der neskor drevenu boa-
sériu. Hoci Lucia neuvadza presné
pocty vybranych kusov nabytku, 23.
oktébra si do dennika zapisala, Ze
do Smolenic bude poslany cely je-
den vagén. Ten so starozitnostami
z Bologne do smolenickej zZeleznic¢-
nej stanice dorazil 16. novembra
1908.3" Okrem nabytku manzelia
nakupovali aj umelecké predmety.
Lucia spolu s manzelom Jozefom
Palffym st. osadili 18. novembra
1908 na hrade terakotovu hlavu
Krista, ktoru zakupili tiez u bolon-
ského staroZitnika. Dalie nakupy
manzelia uskutocnili v decembri. V
Amsterdame sa 15. a 16. decembra
zU&astnili aukcie, na ktorej v prvy
deni vydraZili 10 obrazov starych
majstrov. V druhy deri konania auk-
cie nekupili ni¢, zato u miestneho
starozitnika zakupili dubovi staro-
Zitn( skrifiu. Do Viedne sa vratili 18.
decembra rano a este stihli nakupy
obrazov u tamojsieho obchodnika s
umenim.® V systematickom vyhla-
davani zariadenia manzelia Palffy-
ovci pokracovali i neskoér — napr. v
roku 1910 v jednom zo svojich listov
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Obr. 3. Lavd Cast saléna Lucie Pdlffyovej v kastieli v Smoleniciach, 1908, foto: SNM-Miizeum Cerveny Kameri.

Jozef Luciu informuje o nadchadza-
jucej aukcii malieb starych majstrov
15. —18. storocia, ktora sa mala ko-
nat v Grandhoteli Pupp v Karlovych
Varoch 5.-6. aprila 1910. K listu
pripojil i vystrihnuty inzerat z novin,
ktory aukciu avizoval.®® Aukcie sa
vSak nakoniec nikto z manZelov ne-
zUcCastnil.®*

Na zaklade ¢asového predstihu
nakupov interiérového zariadenia
pre svoje buduce sidlo moZno skon-
Statovat, Ze zo strany Jozefa a Lucie
Palffyovcov iSlo o premyslenu akvi-
ziénU stratégiu, ktorej cielom bolo
zabezpedit pre svoje buduce sidlo
hodnotné a kvalitné staroZzitnosti.*®
Postupovali podobne ako Luciin
otec pri vystavbe a zariadovani
hradu Kreuzenstein. Jan Nepomuk
Wilczek na Kreuzensteine sustredil
a pouzil historické architektonické
prvky a detaily z mnohych historic-
kych objektov celej Eurépy®* a vy-
tvoril tak pozoruhodny exteriérovy a
interiérovy celok, ktory bol dokona-
lou iluziou stredovekého hradu.®”

Kastiel ako kulisa kazdodennosti

Popri reprezentativnej funkcii
kazdého aristokratického sidla bola
pre jeho obyvatelov dblezita predo-
vSetkym obytna funkcia. Kastiel v
Smoleniciach bol obklopeny men-
§im upravenym anglickym parkom,
ktory rozSiroval obytnu plochu® a
rovnako ako interiéry kastiela bol
urodzenymi obyvatelmi vyuZivany
ako kulisa ich kaZdodenného Zzi-
vota.®® Kastiel svojim obyvatelom
poskytoval rodinné zazemie a od
svojho okolia bol striktne izolovany
svojou prisne organizovanou dis-
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poziciou.*® Pre Luciu Palffyovu a jej
rodinu sa stal domovom v pravom
slova zmysle. Svoje detstvo v fiom
preZivali jej deti a pre tri z nich bol i
rodiskom — pre mladSiu dcéru Pauli-
nu, najstarsieho syna Jozefa a pred-
posledného syna Stanislava, ktory
ale Zil len par tyzdfiov. V Smoleni-
ciach sa teda rodina Jozefa Palffyho
st. zdrziavala trvale, kastiel Jozefovi
a Lucii sluzil ako ich hlavné sidlo.
Napriek tomu, Ze Jozefov su€asnik o
fom napisal, Ze sa neprestajne zdr-
Ziava v Smoleniciach a iba vynimo¢-
ne zasahuje do politiky a verejného
Zivota*' a pre Luciu boli Smolenice
tiez jej obvyklym miestom pobytu,
neznamena to, Ze sa manzelia i deti
v kastieli zdrZiavali celorocne.

Volba Smolenic za hlavné sidlo Mé-
rica Palffyho st. a nasledné zotrvanie
jeho syna Jozefa st. a vnuka Jozefa
ml. pri myslienke sidlit na vidieku je
prejavom odvratu vysokej Slachty od
velkomesta. Aj ,triumfalny navrat"
aristokracie na vidiek do starych ro-
dovych sidiel mozno povazovat za
prejav nostalgie za starou rodovou
histériou a feudalnou minulostou, v
ktorej pozivala spolo¢enské privilé-
gia, feudalne vysady a mala v spo-
loénosti vysostné postavenie. Svo-
jou izolovanostou od okolitého sveta
poskytovalo vidiecke sidlo dostatoc-
ny priestor pre Slachticky Zzivotny
priestor, vyrazne poznaceny roman-
tizmom a historizmom.*2 InSpirativny
je v tejto suvislosti vyklad Ceskej
historiCky umenia Kvéty KfiZovej po-
vaZzujucej biedermeier a druhé roko-
ko ako umelecké slohy (uplatriovali
sa predovSetkym v 2. a 3. Stvrtine

19. storoCia) za Styly, ktoré svoji-
mi strohymi liniami (biedermeier) a
rozihranymi tvarmi a prezdobenymi
korpusmi (druhé rokoko) reflektovali
z hladiska Zivotného Stylu oddych
a uvolnenie napétia. Historizmus
Kfizova naopak oznaduje za miesto
konfliktu spolo¢enskych skupin — za-
tial ¢o aristokracia ho vnimala ako
prostriedok nadviazania na slavnu
minulost a sebaprezentaciu ako
legitimna nositelka kultary, bohati
priemyselnici a novoslachtici ho vy-
uzivali ako nastroj podpory svojich
vysokych spolo¢enskych ambicii.*®
Kastiel ako celok spolu s bohatym
interiérovym zariadenim mozno v
tychto suvislostiach interpretovat
ako umelecké dielo — tzv. Gesamt-
kunstwerk.* V pripade, Ze sa poCas
rodinnych slavnosti jeho obyvatelia
a hostia objavili v historickych alebo
historizujucich kostymoch, bolo zda-
nie navratu do starej feudalnej minu-
losti, ktord bola pre Slachtu zlatymi
¢asmi, dokonalé.*

Z koreSpondencie a dennikov
¢lenov Luciinej rodiny vyplyva, ze
kastiel v Smoleniciach povazova-
li jeho obyvatelia za svoj skutocny
domov a vzdy sa don s radostou
vracali, ako v jednom zo svojich lis-
tov sformuloval svoje prianie Moric
Palffy st.: ... vydat sa do Smolenic,
aby som si tam odpocinul a dal sa
do domacej starostlivosti...“¢ Bol
teda miestom rodinného Zivota, ale
i stretavania sa s pribuznymi &i zna-
mymi, ktori do Smolenic prichadzali
bud ako hostia alebo za obchodny-
mi zalezitostami. V druhom pripade
prichadzali navstevy za Jozefom

Palffym st. Obchodné zaleZitosti sa
mohli tykat okrem chemickej tovar-
ne, napr. i kipy &istokrvnych koni.
Ich chov v 80. rokoch 19. storoCia
zaviedol Méric Palffy st. a Jozefovi
sa ho podarilo zu$lachtif do takej
miery, Ze jeho jazdecké kone sa sta-
li zname v celej Bratislavskej Zupe
a dobré meno mali i v ostatnych
krajinach monarchie.*” Do Smole-
nic tak prichadzali mnohi aristokrati
s cielom doplnit svoje stajne prave
z palffyovského chovu v Smoleni-
ciach.*®

Hostia do Smolenického kastiela
prichadzali i ako u€astnici polova-
Ciek. Jozef Palffy st. bol vasnivym
polovnikom a svoje trofeje lovil
nielen v Eurdpe, ale i na africkom
kontinente. ESte v mladosti po Studi-
ach precestoval Arabsky polostrov,
Sudan a Etiépiu.*® Na svojich pan-
stvach dbal na vyradovanie jelefiov
so slabo vyvinutym parozim, zavie-
dol planované lesné hospodarstvo
a zasluzil sa aj o obnovenie takmer
vyhubenej populacie diviaCej zveri v
smolenickom a dobrovodskom po-
[ovnom reviri. A to do takej miery, Ze
z péatdesiatich ulovenych diviakov v
roku 1897 sa ich na vyrade v zime
na prelome rokov 1913-1914 ocitlo
stodvadsat kusov.%°

Polovacky boli i v zavere 19. a
na pociatku 20. storocia stabilnou
sucastou aristokratického Zivotné-
ho Stylu i prostriedkom upeviova-
nia socialnych kontaktov a repre-
zentacie.’' Pre palffyovsky kastiel
v Smoleniciach boli tradi¢né najméa
novorocné polovacky, ktoré man-
Zelia Palffyovci organizovali vZdy,

Obr. 4. Pavd Cast saléna Lucie Pdlffyovej v kastieli v Smoleniciach, 1908, foto: SNM-Miizeum Cerveny Kamers.

54



ked sa na Novy rok zdrziavali v
Smoleniciach. Zvy&ajne sa konali
v Uzkom rodinnom kruhu. Napr. 1.
januara 1898 v Smoleniciach polo-
val Jozef Palffy st. spolu so svojim
svokrom gréfom Wilczekom a Svag-
rom gréfom Karolom Stubenberg-
-Nimptschom (1860-1928), man-
Zelom svojej sestry Pauliny (1866—
1938).52 Hosti na polovacku pozvali
i na Novy rok 1900, nikto vSak nepri-
Siel — ako Lucia uviedla vo svojom
denniku, pozyvacie listy povaZovala
za stratené na poste. Nakoniec v8ak
hostia pricestovali 3. januara. Bola
to Jozefova sestra Paulina s man-
Zelom a synovcom Jozefom (1887
—1944) a Luciina sestra Maria (1858
—1938) s manzelom gréfom Ru-
dolfom Kinskym (1859-1930). Na
druhy den, zatial ¢o damy zostali v
kastieli v Smoleniciach, pani v Cero-
vej zastrelili Styroch diviakov. Polo-
vacka pokracovala i 5. januara, ked
sa k panom pripojili i Maria Kinska
a Paulina Stubenbergova, v ten denf
sa vSak ni¢ ulovit nepodarilo. Zatial
o na Troch kralov pani polovali na
Skarbaku, kde sa im darilo lepSie
ako v predchadzajuci deri, damy boli
na vychadzke na Smolenickom hra-
de. Novoro¢na polovacka trvala az
do 9. januara 1900 a panom sa po-
darilo ulovit eSte niekolko diviakov a
jednu velkd bachyriu.®® Na zaciatku
roka 1901 Jozef Palffy st. poloval v
Smoleniciach opat so Svagrom Stu-
benberg-Nimptschom a gréfom An-
tonom Ludwigstorffom (1845 —1929)
a 7. januéra pokracovali lovom malej
zveri v Chtelnici.>* V roku 1908 mu-
sel Jozef novoroénu polovacku 2.
januara najskoér kvoli vichrici odriek-
nut. Na Troch kralov vSak nakoniec
pricestoval baron Rudolf Stillfried
(1849-1921),%° Jozefov mladsi brat
Jan Palffy (1857—-1934) a dvaja grofi
Esterhazyovci, ktori spolu s Karlom
Stubenberg-Nimptschom v Nahadi
7. januara ulovili troch diviakov. 8.
januara pricestoval Luciin brat Jan
Rafael Wilczek a grof Ernest Hoyos
(1856—1940) a polovacka sa v tom-
to roku pretiahla az do 16. januara
1908.5¢ V roku 1909 bola novoroc-
na polovacka kratSia, potom po-
zvanych hosti sa v8ak vyrovnala tej
minuloro¢nej. Zucastnili sa jej nielen
Jozefov brat Jan a Svagor Karol so
synovcom Jozefom Stubenbergom,
ale i grofi Esterhazy, Trauttmanns-
dorf a Szapary, baréni Stillfried a
Steiger a priSiel i vtedajsi bratislav-
sky Zupan Dionyz Bitt6 (1876-1961)

1' ’ . p
Obr. 5. Pete

r Pdlffy: Lucia Pdiffyovd v pracovni v roku 1922. Akvarel zo

stikromnej zbierky, publikovany v: BAUM, Barbara (ed.): Peter Pdlffy 1899
— 1987. Wiederentdeckung einer europdischen Kiinstlerpersénlichkeiten [Kata-
16g vystavy]. Linz : Neue Galerie der Stadlt Linz, 1995, s. 23, kat. ¢. 1.

so svojim Svagrom. Ako posledny
sa k polujucej spolo¢nosti pripojil
gréf Rudolf Chotek (1870-1921).
Polovalo sa od 4. do 8. januara, ten-
to krat v naha¢skom a loSoneckom
reviri.5’

Zaver

Archivnym vyskumom sa podari-
lo potvrdit, Ze kastiel v Smoleniciach
sluzil ako trvalé sidlo groéfa Mérica
Palffyho st. a nasledne i jeho syna
Jozefa ako prislusnikov ¢ervenoka-
menskej linie palffyovskej primogeni-
tary. Stavebny vyvoj kastiela nazna-
Cuje, Ze Mdric i Jozef ho povazoval
za doCasné sidlo, z ktorého sa s ro-
dinou prestahuju do hradu, ktorého
novostavba sa realizovala na mieste
ruin stredovekého hradu. Tento za-
ver je mozné vyslovit s ohladom na
postupné pristavby tzv. parkovych
kridiel kastiela podla aktualnych
priestorovych potrieb. Jozef Palffy
st. sice nepristlpil ku komplexnej
obnove kastiela v duchu niektoré-
ho z historizmov, kastiel véak spifial
najnarocnejSie kritéria, ktoré aris-
tokracia na byvanie i reprezentaciu

kladla. Tymto narokom zodpovedalo
i vnutorné zariadenia kastiela, kto-
ré tvorila Cast zbierky umeleckych
predmetov a staroZitnosti, ktoré ako
dedicstvo ziskal Jozefov otec Moéric
Palffy st. Kolekcia bola priebezne
dopifiana novymi nakupmi, o kto-
rych sme informovani predovsetkym
z dennikov Lucie Palffyovej. Spolu
s manzelom Jozefom Lucia absol-
vovala niekolko zahraniénych ciest,
pocas ktorych vyberali a nakupovali
zariadenie do rozostavanej hradnej
budovy — tak nabytok ako i umelec-
ké predmety.

Tato Studia je len parcialnym pri-
spevkom k poznaniu dejin kastiela
v Smoleniciach. Stale zostava mno-
ho nepreskimanych aspektov, kto-
ré moézu v budulcnosti posluzit ako
témy Specializovanych vyskumov,
tohto aristokratického sidla.
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In: Historicky zbornik, 2011, ro¢. 21, €. 1,
s. 180-181.

SFrantiSkov narok v8ak nebol postave-
ny na pokrvnom pribuzenstve ale vycha-
dzal z manzelstva s grofkou Jozefinou
Erdédyovou (1788—-1813), ktora bola ako
neter bezdetného gréfa Jozefa Erdédyho
(1754 — 1824) jednou z opravnenych de-
diciek zaloZeného Smolenického panstva.
Pozri: JASTRABIK, Stefan: Smolenice.
Bratislava: Veda, 1975, s. 109.

"JASTRABIK, Stefan: Poloha a sidelny
rozvoj Smolenic do roku 1960. In: Slavin.
Historicka rocenka, 1972, €. 5, s. 95.

8Ref. 2, s. 67- 68.

°Ref. 2, s. 70.

°Ref. 6, s. 199.

""Slovensky narodny archiv, Bratislava
(dalej iba SNA), fond Rod Palfi — Cerve-
nokamenska linia (1745 — 1945) (dalej iba
Palfi — CK), sk. ¢. 217, inv. ¢. 2188 — den-
nik Lucie Palffyovej z roku 1903 (dalej iba
dennik a informéacia o roku, v ktorom bol
vedeny), fol. 123-127, zadznamy z 30. 7.
—5.8.1903.

"2KUTHAN, Jifi: Aristokraticka sidla ob-
dobi romantismu a historismu. Praha: Na-
kladatelstvi Akropolis, 2001, s. 131-142.

BPOHANICOVA, Jana: Romantické
prestavby Slachtickych sidiel. Rusovce,
Velké Uherce a Bojnice. In: Pamiatky a
mized, 2005, ro€. 54, €. 2, s. 46-53.

"“Ref. 6, s. 190 a LUKACOVA, Elena
- POHANICOVA, Jana: Rozmanité 19. sto-
rocie. Architektura na Slovensku od He-
feleho po Jurkovi¢a. Bratislava: Perfekt,
2008, s. 65.

SHubertovi je pripisované i autorstvo
romantickej prestavby vodného hradu v
Pezinku , ktory bol rovnako, ako zamok
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v Bojniciach, majetkom gréfa Jana Palffy-
ho (1829-1908). K tomuto autorovi sa
ako architektovi prestavby smolenického
hradu priklafaju renomovani badatelia,
pozri: PLACEK, Miroslav - BONA, Martin:
Encyklopédia slovenskych hradov. Brati-
slava: Slovart, 2007, s. 266, ref. 14, s. 65
aref. 13, s. 51.

8SISA, Jozsef: Kastélyépitészet és
kastélykultira Magyarorszdagon. A histo-
rizmus kora. Budapest: Vince kiado, 2007,
s.293.

7Cast autorov uvadza, Ze budovu
zamku zacal stavat Jozef Palffy podla Al-
parovnho projektu v roku 1911, ini autori
tento rok povaZuju za rok, v ktorom sa
Palffyho spolupraca s Alparom skondila a
pociatky ich spoluprace kladu uz do roku
1888. Porovnaj: ref. 7, s. 84 a PISON, Ste-
fan: Hrady, zamky a kastiele na Sloven-
sku. Martin: Osveta, 1977, s. 295, ako aj
ref. 14, s. 167. .

'®Porovnaj: HUPKO, Daniel - JANAC-
KOVA, Ivana: Na margo Alparovho pro-
jektu vystavby Smolenického zamku. In:
Monument revue, 2013, ro€. 2, €. 1, s. 13-
15 a SISA 2007, s. 293.

*Ref. 15,s. 10 a 13.

20CASTELLANI ZAHIR, Elisabeth:
Bodo Ebhardt zwischen Berlin, Wien und
Chillon. In: DOLLEN, Busso von der -
SCHOCK-WERNER, Barbara (eds.): Bur-
genromantik und Burgenrestaurierung um
1900. Der Architekt und Burgerforscher
Bodo Ebhardt in seiner Zeit (kataloég vy-
stavy). Braubach : Deutsche Burgenverei-
nigung, 1999, s. 171 aref. 12, s. 143-144.

2ICHRAMOSTOVA, Radka: Pfispévek
ke studiu Zivotniho stylu vysoké aristokra-
cie. In: Slezsky sbornik, 2000, ro¢. 98, ¢.
3, s. 162-163. . )

#Ref. 12, s. 144 a POSPISILOVA, Ma-
rie: Romantické zamecké interiéry. Usti
nad Labem : KSSPPOP, 1986, nepag.

2Ref. 14, s. 65.

24Ref. 18, s. 14. V naSom prostredi bol
zatial takyto vstup objednavatela do kom-
petencii architekta, resp. do uz prebieha-
jucich stavebnych prac priznany zatial iba
grofovi Janovi Palffymu v pripade uz spo-
minanej prestavby zamku v Bojniciach.
Podrobnejsie pozri: HORVATH, Hilda:
Grof Palffy Janos mgydjteménye. Buda-
pest: Akadémiai Kiadd, 2007, s. 39-48.

25Jozefova Uloha v pripade romantic-
kych Uprav na hrade Orava bola zasadna.
Bol ich ideovym tvorcom a rozhodoval o
vyslednych realizaciach a definitivnej po-
dobe celku i jeho architektonickych detai-
lov. Podrobne k prestavbe pozri: CAJKA,
Michal: Palffyovska prestavba Oravského
hradu. In: Pamiatky a muzea, 2006, roc.
55, ¢. 1, s. 25-29.

26Zaujimavy pohlad na ¢asovy priebeh
vystavby romantického hradu v Smole-
niciach ponuka na pozadi analyzy dobo-
vych pohladnic kniha: SLAMKA, Miroslav -
PETRAKOVIC, Juraj - HORANSKY, Peter
(eds.): Krajina hradov. Slovenské hrady
na starych pohladniciach. Pezinok: IGES,
s.r.0.,2010, s. 36-38.

2’ROSCH, Gabor: Aplar Ignac épités-
zete. Budapest: Enciklopédia Kiadd, 2005,
s. 135 a 148-149.

2STIBRANA, Ingrid: Osudy palffyov-
skych zbierok ¢ervenokamenskej linie vo
svetle archivnych dokumentov. In: Mo-
numentorum tutela — Ochrana pamiatok,
2005, ro¢. 16, s. 223.

2°Sudobé zobrazenia interiérov smo-
lenického kastiela sa zachovali v tychto

albumoch fotografii a jednom skicari kre-
sieb: Slovenské narodné muzeum - Mu-
zeum Cerveny Kamen, Casta (dalej iba
SNM-MCK), zbierka archivnej povahy,
evid. ¢. A 0369 (album fotografii), A 0373
(album fotografii), A 0376 (album fotogra-
fi) a SNM-MCK, zbierka grafik, G 1164
(skicar kresieb).

%0Zmienky o tom su vSak len ojedine-
1é. V roku 1905 napr. v holandskom Nor-
dwijku Lucia v staroZitnictve zakupila dva
svietniky: SNA, Palfi — CK, 8k. €. 217, inv.
¢. 2188 — dennik 1905, fol. 109, zdznam
z8.7.1905.

$1Zatial sa podarilo identifikovat dva
kusy nabytku, ktoré boli do Smolenic z
Bologne doru¢ené Zeleznicou 16. 11.
1908. Ide o renesan¢né truhlice, ktoré
manZelia Palffyovci zakupili u bolonského
staroZitnika Adolfa Borghesaniho: SNM-

-MCK, zbierka nabytku, evid. &. N 0678 a
N 0703. Jan Krampl vo svojej vyskumnej
Ulohe uvadza i tretiu truhlicu, ktord groéf
Jozef Palffy pre interiéry Smolenického
hradu ziskal v Taliansku, neuvadza vSak
lokalitu, v ktorej truhlicu zakuapil. Pozri:
KRAMPL, Jan: Italsky renesancni nabytek
ve sbirkdach Muzea Cerveny Kameri (kata-
log) (rkp.), s. 15. Rukopis tejto vyskumne;j
Ulohy je ulozeny v Archive Slovenského
narodného muzea, pobocka Muizeum
Cerveny Kamen v Castej, fond Mizeum
Cerveny Kamen, $k. €. 33, inv. €. 20.

32Univerzitna kniZnica, Bratislava (da-
lej iba UKn), kabinet rukopisov, starych

a vzacnych tla¢i (dalej iba KR), sign. Ms
222 — dennik Lucie Palffyovej z roku 1908
(dalej iba Ms 222), zaznamy z 30. 4., 22.,
23.a25.10., 16.a 18. 11., 15., 16. a 18.
12. 1908. ;

BSNA, Palfi — CK, sk. &. 202, inv. &.
2068 — list Jozefa Palffyho st. Lucii Palffy-
ovej z 1. 4. 1910.

34Lucia sa v Case konania karlovarskej
aukcie nachadzala vo Viedni, kde absol-
vovala s oboma dcérami 5. aprila navste-
vu v zubnej ambulancii a Jozef do Viedne
pricestoval 6. aprila dopoludnaj$im vla-
kom, kedZe tam mal pracovné stretnutie.
SNA, Palfi — CK, $k. ¢. 216, inv. ¢. 2188

— dennik 1910, fol. 34, zaznamy z 5 a 6.
4.1910.

®Vyhladavanie vhodného zariadenia
do Slachtického sidla bolo zdlhavou a na-
ro¢nou Ulohou, ktord si mnohokrat vyza-
dovala vela trpezlivosti a niekedy i davku
Stastia, aby sa podarilo ziskat prave taky
kus, aky manZzelia hladali. Obdobne na
tom boli i manZelia Asbéthovci, ked v ro-
koch 1904-1906 nakupovali zariadenie
pre svoj palac v Budapesti. Pozri: AS-
BOTHOVA, Hedviga: Spomienky. Dejiny
zaloZenia Misijného domu BoZského Srd-
ca vo Vidinej. Nitra: Spolo¢nost Bozieho,
2012,s.63,64 a71.

36Starozitnosti pre hrad Kreuzenstein
ziskaval nielen nakupmi u staroZitnikov
a na drazbach, ale i z vlastnych objektov,
¢i od svojich pribuznych a znamych, napr.
4. jula 1886 prestahoval na Kreuzenstein
vyrezavanu skrifiu a lis na vino z hradu
Cerveny Kamen a vyrezavané skrine z
kastiela Tresdorf. SNA, Palfi — CK, k. ¢.
216, inv. ¢. 2188 — dennik 1886, s. 144,
zaznam zo 4. 7. 1886.

S’LAMAC, Miroslav: Hanus Schwaiger.
Praha: Statni nakladatelstvi krasne litera-
tury, hudby a uméni, 1957, s. 31. Takyto
pristup v 40. rokoch 19. storocia uplatnil aj
Jan Adolf Schwarzenberg (1799 — 1888)
pri prestavbe zdmku Hluboka. Pozri: VY-



BIRAL, Jindfich: Stolet/ dédicu a zaklada-
teld. Architektura jiznich Cech v obdobi
historismu. Praha: Argo,1999, s. 46-47.

%Niekolko fotografii, dokumentujucich
vyuzivanie kastielskeho parku v Smoleni-
ciach jeho obyvatelmi, bolo publikovanych
v literatlre, pozri ref. 2, s. 72-76.

3°PodrobnejSie k funkciam kastielskych
parkov ako sUcasti vidieckych sidiel Sfach-
ty pozri napr.: KELENYI, Gyérgy: Kastély-
ok, kuriak, villak. Budapest: Corvina Kiado,
1980, s. 36-42 alebo PERROT, Michelle
(ed.): Geschichte des Privaten Lebens. 4.
Band: Von der Revolution zum GroBen
Krieg. Frankfurt am Main : S. Fischer Ver-
lag GmbH, 1992, s. 345-355.

“POSPISILOVA, Marie: Historizujici
zamecky interiér 19. stoleti v Cechach. In:
Uméni, 1979, roc€. 27, s. 299.

“JEDLICSKA, Pal: Eredeti részletek
grof Paélffy-csalad okmanytarahoz 1401

— 1653 s grof Palffyak életrajzi vazlatai. Bu-
dapest: Stephaneum nyomda R. T., 1910,
s. 672.

“2Ref. 40, s. 300. .

#®KRIZOVA, Kvéta: Slechticky interiér
19. stoleti v dobovych zobrazenich ze za-
meckych sbirek. Praha: Panorama, 1993,
s. 105.

4“PodrobnejSie k historizujucemu in-
teriéru, jeho Uloham, fukciam, formam a
SirSiemu kulturnemu kontextu v uhorskom
prostredi (s dérazom na Uzemie dnesné-
ho Madarska) pozri: REV, llona: Epitészet
és enteri6r a magyar szazadfordulén. Bu-
dapest: Gondolat, 1983, s. 41-55.

“Ref. 40. .

“SNA, Palfi — CK, 8k. ¢. 184 , inv. ¢&.
1814 — list Mérica Palffyho st. Irme Palffy-
ovej zo 4. 8. 1895. .

“’Porovnaj: FRIDECZKY, Arpad: Me-
z8gazdasag és allattenyésztés. In: BO-
ROVSZKY, Samu (ed.): Magyarorszag
varmegyéi és varosai. Pozsony varmegye.
Budapest: Apollo irodalmi tarsasag, 1910,
s. 253 aref. 7, 5. 96.

“Napr. v roku 1914 prisla s tymto cie-
fom do Smolenic Luciina neter grétka Ma-
ria Czerninova, rod. Kinska (1885—-1952)
s manzelom Teobaldom (1871-1931).
SNA, Palfi — CK, sk. &. 216, inv. ¢. 2188

— dennik 1914, fol. 68-69, zaznamy z 13.
—14.5.1914.

“Pozri: REISZIG, Ede: A Palffyak. In:
BOROVSZKY, Samu (ed.): Magyarorszag
varmegyéi és varosai. Pozsony vdrmegye,
Budapest : Apollo irodalmi tarsasag, 1910,
s.727 aref. 41,5.669.

5°PodrobnejSie pozri: CIRC, Andrej:
Smolenicko - chtelnické latifundium kon-
com 19. a zaciatkom 20. storoCia. In: Sl-
MONCIC, Jozef (ed.): Trnavsky zbornik
|. Bratislava: Vydavatelstvo Obzor, 1975,
s. 159 a HUPKO, Daniel: Biografické po-
znamky k osobnosti Jozefa Palffyho (1853

—1920). In: Zbornik muzea vo Svédtom An-
tone, 2012, ro€. 20, s. 159.

STRAPTIS, Konstantinos: Zum Wirt-
schaftslage des bdhmisch-niederoster-
reichischen Adel im friihen 20. Jahrhun-
dert. GroBgrundbesitz, Fideikommiss und
Vermogensstand der Grafen Harrach. In:
CERMAN, Ivo - VELEK, Lubo$ (eds.):
Adel und Wirtschaft. Lebensunterhalt der
Adeligen in der Moderne. Munchen: Mar-
tin Meidenbauer, 2009, s. 218-219.

52SNA, Palfi — CK, sk. ¢. 216, inv. ¢&.
2188 — dennik 1898, fol. 3, zaznam z 1.
1.1898. .

%SNA, Palfi — CK, sk. ¢&. 217, inv. ¢&.
2188 — dennik 1900, fol. 5-9, zdznamy z
1.-9.1. 1900 .

%SNA, Palfi — CK, sk. ¢. 217, inv. ¢&.
2188 — dennik 1901, fol. 5-6, zaznamy zo
4-7.1.1901.

%Bar6n Rudolf Stillfried bol manzelom
Lujzy, rod. Palffyovej (1857—-1909), dcéry
grofa Stefana Palffyho (1828-1910), kto-
rému v tom obdobi patril hrad Cerveny
Kamen a zastaval post seniora palffyov-
ského rodu. Luciina rodina s barénom
Stillfriedom a jeho rodinou, ako Svagrom
grofky Blanky Palffyovej, rod. Batthyany-
ovej (1871-1946), manzelky Stefanov-
ho syna Vojtecha Palffyho (1858-1924),
ktora bola Luciinou dévernou priatelkou,
udrziavala pravidelné rodinné kontakty.
PodrobnejSie pozri: HUPKO, Daniel: Suk-
romny Zivot gréfky Palfiovej v obraze jej
koreSpondencie. In: GERBOC, Tomas

- MELIS OP, Bernard Jozef a i. (eds.):
Clovek a spolocnost v dejinach. Trnava:

Trnavsky historicky spolok, 2007, s. 190-
194.

%UKn, KR, sign. Ms 222 — zaznamy z
2.—-16.1.1908.

57SNA, Palfi — CK, sk. &. 217, inv. ¢&.
2188 — dennik 1909, fol. 7-9, zaznamy zo
4.-8.1.1909.

Bemerkungen zur Geschichte des
Schlosses von Smolenice (dt. Smole-
nitz) in der 2. Halfte des 19. Jh.

Der Beitrag vertieft auf der Grundlage
einer Untersuchung in den Archiven die
Erkenntnisse Uber das im Ort liegende

Smolenicer Schloss in der 2. Halfte des
19. Jh,, als Graf Moric Palffy d. A. (1812-
1897) und sein Sohn Jozef Palffy d. A.
(18543-1920) dessen Besitzer gewesen
waren. Es werden die heute nicht mehr
vorhandenen Gebaude des Schlosses

als vorlibergehender standiger Sitz sei-
ner Eigentimer definiert. Davon zeugt
auch die Tatsache, dass das Schloss von
Smolenice nie einen komplexen histori-
sierenden Umbau erfahren hat, sondern
seine Wohnflache durch Auf- und Zubau
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ten entsprechend den akuten aktuellen
Bedirfnissen erweiter worden ist, wo-
bei wir die Beendigung dieser baulichen
Entwicklung mit der ersten Dekade des
20. Jh. begrenzen kénnen. Die Funktion
des Schlosses als Sitz sollte nach der
Beendigung ihrer Rekonstruktion von
der romantischen Burg von Smolenice
Ubernommen werden, die Jozef Palffy d.
A. Uber dem Ort Smolenice an Stelle der

mittelalterlichen Burgruine errichtete. Fir
das Gebaue der der Burg erwarb Jozef
gemeinsam mit seiner Frau Lucia, geb.
Wilczekova (1862-1958), noch wahrend
der Bauarbeiten historisches Moliliar - vor
allem Mébel und Kunstgegenstande, mit
denen die Burg nach ihrer Fertigstellung
eingerichtet werden sollte. Bei der Ein-
richtung ihrer Rdumlichkeiten wurde zwei-
felsfrei auch mit der Einrichtung des im

Ort liegenden Schlosses gerechnet. Das
hatte allerdings keinen Einfluss auf die
Nutzung der Schlossgebaude - sie erfill-
ten die strengsten Kriterien fir Wohnen
und Représentation, die der Adel an seine
Sitze stellte.

Abbildungen
Abb. 1 Schloss Smolenoice, um 1900.
Foto: SNM-Museum Cerveny Kameri
Abb. 2 Teil der Siidfassade des sidli-
chen im Park gelegenen Sudflugels des
Schlosses Smolenice, 20er Jahre d. 20.Jh.
Foto: SNM-Museum Cerveny Kameri
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Abb. 3 Linker Teil des Salons Lucia
Pallfys in Schloss Smolenice, 1908. Foto:
SNM-Museum Cerveny Kamen

Abb. 4 Rechter Teil des Salons Lucia
Pallfys in Schloss Smolenice, 1908. Foto:
SNM-Museum Cerveny Kamen

Abb. 5 Peter Palffy: Lucia Palffyova

1922 im Arbeitszimmer. Aquarell aus ei-
ner Privatsammlung, publiziert in: BAUM,
Barbara (ed.). Peter Palffy 1899-1987.
Wiederentdeckung einer européischen
Kunstlerpersénlichkeit  [Ausstellungska-
talog]. Linz: Neue Galerie der Stadt Linz,
1955, S. 23, Kat. Nr. 1.
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